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wobec hitlerowskich Niemiec, jest rowniez istotnym glosem w dyskusji nad stosunkami pol-
sko-zydowskimi. Autorowi udato si¢ odda¢ atmosfer¢ codziennych, konspiracyjnych zmagan
zohierzy Polski Podziemnej oraz agentéw wywiadu panstw walczacych i neutralnych. Temat
wymaga dalszych badan zrodtowych, przede wszystkim w archiwach niemieckich, do ktérych
Autorowi nie udato si¢ dotrze¢. Jednak tytulowy ,,wezel" zapewne oznacza nie tylko istot-
ne znaczenie Sztokholmu dla lacznosci okupowanej Polski z Zachodem, ale i niemozno$¢
wiarygodnego ustalenia wszystkich faktow 1 okoliczno$ci opisywanych zdarzen. Szkoda, ze,
cho¢ w wersji polskojezycznej, ksigzka ukazata si¢ w Szwecji w specjalistycznym wydawnictwie
o skromnym zasiggu oddziatywania.
Pawel Jaworski
Wroclaw

Stawomir Kalbarczyk, Polscy pracownicy nauki — ofiary zbrodni sowieckich
w latach Il wojny Swiatowej. Zamordowani — wiezieni — deportowani, Wydaw-
nictwo NERITON, Warszawa 2001, ss. 296

Na rynku wydawniczym ukazata si¢ ostatnio interesujaca pozycja. Jest nia ksiazka Stawo-
mira Kalbarczyka pt. Polscy pracownicy nauki — ofiary zbrodni sowieckich w latach Il wojny
Swiatowej. Zamordowani — wiezieni — deportowani. Juz pobiezna lektura tej publikacji kaze
pochyli¢ gtowe wobec ogromu pracy badawczej (z pewnoscia kilkuletniej), jaka Autor musiat
wykona¢, aby uzyskac osiagnigty efekt. Ogromne bogactwo zrodet i literatury $wiadczy o nie-
zwyklej dociekliwosci S. Kalbarczyka jako badacza, ktory — nie po raz pierwszy zreszta —
udowodnit, jak mistrzowsko opanowat warsztat historyka. Nie tylko dotart do mato znanych
materialow i na ich podstawie przedstawit zagadnienie tytutowe, ale zrobit to w bardzo umie-
jetny, niezwykle analityczny sposob.

Zasadniczo ksiazka sktada si¢ z dwoch czgsci, ktore odpowiadaja dwom okresom sowiec-
kiej polityki represyjnej: 1939-1941 i po 1944 r. Obie czgsici poprzedza wstgp, a koncza
statystyczne schematy graficzne, wykaz skrotow i skroconych zapisow bibliograficznych oraz
indeks osob. Interesujace jest to, ze kazda z dwodch czesci zaczynaja szkice — zwigzle opraco-
wania, ktore przyblizaja czytelnikowi czas, miejsce i ludzi, znajdujacych si¢ w krggu zaintere-
sowan Autora w danej czg$ci. Stanowia one tto dla loséw jednostkowych, ktore zostaty z kolei
przedstawione w licznych biogramach. Dobrze, ze Autor, decydujac si¢ na rzeczowy podziat
tresci, przyjal wlasnie takie rozwiazanie, a nie — jak bywa w wielu publikacjach o podobnym
charakterze — skondensowat wszystkich tych informacji we wstgpie. Praca dzigki takiemu
zabiegowi stala si¢ z pewnoscia bardziej czytelna.

Pierwszy szkic przedstawia proces sowietyzacji w latach 1939-1941 polskich wyzszych
uczelni na okupowanych Kresach Wschodnich. Przy konstrukcji tego opracowania — zapewne
w celu uzyskania duzej przejrzystosci — autor wybral metodg najprostsza. Jak w podreczniku
wyjasnit najpierw pojecie sowietyzacji, okreslit zakres terytorialny, a nast¢pnie omowit — nie
porywajac si¢ przy tym jednak na znaczace uogolnienia —jak proces ten wygladat kolejno na
poszczegdlnych uczelniach Wilna i Lwowa. Dlatego najcenniejsze w tym szkicu wydaje si¢ by¢
dopiero zakonczenie, w ktorym caly proces zostal podsumowany. Drugi szkic obrazuje losy
tych pracownikéw naukowych, ktorzy po przegranej kampanii wrze$niowej znalezli si¢ w obo-
zach dla jencdw wojennych i w wigkszosci zostali wymordowani. Ma juz nieco inny charakter.
Jest bardziej syntetyczny. Szkoda tylko, ze wbrew informacji zawartej w przypisie stanowi
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jedynie nieznacznie zmieniona wersj¢ artykutu opublikowanego w , £ ambinowickim Roczniku
Muzealnym" (1997, nr 20, s. 75-87). Kolejny szkic otwiera juz cze$¢ druga pracy i dotyczy
okresu 1944-1945, a wigc czasu, w ktorym nastapita faktyczna likwidacja polskich uczelni.

W dwoch blokach zostaty rowniez zaprezentowane noty biograficzne, stanowiace objgto-
Sciowo najbardziej znaczaca czgs¢ pracy. Autor Swiadomie zdecydowat sig je podzieli¢ tak, ze
znajduja si¢ w jednej i w drugiej czgsci ksigzki. Wybor ten —jak zostato wyjasnione we wstepie
— byt podyktowany dbatoscia o rzeczywisto$¢ historyczna, a wigc o owe dwa rozniace si¢ od
siebie okresy w represjach sowieckich. Poniewaz ksigzka jest wyposazona w indeks o0sob,
wyszukiwanie informacji o poszczegélnych naukowcach nie jest jednak utrudnione. Zabieg
wydaje si¢ wigc stuszny.

Istotna wartoscia publikacji sa prawie pionierskie ustalenia Autora w kwestii wyjasnienia
jednostkowych losow represjonowanych pracownikow nauki oraz ich losow jako okreslonej
zbiorowosci (badania takie prowadzil juz co prawda Marian Walczak, ale w innym, szerszym
kontekscie). Te pierwsze zawarto w biogramach. Jest ich ponad 230 — rdznej objgtosci, jednak
zwartych, oszczednych w stowach not biograficznych. W wielu z nich Autor polemizuje z juz
istniejacymi ustaleniami innych badaczy. Koryguje i precyzuje informacje o kolejach loséw
poszczegdlnych postaci. Ustala wigc np. miejsca pobytu czy daty zgonu i zazwyczaj ocenia przy
tym wiarygodno$¢ zrodet badz — jezeli sytuacja taka ma miejsce — sygnalizuje brak zrodet.
Sa tez, ale bardzo nieliczne biogramy, ktére do juz funkcjonujacej wiedzy nie wnosza nic
nowego. Niektore z nich ubarwione zostaly przez cytaty ogdlnie znane, wielokrotnie wykorzy-
stane w publikacjach. Trudno jednak poczyta¢ to Autorowi za biad.

Bardzo wazne jest natomiast, ze dramatyczne, jednostkowe losy polskich naukowcow
postuzyly S. Kalbarczykowi za punkt wyjscia do daleko idacych uogoélnien, poréwnan i ocen.
Autor przedstawit ,statystyke zbrodni" i oszacowal straty osobowe polskiego Srodowiska
naukowego, poniesione w wyniku represji sowieckich. Dokonat tego wszystkiego w zakoncze-
niu pracy, umieszczajac tam interesujace schematy graficzne i ich opis. I znowu objat nimi
zasadniczo dwie kategorie pracownikéw naukowych. Najpierw, wedhug stopni naukowych,
instytucji oraz osrodkéw zycia naukowego zostali przedstawieni naukowcy-jency z lat 1939-
-1941, ktorzy stanowili najwigksza grupe ofiar (ze 117 oséb — wedlug ustalen Autora —
ocalato zaledwie 9). Te same kryteria, czyli stopnie naukowe, instytucje i o$rodki zycia nauko-
wego Autor zastosowal konsekwentnie wobec drugiej kategorii — grupy aresztowanych, ktéra
byla prawie o potowe mniejsza od grupy jencow i liczyla 60 osob. 16 z nich stracito zycie
w wigzieniach albo wskutek egzekucji badz w nastepstwie dziatania warunkow wigziennych.
Wiréd tej kategorii represjonowanych — odwrotnie niz w grupie pierwszej, w ktorej przewa-
zali mieszkancy centralnej Polski — dominowali naukowcy z Kreséw Wschodnich, a dokta-
dniej przedstawiciele srodowiska Iwowskiego.

Mimo wymownych i przyttaczajacych liczb S. Kalbarczyk w swoich badaniach potwierdzit
ciagle malo znana teze, lansowana juz przez Krystyng Kersten, wedlug ktorej pracownicy
naukowi nie byli kategoria osob narazonych na szczegélne przesladowania. W zalozeniach
wladz ZSRR nie znajdowato si¢ bowiem dazenie do zniszczenia tego $rodowiska, tylko
poddanie go kontroli politycznej i wymuszenie ulegtosci. Przyczyna represji wobec pracowni-
kéw naukowych nie byt wige — jak stwierdza S. Kalbarczyk — naukowy status tych ludzi, a np.
kryteria polityczne, czyli dziatalno$¢ antysowiecka badz za taka uznana, albo jeszcze przyna-
lezno$¢ do jakiej$ kategorii polskiej ludnosci, ktora obejmowaty ogdlne dyrektywy represyjne.
Z nimi wlasnie wiazaly si¢ tak duze straty osobowe wsrod naukowcdw. Autor we wstepie
przewidzial, ze czytelnik moze zadaé pytanie, czy stuszne jest w takiej sytuacji wyr6znianie
wsrdd represjonowanych grupy pracownikéw naukowych i pos§wigcanie im odrgbnej publikacji.
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Od razu tez rozwial te watpliwosci, stwierdzajac ze to wiasnie ogromne w ostatecznym rozra-
chunku starty osobowe pracownikéw naukowych czynia ich zbiorowoscia zashigujaca na
odregbne potraktowanie. Nalezy tez z tym absolutnie si¢ zgodzic.

Pod wzgledem edytorskim ksiazka wykonana jest bez zarzutu: prosty i czytelny jezyk,
niemalze catkowity brak literowek, interesujaca okladka, twarda oprawa, dobry papier i wy-
razna czcionka.

Pozostaje sobie jedynie zyczy¢, aby podobna publikacja, réwnie wartoSciowa, na zblizonym,
wysokim poziomie wydawniczym powstala takze o polskich pracownikach naukowych —
ofiarach zbrodni hitlerowskich w czasie II wojny §wiatowej.

Violetta Rezler-Wasielewska
Opole

Violetta Rezler-Wasielewska, Dzialalnos¢ naukowo-oswiatowa polskich jen-
cow wojennych w niemieckich iradzieckich obozach podczas Il wojny Swiatowej,
Wydawnictwo Centralnego Muzeum Jencéw Wojennych w Lambinowicach-
-Opolu, Opole 2001, ss. 264

W 2001 r. na rynku ksiggarskim pojawita si¢ bardzo cenna pozycja z dziedziny historii
najnowszej, ksiazka Violetty Rezler-Wasielewskiej, Dziatalnos¢ naukowo-oswiatowa polskich
Jjencow wojennych w niemieckich i radzieckich obozach podczas II wojny Swiatowej. Autorka jest
pracownikiem naukowym Centralnego Muzeum Jencow Wojennych w Lambinowicach-Opo-
lu, a jej publikacja stanowi poktosie kilkuletnich badan nad tytulowym zagadnieniem. Praca,
ktéra przyniosta V. Rezler-Wasielewskiej stopien naukowy doktora, jest rowniez czg$cia
programu badawczego realizowanego przez CMJW, majacego na celu dokonanie analizy
porownawczej dwoch systemow, w jakich przyszto egzystowac polskim jencom wojennym:
niemieckiego i radzieckiego.

Ze wzgledu na niewiele zrodet i mniejsza skale wystgpowania zjawiska zycia nauko-
wo-o§wiatowego jencoOw w niewoli radzieckiej na samym poczatku wykluczono poréwnawcza
postac pracy. Ma ona zatem charakter analizy symetrycznej. Sktada si¢ z czterech zasadniczych
rozdzialow. W pierwszym z nich oméwiono aspekty ogoélne zwiazane z problematyka jeniecka
w latach II wojny $wiatowej, a wigc sytuacje formalnoprawna jencow polskich w obydwu
systemach jenieckich, uregulowania prawne, zarys niemieckiego i radzieckiego systemu jeniec-
kiego oraz aspekty stanowiace podtoze dalszych rozwazan, czyli psychospoteczne uwarunko-
wania aktywnosci polskich jencow i ich potencjal intelektualny.

Dwa kolejne rozdziaty, stanowiace wiasciwy trzon pracy, dotycza konkretnie tytutowego
zagadnienia, czyli ukazuja posta¢ dziatalnosci naukowo-oswiatowej polskich jencéw wojen-
nych w niewoli niemieckiej (rozdz. II) i radzieckiej (rozdz. IIT). Obydwa sktadaja si¢ z dwdch
zasadniczych podrozdziatow. Pierwszy z nich, zatytutowany Formy i zasieg, obrazuje r6znorod-
nos$¢ form, jakie przybrato tytutowe zjawisko. W przypadku niewoli niemieckiej sa to: odczyty
(najpopularniejsza forma zajeé, stanowiaca takze podwaliny pod rozwoj innych elementéw
naukowo-o§wiatowych), kota naukowe i zawodowe (skupiajace zespot ludzi o podobnych
zainteresowaniach, posiadajace wiasny statut i program), kursy (zajgcia ksztatcace z réznych
przedmiotow, przeznaczone dla wigkszej grupy osob), nauka jezykow obeych (jedna z najpopu-
larniejszych form ksztalcenia, majaca charakter indywidualny i grupowy, obejmujaca wszystkie
poziomy nauczania od poczatkujacych po zaawansowanych oraz rézne jezyki od europejskich



