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Misja emisariusza ,,Jura” do Londynu 1944 r.

Emisariusz ,,JJur" (por. Jerzy Lerski) byt jednym z bardziejznanych kurieréw polskiego
podziemia. Czgsto pojawialy si¢ w literaturze informacje na temat jego wyprawy do kraju, na-
tomiast niemal zupelnie brak jest doniesien nt. jego misji do Londynu. Wydaje si¢ jednak, iz by-
fa ona wazniejsza niz ta, ktora zlecit muw 1943 r. gen. Sikorski. Przetom roku 1943 i 1944 i na-
stgpne miesiace byt czasem nadchodzacych przemian i koniecznych decyzji. Perspektywa za-
konczenia wojny, ale i wkroczenia Armii Czerwonej na ziemie polskie, sktaniata do podjecia
powaznych krokow. W tym kontek$cie dokumenty, jakie widzt ,,Jur" w poczcie kurierskiejdo
Londynu, byly w duzejczesci planami podziemia wobec Polski powojennejoraz wskazywaly, ze
przygotowania do uwolnienia i odbudowy kraju przeszly w fazg¢ zasadnicza. Postulaty zglaszane
w tym zakresie musialy uzyska¢ poparcie rzadu, tego oczekiwano. Byly to projekty kreslone
z mysla nie o wojnie, ale o pokoju i przez to stawaly si¢ szczeg6lnie wazne, aktualne.

Trzeba jednak zacza¢ od poczatku, od pojawienia si¢ ,,Jura" w kraju.

Napoczatku 1943 r. sprawy polskie poczety uktadac sig Zle, i to zar6wno na arenie miedzy-
narodowej, jak i w kraju, w stosunkach wewngtrznych. Obok trudnych stosunkéw polsko-so-
wieckich, rzad gen. Sikorskiego nie mogt dtuzej tolerowac rozbicia politycznego wewnatrz pol-
skiego podziemia, ktére wyrazalo si¢ nieobecnoscia, prawie dwuletnia, PPS w pracach Poli-
tycznego Komitetu Porozumiewawczego. Istniaty ponadto nieuregulowane kwestie pomigdzy
Delegatem Rzadu a Komendantem Glownym AK w sprawie tworzenia administracji zastep-
czejtzw. Teczki'. W celu unormowania tych dwoch najbardziejpalacych spraw zostat wystany
do kraju emisariusz rzadu Jerzy Lerski ,,Jur". Zrzucony ze spadochronem, przywidzl poczte,
polecenia, pieniadze —jak kazdy wystannik rzadu polskiego. Misja jego zakonczyla si¢ sukce-
sem. PPS powrdcita do PKP, usuwajac zen stabych Polskich Socjalistow. Umozliwilo to ponow-
ne gloszenie hasta jedno$ci narodowej, cho¢ w tym czasie pobrzmiewaly juz one mato auten-
tycznie: PPS bardzo krytycznie bowiem wspierata owa jedno$¢, Stronnictwo Narodowe zasby-
o w opozycji do rzadzacej koalicji.

Rowniez rozmowa ,,Jura" z Roweckim przyniosta pomyslny wynik. Lerski zazadat w imie-
niu premiera Sikorskiego oddania ,,Teczki" delegatowi. Komendant Gtéwny AK zgodzit si¢

! Gen. Sikorski po swoim powrocie ze Stanéw Zjednoczonych 5 lutego 1943 r. wystosowat goracy apel do
przywodcow podziemia o jednos¢ i konsolidacjg. Dep. Gen. Sikorskiego do Kraju 5111943 r., Archiwum
Akt Nowych [dalej: AAN] VI. 202/1-3.
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z tym, o$wiadczajac jednoczesdnie, ze juz wydal odpowiednie polecenia jeszcze przed rozmowa
Z emisariuszem’.

Po spetieniu swejmisji ,,Jur" zostal skierowany do pracy w Delegaturze Rzadu. Razem
z Kirylem Sosnowskim i Wlodzimierzem Wnukiem, zakopianskim literatem, wydawali we-
wnetrzne pismo Delegatury—, Kraj —Agencja Informacyjna". Pracowat tam kilka miesigcy.

Jesienig 1943 r., wobec powaznych trudnosci w komunikacji z krajem, aresztowani zostali
m.in. dwajemisariusze — premier Mikotajczyk zazadat uzycia ,,Jura" celem przewiezienia in-
formacji do Londynu. Od 1 grudnia ,,JJur" przestal pelnie dotychczasowe funkcje w delegatu-
rze, prowadzac jedynie przygotowania do wyprawy. Odbyt szereg administracyjnych i politycz-
nych narad i w styczniu 1944 r. byt gotowy do drogi powrotnej. Mial uda¢ si¢ pociagiem do
Francji, a stamtad by¢ wyekspediowany przez francuski ruch oporu, wspolpracujacy z Brytyj-
czykami. Nie checialbym dluzejzatrzymywac si¢ nad przebiegiem tejpodrozy, poniewaz zostata
ona dostatecznie przedstawiona przez samego kuriera. Warto jedynie przypomnie¢, ze ,,Jur"
nie dotart ze swoimi przesytkami do W. Brytanii. Sprawy w Paryzu tak dalece si¢ skomplikowa-
ly, iz na wyrazne polecenie polskich wladz ukryta w schowkach poczte przekazat komérkom
brytyjskim, ktore dostarczyty ja do Londynu. Sam postanowit przydziera¢ si¢ przez Hiszpanig
1 po dtuzszych perypetiach dotart na miejsce w marcu 1944 r.*

Emisariusza zaopatrzono w réoznorodne materiaty konspiracyjne — od policyjnych po ko-
$cielne, ale nade wszystko w polityczne. Nadchodzit czas newralgicznych decyzji. Wojska so-
wieckie juz przekroczyly dawna granicg RP z 1939 r. (4 stycznia 1944) i wladze krajowe potrze-
bowaly $cistych informacji iinstrukcji co do postgpowania wobec wkraczajacych oddziatow Ar-
mii Czerwonej. Wiadomo bylo bowiem, ze stosunki polsko-sowieckie ukladaja si¢ fatalnie, za-
réwno od strony psychologicznej(ujawnienie mordu w Katyniu), jak i polityczne;.

Palaca potrzeba byta w tym czasie poprawa lacznosci itego dotyczyt pierwszy raport ,, Jura".
Trzeba zatrzymacé si¢ nieco dtuzejnad pierwsza notatka, ktora Lerski wrgezyl premierowi
S. Mikotajczykowi 5 kwietnia 1944 r. Komunikacja rzadu z krajem, mimo juz kilkuletniego do-
$wiadczenia, wygladala bardzo zle. Czgsto nie uswiadamiamy sobie, jak dalece te dwa podmio-
ty — kraji wtadze w Londynie — zyly wlasnym zyciem, bez mozliwosci rzetelnejkomunikacji.
Pisz¢ komunikacji w znaczeniu istotnego porozumienia sig, a nie tacznosci, bo ta byla. ,,Stan
facznoséci Kraj-Londyn okres$laja czynniki krajowe jako tragiczny" —jest to pierwsze zdanie
w pierwszej notatce sporzadzonej dla premiera’. Procz przyczyn obiektywnych takiego stanu
rzeczy, jak braki w sprzgcie, nastuch niemiecki, nalezy takze mocno podkresli¢ chaos, batagan,
niefrasobliwo$¢ 1 nieodpowiedzialno§¢. Depesze owszem przeptywaly, ale z duzym opdznie-
niem, czgsto przekazywane po czasie, niejednokrotnie bez kodéow shuzacych do ich odczytania,
niekompletne, nadto czgsto zawierajace sprawy trzeciorzgdne (np. wewnatrzpartyjne spory
ambicjonalne i honorowe), skutecznie blokujace pilne informacje. Sprawiato to, iz partie poli-
tyczne ustawialy si¢ w kolejke do §rodkéw lacznosci, by porozumie¢ sig ze swoimi srodowiska-
mi w kraju badz na wychodzstwie. Bywalo, ze czekano niekiedy tygodnie, a nawet miesiace, by
nada¢ druga czes¢ depeszy, bez ktorej pierwsza nie miata sensu albo znaczenia. (,,Depesze

2. Lerski, Emisariusz ,,Jur”, Londyn 1984, s.100-101.
3 Ibidem, s. 60.

* Ibidem, passim. Autor opart ten fragment wspomnien na szczegétowych raportach ztozonych po przyby-
ciu do Londynu, ktére sa zdeponowane w Studium Polski Podziemnejw Londynie pod sygnatura: SPP
3.8.3.1.3. oraz 3.1.2.1.1.

5 Jur", Notatka nr 1,51V 1944 r. Postulaty Delegata Rzadu i Jego aparatu w sprawach tacznosci z Krajem
iinformacji. (Odprawa ,,Juraz 1711944 r.). Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum gen. W. Sikorskiego
w Londynie (dalej: AIPMS) PRM. L. 25.
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nadchodza do Kraju w sposéb chaotyczny; tak ze czgsto trzeba czeka¢ na poczatek lub srodek
danego tekstu, co op6dznia wykonanie zlecen, a ponadto wywoluje wrazenie chaotycznejpracy
komorki nadajacej".) Skutkiem tego wladze ugrupowan politycznych, po obu stronach, zyly
wlasciwie zyciem odrgbnym i decyzje niejednokrotnie musialy podejmowaé samodzielnie, je-
dynie informujac swych partyjnych kolegow po fakcie®. Ba, nawet wladze krajowe musiaty po-
stepowac podobnie wzgledem rzadu. W omawianej notatce, komentujacej taki wlasnie stan
rzeczy, czytamy na ten temat m.in.: ,,Odezwy swe i instrukcje wydawal Delegat wraz z KRP
[Krajowa Reprezentacja Polityczng] po omacku, starajac si¢ jedynie wyczu¢ lini¢ polityczna
Rzadu. Czynniki te obawiaja si¢ jednak, ze moga przez swoja nieswiadomos¢ skomplikowaé
Rzadowi sytuacje"’. W zwiazku z tym delegat domagat si¢ petnych informacji o sytuacji
rzadu. ,,Niech im pan powie — méwit Jankowski — Ze nie jestesmy dzie¢mi, przezywamy bar-
dzo cigzkie chwile, jestesmy zahartowani, chcemy wiedzie¢ cala prawdg, chociazby byla naj-
grozniejsza"®.

Mozna by si¢ zastanowi¢ w tym miejscu nad kwestiq zbiezno$ci stanowiska kraju irzadu co
do calego zakresu problemdw politycznych, chociazby zasiggu rewindykacji polskich na zacho-
dzie. Ile z tego byto wspolna platforma tych dwdch czynnikow, a ile wynikiem koniecznej samo-
dzielnosci, skoro przeptyw informacji byt tak skapy, mozliwo$¢ wymiany pogladéw tak ograni-
czona. Wobec rosnacego zagrozenia polskiejsuwerennosci, przez fakt wkroczenia na tereny
RzeczypospolitejArmii Czerwonej, co bylo problemem wigkszym niz wspomniany zasigg re-
windykacji zachodnich, poprawa tacznosci byta istotnie palaca koniecznoscia.

Wisréd przyczyn ztej komunikacji po obu stronach wymienitem réwniez niefrasobliwos¢.
Jejilustracja moze by¢ incydent, ktory zdarzyt si¢ wlasnie w trakcie podrdzy ,,Jura". Chodzilo
o niewykorzystanie propagandowe przez polskie Ministerstwo Informacji w Londynie donie-
sienia o0 zamachu dokonanym 1 lutego 1944 r. na Franza Kutschere, szefa dystryktu warszaw-
skiego SS i policji. Przyczyna bylo to, iz 5 lutego (sobota), kiedy nadano depesz¢ z kraju, ani
w Polskim Radio, ani w PolskiejAgencji Telegraficznejnikt nie petnit dyzuru. Polskie MSW,
odebrawszy informacje, czekalo do poniedziatku, by kto$ ja spozytkowal, a tymczasem BBC
w niedzielg po potudniu podato informacje ozamachu (nie wiadomo skad zdobyta, prawdopo-
dobnie przez zrodta szwedzkie), na dodatek w sowieckiej terminologii, iz dokonali tego polscy
,.patrioci". Zadna z gazet poniedziatkowych ani wtorkowych nie chciata juz umiesci¢ informa-
cji podanejprzez BBC w niedzielg. Ten jeden z najbardziejspektakularnych aktow polskiego
podziemia nie zostat wiec w ogdle spopularyzowany na terenie brytyjskim, i to w czasie, gdy
wiadze sowieckie wysuwaly oskarzenia przeciw Polakom jakoby odmawiajacym walki z Niem-
cami. Niezwykle cenng informacjg, dla wizerunku polskich sit podziemnych, a takze polskiej
polityki zagranicznej, zaprzepaszczono'’.

® W tym wzgledzie najlepsza pozycje zapewnili sobie ludowcy, monopolizujac de facto tacznosé w kraju,
a szczegdlnie w Londynie, obsadzajac kazdorazowo Ministerstwo Spraw Wewngtrznych w rzadach Sikor-
skiego 1 Mikotajczyka.

7 Jur", Notatka nr 1.

¥ Ibidem.

° Pismo ministra spraw wewnetrznych W. Banaczyka do premiera Mikolajezyka z 17 IV 1944 r., AIPMS

PRM. L. 2.

10" W dalszejczesci pisma minister Banaczyk, komentujac zaistniala sytuacje, wysuwa kategoryczne zada-

nie uporzadkowania spraw krajowych na odcinku propagandy, ,.zwlaszcza ze w ostatnim czasie powstal je-
szcze jeden nowy osrodek propagandowy w Ministerstwie Obrony Narodowej, tzw. Kwatera Prasowa, kto-
ra w sposob zupehie nieodpowiedzialny wykorzystuje materiaty przestane do Ministerstw Obrony Naro-
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Emisariusz zglosil wigc szereg postulatow i zadan czynnikow krajowych dotyczacych lacz-
nosci. Uznano wrecz prymat dostaw radiostacji przed dostawami broni. Potrzebne byly radio-
stacje do tacznosci wewngtrznej, jak i zewngtrznej, oraz aparaty nastuchowe do odbierania po-
twierdzen przesylanych depesz i materiatow opracowanych w kraju. (,,Czynniki krajowe pro-
sza o potwierdzanie otrzymywanych przez Londyn materialow od poszczegdlnych Departa-
mentdéw 1 innych resortow Delegatury. Idzie tu o uswiadomienie czynnikéw opracowujacych
materiaty w kraju, jak dalece Rzad zorientowany jest w ich dzialaniu, w jakim stopniu materiaty
te sa pozyteczne i wykorzystywane"''.) Dalejzadano stalego pogotowia nashuchowego w Lon-
dynie i dostosowania do warunkow w kraju. Komorka facznosci krajowejnie mogta zrozumieé
wyznaczenia jejzasad pracy przez Londyn. Upominano si¢ o uporzadkowanie pracy laczno-
$ciowej, jejusystematyzowanie i zracjonalizowanie. (,,Krajjest szczegdlnie czuty na forme ido-
ktadno$¢ pracy prowadzonejna wolnosci w Londynie".) Ponadto domagano si¢ zaprzestania
uzywania tacznosci radiowej,,dla spraw nieurzgdowych, i to zaré6wno na niewspoimiernos¢ ich
z rzeczami zasadniczymi, jak i dla bezpieczenstwa pracy przy odbiorze"'?.

Drugim problemem przedstawionym premierowi, §cisle faczacym si¢ z zagadnieniem tacz-
nosci, byta tzw. sprawa budapesztenska. Dotyczyla ona powszechnej krytyki tamtejszego dele-
gata rzadu, E. Fietowicza, zwigzanego ze Stronnictwem Ludowym, i pracy bazy budapeszten-
skiej. Delegat probowal w ten sposdb interweniowaé w sprawie, ktora budzita zgorszenie
w Warszawie. Fietowicz, korzystajac z poparcia Mikotajczyka, dos¢ dowolnie wstrzymywat po-
droze jednych kurierow, innym udzielajac poparcia, stajac si¢ w ten sposdb jeszcze jednym
uczestnikiem rozgrywek politycznych. Stronnictwo Narodowe wystalo w owym czasie do Lon-
dynu swego kuriera, ktory miat zlikwidowa¢ rozbicie wewnatrz stronnictwa na uchodzstwie.
Zostal on zatrzymany przez Fietowicza i SN w kraju zinterpretowato ten fakt jako intryge pro-
rzadowych cztonkéw stronnictwa, M. Seydei W. Komorowskiego. Celem jejmiatoby by¢ izolo-
wanie uchodzczego SN od rzadu i marginalizowanie jego znaczenia'>. Tyle notatka sporzadzo-
na dla Mikotajczyka. Nie wdajac si¢ w dluzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze mimo prob
obrony Fietowicza, ttumaczen o niewtasciwym zachowaniu si¢ kurierow—SN 1 delegata rzadu
—w Budapeszcie, od 1940 r. placowka ta byta pod nieustannym obstrzatem krytyki zar6wno ze
wzgledu na silne jejupartyjnienie, jak i proby wpltywania na catoksztalt stosunkow w polskim
podziemiu. Najlepszym potwierdzeniem fatalnejpolityki Fietowicza byta sama podr6z,,Jura".
Obawiajac sig, ze Lerski, kurier premiera, utknie w Budapeszcie, nie wystano go rzadowym ka-
nalem przez Wegry, ale za pomocg siatki wojskowejKG AK, przez Niemcy, o co zwrdcit si¢ do
,.Bora"-Komorowskiego Delegat Rzadu'*.

Notatka nr 3 dotyczyla spraw wewnatrzpartyjnych i nie zostala rzecz jasna uwzgledniona
w zbiorze dokumentéw Prezydium Rady Ministrow. Natomiast kolejna, opatrzona data
29 kwietnia (nr 4), odnosila si¢ do sprawy bombardowan Polski przez aliantéw. Kurier przy-
widzl sprzeciw polskich czynnikéw krajowych wzgledem bombardowan, gdyz ,.chcialtyby one
zachowa¢ na ziemiach polskich chociazby to minimum przemystu, jaki pracuje dzi$ na teryto-

dowejz Oddziatu VI Sztabu NW [tacznoséz krajem]". Na koniec Banaczyk wysuwa obawg, czy kompromi-
tacja z Kutschera nie podwazy twierdzenia, ze rzad utrzymuje Scisty kontakt z krajem i na tym tez zasadza
si¢ legitymacja rzadu. Moze to wykorzysta¢ propaganda sowiecka do podwazenia tejtezy. Ibidem.

' Jur", Notatka nr 1, 5 kwietnia 1944 r.

"2 Ibidem.

13 ,Jur", Notatka nr 2,12 IV 1944 1.

' Por. proby Fietowicza rozgrywania na wlasna reke sprawy wylonienia pierwszego delegata rzadu jesie-
nia 1940 1. E. Duraczynski, Kontrowersje i konflikty 1939-1941, Warszawa 1977, s. 242-245.
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rium Rzeczypospolitej, ktéry nb. jest bardzo znikoma, mato wazna czgscia maszyny produkceyj-
nejéwiata, dla nas stanowi jednak na przyszios¢ pewien zaczatek gospodarki narodowej"'”.
Odnosilo sig to glownie do nalotéw sowieckich.

1 maja 1944 r. ,Jur" przedstawil materiat dostarczony mu przez nowo ukonstytuowana Ra-
de Kaptanska przy delegacie rzadu. Rada, bedaca kilkuosobowym organem patriotycznie na-
stawionego duchowienstwa, dzialajac w $cistym porozumieniu z Episkopatem Polski, przedsta-
wila cztery glowne dezyderaty dotyczace zycia wewnatrzkos$cielnego. Zblizajacy si¢ koniec woj-
ny, przewidywane, czy wre¢ez nieuchronne zmiany terytorialne postawily wiadze kosScielne
przed konieczno$cia przygotowania zmian w organizacji administracji koscielnej, tak w czg-
$ci dawnejPolski, jak i na terenach rewindykowanych. Na pierwszym miejscu przedstawio-
no konieczno$¢ zmiany na stanowisku biskupa gdanskiego, gdyz dotychczasowy hierarcha,
bp K. Splet, znany byt ze swej ulegtosci wobec rezimu hitlerowskiego i nie powinien dtuzej po-
zosta¢ ordynariuszem diecezji. Rada Kaplanska zglosilta na to miejsce bp. T. Zakrzewskiego,
sufragana diecezji lomzynskiej. Znany byl on w Watykanie z powodu pelnienia tam pewnych
funkcji iliczono, iz sprawe da si¢ przeprowadzic jeszcze przed koncem wojny, tak by bp Zakrze-
wski mogt od razu wejs¢ w swoje obowiazki. Konczac ten dezyderat, Rada Kaptanska zwrocita
uwagg, ze ,.tego rodzaju zatatwienie sprawy przyczynitoby si¢ powaznie do spacyfikowania na-
strojow pewnej czesci spoteczefistwa w stosunku do Watykanu"'¢.

W Prusach Wschodnich nie dostrzegano potrzeby az takich zmian. Dotychczasowy biskup,
znany—jak twierdzono—ze swego zyczliwego stosunku do Polakéw, nie powinien by¢ usuwa-
ny. Bedac jednak Niemcem, mialby duze trudnosci w pracy w ramach panstwa polskiego i nale-
zaloby go wesprze¢ polskim wikariuszem generalnym. Padla tutaj ciekawa propozycja, aby
uzy¢ tam kogos z duszpasterstwa wojskowego wobec projektowanejokupacji Prus Wschodnich
przez armig polska. W propozycji Rady dostrzec mozna echo prac w podziemiu wojskowym.
Istotnie od dawna, tj. od 1940 r., w ramach ZWZ dzialala Wojskowa Administracja Ziem No-
wych, a w niejnajwczesnieji najlepiejzorganizowana komorka ,,Piaski" (Prusy Wschodnie).
Na czele tych prac stal Ludwik Muzyczka. Komorka ta byta dla Muzyczki szczeg6lnie wazna ze
wzgledu na dotychczasowa jego dzialalnos¢ wywiadowcza na terenie Niemiec oraz nadziejg,
ktdra sobie robil, ze wraz z okupacja polska tych ziem obejmie funkcje pierwszego Gubernato-
ra Prus Wschodnich po wojnie'”. Wojsko za$ za jedyna wiasciwa wiadze na terenach rewindy-
kowanych w okresie przejsciowym uznawalo armig. Stad tez odmowa scalenia z Tymczasowa
Administracja Zastgpcza delegata tych komorek, ktore organizowaly si¢ dla pracy na terenach
nowych. Musialy wigc echa tych zatozef dotrze¢ i do uszu kaptanéw i skorelowac ich propozy-
cj¢ z wymaganiami armii.

Dla diecezji pelplinskiej, zlikwidowanej, a raczej wlaczonej do gdanskiej, przewidywano
dwa kroki. Pierwszy, przywrocenie jej, drugi, zmiana jejrzeczywistego zwierzchnictwa. Biskup
Okuniewski przez fakt nieobecnosci w Polsce, zerwania wigzi z wiernymi, powinien zachowac
swa pozycje w sposob formalny, natomiast wltodarzem diecezji na stanowisku wikariusza gene-
ralnego i sufragana powinien zosta¢ ks. Leon Koztowski, dziekan torunski.

Ostatni dezyderat Rady dotyczyl zmian w organizacji administracji na ziemiach dawnych.
Generalnie wnoszono o zmiang w usytuowaniu pozycji prymasa Polski. ,,Rada Kaptanska uwa-

15 Jur", Notatka nr 4, 29 IV 1944 r.
16 ,Jur", Notatkanr 5,1 V 1944 r.

'7 M. Dymarski, Ziemie postulowane (ziemie nowe) wprognozach i dzialaniach polskiego ruchu oporu
1939-1945, Wroctaw 1997, s. 46. G. Gorski, Prusy Wschodnie w koncepcjach ZWZ-AK, , Komunikaty War-
minsko-Mazurskie" 1989, nr 1-4,s. 117-118.
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za— pisal w swejnotatce ,,Jur" — ze prymasem Polski powinien by¢ w przysztoéci arcybiskup
warszawski, a to ze wzgledu na szczegodlne znaczenie Warszawy jako stolicy Panstwa i gltownego
osrodka duchowego. Arcybiskup warszawski powinien mie¢ szczegdlne walory polityczne i re-
prezentacyjne. Rada Kaptanska — pisat dalej ,,Jur" — obawia sig, ze na stanowisko to kandy-
dowac beda ks. biskup Gawlina [bp polowy wojska polskiego w W. Brytanii], ks. biskup Adam-
ski [diecezja katowicka] lub ks. pratat Kaczynski [minister wyznan i o§wiecenia publiczne-
gowrzadzie S. Mikolajczyka]. Rada Kaptanska uwaza, ze zaden z tych kandydatéw na stanowi-
sko to z przyczyn podanych przeze mnie ustnie Panu Premierowi, si¢ nie nadaje"'®. Kapta-
ni wykluczyli rowniez ze wzgledu na bardzo podeszly wiek osobg bp warszawskiego
Szlagowskiego i proponowali ks. Falkowskiego, bytego rektora Uniwersytetu Wilenskiego,
a na miejsce sufragana ks. A. Pawlowskiego z Wydziatu Teologii tegoz uniwersytetu. Spetnie-
nie tych dezyderatéw RK uznata jako niezbgdny czynnik rozpoczecia normalnych prac po za-
konczeniu wojny i wnosila o podjecie staran przez polskie MSZ w Watykanie, by te jejpostulaty
zostaty zatatwione'’.

Warto w tym miejscu przerwaé rozwazania nad trescia kurierskich doniesien i zwroci¢ uwa-
ge narzecz nastgpujaca: przedstawilem na wstepie gldwny powod zorganizowania calejwypra-
wy ,,Jura", a mianowicie zlejkomunikacji pomigdzy rzadem akrajem, wzajemnego niedoinfor-
mowania. Jednak jego przybycie nie poprawito zasadniczo tego stanu rzeczy. Oto na poczatku
kwietnia 1944 r. przedtozyt on pierwszy raport dla premiera. Kolejne notatki relacjonowane sa
w odstepach kilkunastodniowych, a ostatnia przedstawit 21 maja 1944 r., p6t roku po tym jak
zostat wezwany do Londynu! Ile przez ten czas si¢ zdarzylo, jak wiele informacji i pogladow
przekazanych przez kuriera stalo si¢ nieaktualnych albo stracito na znaczeniu. Od momentu
wyprawienia Lerskiego powstata w kraju Rada Jedno$ci Narodowej, bedaca szersza niz cztero-
partyjna KRP platforma polityczna, ioglosita swa deklaracje (15 marca 1944 r.), powotano do
zycia Krajowa Rade Ministréw z delegatem Jankowskim w randze wicepremiera. Na wychodz-
stwie poglebial si¢ kryzys w lonie wtadz polskich na tle stosunkow polsko-sowieckich. Pod naci-
skiem prezydenta i czgsci socjalistow Mikotajczyk podjat sprawe poszerzenia koalicji rzadowe;j
o Stronnictwo Narodowe. Jak wiele sposrdd tego, o czym moéwit Jerzy Lerski — ,,Jur" premie-
rowi, miato jeszcze znaczenie praktyczne, ktore ze spraw zachowatly swoja §wiezos¢ wobec
oszatamiajacego tempa zdarzen, ktéremu usitowano podotac? Watpliwosci te potwierdzaja
poniekad to, o czym napisatem na wstegpie, rozrézniajac taczno$¢ od komunikacji, poniewaz za
pomoca lacznosci radiowej nie da si¢ prowadzi¢ chociazby rozméw koalicyjnych. A jak widac,
wobec rosnacejroli Kraju i coraz bardziejodmiennejod rzadu postawy wzgledem szeregu
priorytetow polskiejpolityki dialog z nim stawat si¢ zardwno coraz bardziejkonieczny, jak i co-
raz bardziej utrudniony.

Wréémy jednak do dokumentow, ktére przywiozt ,,Jur". Jak to juz zostalo nadmienione,
sprawy poruszane przez kuriera mialy duzy rozrzut. Notatka nr 6 (3 maja 1944 r.) dotyczyta po-
wotlania, a wlasciwie reorganizacji wladz Panstwowego Korpusu Bezpieczefistwa. Raport ten
zawiera informacje niekiedy bardzo szczegdétowe, ograniczg si¢ wigc jedynie do uwypuklenia
kwestii najistotniejszych. Temat ten byl juz bowiem poruszany w literaturze historyczneji co
ciekawe nie ograniczyt si¢ jedynie do dyskusji merytorycznej, ale byl rowniez postrzegany na
plaszczyznie politycznej i emocjonalnej*’.

18 ,Jur", Notatkanr 5,1 V 1944 r.
1 Ibidem.

2 Por. S. Salmonowicz, List do redakcji WPH, ,,Wojskowy Przeglad Historyczny" 1986, nr 3. Por. takze
G. Gorski, Administracja Polski Podziemnej 1939-1945, Torun 1995.
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Panstwowy Korpus Bezpieczenstwa mial by¢ formacja, ktora przejelaby obowiazek zapew-
nienia bezpieczenstwa publicznego w pierwszym okresie niepodlegto$ci. W mysl jego tworcow
zastapilby dotychczasowa Policje Panstwowa ze wzgledu na upadek jejautorytetu, ale takze na
ogromny spadek w czasie wojny popularnosci stuzb policyjnych w ogdle. Dlatego projektowa-
no, by PKB byt formacja stworzona na wzor wojskowy z zachowaniem stopni oficerskich, co by-
loby takze jednym z elementdw przyciagnigcia mtodych ludzi do tejtrudnejstuzby. Istota prob-
lemu byt spér pomigdzy czynnikami politycznymi i wojskowymi o charakter tejstuzby i jej
umiejscowienie w systemie administracji publicznej. Niestety, uwypuklat si¢ ponownie konflikt
sil politycznych i obawa o odbudowe wplywow sanacyjnych w — powiedzmy ogolnie — stuz-
bach mundurowych. PKB poprzez swego komendanta podlegat bezposrednio dyrektorowi
Departamentu Spraw Wewngtrznych Delegatury Rzadu, ale jego wltadze mimo to postanowity
zlikwidowa¢ potwojskowy charakter tej formacji i $cisle podporzadkowac ja wszystkim szcze-
blom administracji panstwowej, czyniac zen de facto stuzbe cywilna. Przedstawiono projekt ta-
kiejwtasnie reorganizacji PKB. Wedhug opinii tworcéw korpusu, stwarzat on obawy, ze ,,przy
zrealizowaniu tego projektu powstana rézne wojewodzinskie i staro$cinskie korpusy bezpie-
czenstwa, zalezne od pogladow politycznych, zdolnosci i kwalifikacji danego wojewody czy sta-
rosty. Kazda zmiana na jednym z tych stanowisk mogtaby grozi¢ powaznym wstrzasem w miej-
scowej organizacji stuzby bezpieczenstwa"*'. Wobec daleko idacych rozbieznosci pomiedzy
postulatami komendanta korpusu a dyrektorem Departamentu Spraw Wewngtrznych, ko-
mendant ztozyl rezygnacje z petnionych funkeji. Jednocze$nie odrzucit sugesti¢ komendan-
ta glownego AK, by powrdcil do stuzby wojskowej i tam podjat si¢ stworzenia PKB, sko-
1o nie moze tego zrobi¢ w ramach delegatury. Komendant odmowit wraz ze swym sztabem, li-
czac, iz interwencja kuriera u premiera i ministra spraw wewngtrznych pomoze rozwigza¢ ten
problem.

Tak w najwigkszym skrocie zarysowywat si¢ ten problem. Omoéwilem tylko najwazniejsze
kwestie wylaniajace si¢ z pisma kuriera. Ale jak dalece bylo to zagmatwane i niejasne zagadnie-
nie, $wiadczy fakt, iz po przedstawieniu czterostronicowej, gesto zapisanejnotatki ,,Jur" zapo-
wiedziat przedtozenie premierowi jeszcze bardziej szczegolowego raportu®?,

W jednym z ostatnich dokumentéw ,,Jur" przedstawit caly szereg czastkowych zagadnien,
ktére w swej wigkszosci zmuszaja do odrgbnego potraktowania. Maszynopis przedlozony pre-
mierowi (nr 8 z20 maja) podzielony zostal na odrgbne akapity, aby podkresli¢ autonomiczno$é
wszystkich poruszonych w nim kwestii. Na pierwszym miejscu czynniki krajowe powrécity do
tzw. umowy paryskiej. Sprawa miala oczywiscie glgboka genezg i wielokrotnie do niejpowraca-
no w momentach kryzyséw politycznych i konstytucyjnych, gdy wytaniat si¢ problem zakresu
kompetencji premiera i prezydenta. Gwoli przypomnienia, ,,umowa paryska" byta ustnym po-
rozumieniem pomigdzy prezydentem RP, Wiadystawem Raczkiewiczem, a premierem,
gen. Wiadystawem Sikorskim, zawartym we wrzesniu 1939 r., potwierdzonym pdzniejprzez
prezydenta w orgdziu do narodu. Umowa ograniczyla prerogatywy prezydenta nadane mu
konstytucja 1935 r. (kwietniowa) i zobowiazywata go do konsultacji z prezesem Rady Mini-
strow najistotniejszych spraw zwiazanych z kierowaniem panstwem. Z czasem narosty wokoét
tejumowy spory interpretacyjnej, ktore kazda ze stron — gldwnie jednak rzadowa — starala
si¢ wykorzysta¢ na swoja korzy$¢. Raczkiewicz czut si¢ coraz bardziejskrgpowany, a nawet
ubezwlasnowolniony przez dziatanie tego uktadu i staral si¢ od niego uwolni¢. Zwlaszcza ze Si-
korski ijegorzad starali si¢ dziatanie umowy rozciagna¢ nataka skale, by prezydent musiat kaz-

2 Jur" Notatka nr 6,3V 1944 r.
22 Ibidem.
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dorazowo konsultowaé z rzadem udzielenie dymisji premierowi>. Kraj jednak wypowiedziat
si¢ za podtrzymaniem umowy paryskiej, ktora — cho¢ nieformalnie — to jednak wprowadzita
pewna praktyke polityczna i uznano, ze jest ona nadal w mocy. Jak potwierdzato wiele donie-
sien, czynniki krajowe bardzo zle przyjmowaty wszelkie informacje o niesnaskach i walkach po-
litycznych w ,,polskim Londynie" i intencja dziataczy podziemia bylo niepotggowanie ich. Pod-
kreslono jednoczesnie pozycje sit krajowych, ktore zadaly od prezydenta na przysztos¢ konsul-
towania z nimi wszelkich zmian rzadu.

W tym duchu — ograniczenia samodzielno$ci prezydenta — zostal rowniez sformutowany
nastepny akapit domagajacy sig, by rozdzielone zostaly funkcje nastgpcy prezydenta i Wodza
Naczelnego, ktore spetnial w tym czasie gen. Kazimierz Sosnkowski. Spor w tej sprawie trwat
juz doé¢ dhugo, angazujac autorytety po obu stronach, rzadoweji prezydenckiej. Krajopowie-
dzial si¢ po stronie Mikotajczyka, stwierdzajac, iz ,,w przedhuzaniu si¢ obecnego stanu przed-
stawiciele czterech stronnictw i inni dziatacze krajowi dopatruja si¢ ztejwoli prezydenta i obec-
nego nastepcy” i pojmuja to jako niestosowanie si¢ do postulatow kraju*.

Z krytyka spotkat si¢ rowniez projekt organizacji wladz wojskowych, przestany przez pre-
miera. Wiazalo si¢ to z silnymi dazeniami ludowcoéw do podporzadkowania wojska rzadowi, do
stworzenia cywilnejkontroli nad wojskiem. Dotyczylo to zaréwno sytuacji na emigracji, jak
i w kraju, gdzie w ramach delegatury usitowano stworzy¢ (udato si¢ to dopiero w grudniu
1944 1.) Departament Obrony Narodowej, ktoremu podlegalby komendant gtéwny AK. Takie
posunigcia w dziedzinie spraw wojskowych zostaly przez podziemie odrzucone: ,wszelkie
sprawy zwigzane z dowodzeniem, wyszkoleniem, organizacja i personaliami sit zbrojnych po-
winny pozosta¢ w reku Naczelnego Wodza, pod ktérego rozkazami powinna nadal pozostac
Armia Krajowa ze swoim dowodca"”.

W tejsamejnotatce znalazly si¢ rowniez sprawy partykularne, zajmujace zreszta sporo
miejsca. Pierwsza byta tzw. sprawe posta Adama Ciotkosza. Nim przejdziemy do sedna, trzeba
narracje poprzedzi¢ malym wyjasnieniem. Prawie caly 1944 r. byt czasem wewnetrznych zma-
gan czynnikow polskich w Londynie o umocnienie polityczne gabinetu przywddcy ludowego
przez poszerzenie koalicji rzadowej o PPS i SN. Postawa premiera wobec caloksztattu polityki
zagranicznejbudzila niezadowolenie opozycji, ktora wysuwala pod adresem Mikotajczyka na-
stepujaca alternatywe: albo poszerzenie gabinetu i dopuszczenie do rzadéw narodowcow i so-
cjalistow, albo jawne dezawuowanie rzadu ijego polityki. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze opo-
zycji szedl w tym wzgledzie w sukurs prezydent Raczkiewicz. Ta konfrontacja trwata wiele mie-
siecy, gdyz socjalisci i narodowcy nie chcieli otwarcie wypowiedzie¢ ,,wojny" premierowi, Mi-
kotajczyk za$, korzystajac z poparcia Churchilla, nie chcial i$¢ na ustepstwa, opierajac swoje
rzady na wattejkoalicji Stronnictwa Ludowego i Stronnictwa Pracy oraz pojedynczych polity-
kéw narodowych (M. Seyda) i socjalistycznych (L. Grosfeld). Zreszta takze w SP zaznaczal si¢
podziat, gdyz cztonkowie Zarzadu Gtéwnego partii S. Sopicki i B. Ku$nierz grawitowali ku
opozycji.

Dziatacze krajowi nie chcieli utrudnia¢ zycia premierowi, szanujac jego prawo doboru swo-
ich ministréw, ale ,,Jur" zostal zobowiazany do przedstawienia postulatu PPS-WRN wprowa-
dzenia do rzadu przywodcy socjalistow w Londynie, Adama Ciotkosza. Wskazywano na jego
wybitny intelekt, znacznie mocniejsza pozycje¢ w kraju, wielkie uznanie w masach robotniczych.

3 Stan prawny w sprawie porozumienia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z Rzadem, AIPMS
A. 5.1/16.
24 HJur", Notatka nr 8, 20 maja 1944 r.

2 Ibidem.
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Kurier podkreslit jednoczes$nie, iz wiele 0sdb w kraju, takze spoza PPS-WRN interpelowato go
w sprawie udziatu Ciotkosza w pracach rzadu®®. Mikotajczyk nie zgodzit sig na to, jak rowniez
nie doszto do skutku wprowadzenie przedstawiciela SN do rzadu mimo licznych wysitkéw
w tym kierunku obu stron. Rozbieznosci byly jednak zbyt duze®’.

Nastepny fragment notatki dotyczyl nacisku fachowcow lotniczych w kraju, aby obok in-
nych resortow stworzy¢ rowniez odrgbne ministerstwo lotnictwa. ,,Wielki wzrost znaczenia lot-
nictwa i kluczowa pozycja Polski w Europie stwarzaja konieczno$¢ powazniejszego zajgcia si¢
przez nasze wladze problemem naszego udziatu w lotnictwie §wiatowym" — glosit raport ,,Ju-
ra"*®. Propozycji tejnie stawiano w sposob kategoryczny, ale postulatywny, sktaniajac sig naj-
pierw ku gruntownym studiom zagadnien lotniczych, czemu miatoby stuzy¢ owo ministerstwo
badz jaka$ inna wyspecjalizowana komoérka, dysponujaca jednak odpowiednia ranga. Do wy-
stapienia z taka sprawa sktonilo zapewne $rodowiska lotnicze istnienie takiego ministerstwa
w WielkiejBrytanii, ktére koordynowato prace badawcze, produkcyjne i zaopatrzeniowe w tej
branzy.

Odrebny resort lotnictwa nie byt jedynym postulatem, jaki umieszczono w tym wielowatko-
wym raporcie o charakterze, powiedziatbym, polityczno-ustrojowym. Otdéz nakazano ,,Juro-
wi" przedstawi¢ takze pomyst wyltonienia odrgbnego Ministerstwa dla Spraw Zachodnich, na
okres przejsciowy, po odzyskaniu niepodlegtos$ci. W tym przypadku jednak sprawa nie dotyczy-
fa kwestii marginalnych z punktu widzenia catosci polskiej polityki, ale wbrew pozorom doty-
kata kwestii o charakterze fundamentalnym. Postulat ten zglosili pracownicy agend panstwa
podziemnego, dziatacze powstalejw okresie wojny mtodoendeckiejorganizacji ,,Ojczyzna"
i aktywisci $lascy. Duchowym i ideowym przywodca tego srodowiska byt profesor Uniwersytetu
Poznanskiego Zygmunt Wojciechowski, pézniejszy tworca Instytutu Zachodniego w Pozna-
niu. Problem nie byl czysto akademicki. Emisariusz ,,Jur" przytacza wypowiedz delegata rzadu
J. S. Jankowskiego, ustosunkowujacego si¢ do powyzszejpropozycji, w ktdrejwypowiedzial si¢
przeciw niej, stwierdzajac, iz jest to tworzenie ,,blizszej" i,,dalszej" ojczyzny oraz petryfikowa-
nie stanu narzuconego przez okupanta. Jednak dzialacze zachodni byli odmiennego zdania.
Uwazali, iz stan prowizorium istnieje i istnie¢ bedzie, a mechaniczne usunigcie odmiennosci
mogloby by¢ katastrofalne zaréwno dla gospodarki, jak i §wiadomosci ludnosci polskiej auto-
chtonicznej na tzw. ziemiach postulowanych. Niemcy bowiem przez system bezwzglednej reg-
lamentacji utrzymali ceny podstawowych artykuldéw na niskim poziomie. Zachwianie tej kru-
chejrownowagi, dazenie do ,,wypompowania" z ziem zachodnich $rodkéw ekonomicznych
przez calkowicie zrujnowana ludno$¢ i gospodarke ziem centralnych, zniechgcitoby spotecz-
no$¢ poddana repolonizacji i wrogo ustosunkowato do panstwa polskiego®’. Tego nie dostrze-
gano — zdaniem aktywistow zachodnich — w delegaturze rzadu. To byla jedna strona zjawi-
ska, merytoryczna, ale na tym rdéznica zdan si¢ nie konczyta. Jak wiadomo, przy Delegaturze
dziatalo tzw. Biuro Zachodnie, p6zniej przeksztalcone w Biuro Ziem Nowych lub Biuro Ziem
Zachodnich. Jego status formalny nie byt do konca jasny, o czym za chwilg. Ponadto istniata
Sekcja Zachodnia Departamentu Informacji i Prasy pod kierownictwem Kiryla Sosnowskiego,
bylego szefa Wydziatu Ideowopolitycznego ,,0jczyzny"*’. ,,Jur" miat go okazje dobrze poznac,
gdyz —jak juz pisalem — razem pracowali przy redakcji biuletynu ,,Kraj". Istniata wigc grupa

26 Ibidem.

7M. Dymarski, Stosunki wewnetrzne wsrod polskiego wychodzstwa politycznego i wojskowego we Francji
iw WielkiejBrytanii 1939-1945, Wroctaw 1999, s. 321-330.
28 Jur", Notatkanr 8, 20 V 1944 r.

% Tstniat projekt ,,Sluza”, granicy celnejmiedzy dawnymi a nowymi ziemiami Polski, AAN 202/111/166.
30 M. Dymarski, Ziemie postulowane (ziemie nowe...), s. 60.
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ludzi glgboko zainteresowana przysztoscia ziem zachodnich — dawnych i nowych — ktorejpo-
$wiecali rozliczne studia i prace przygotowawcze prowadzone w tych placowkach; dobrze znali
potrzeby tego regionu. Trudno jednak dzi$ powiedzie¢, czy Biuro Ziem Zachodnich (uzywajmy
ostatniejnazwy) istniato w ramach delegatury, czy raczejobok niej. Naturalnie ludzie ci otrzy-
mywali ze wspolnejkasy pieniadze na biezaca dziatalno$¢, ale byta to ze strony dzialaczy ludo-
wych i chadeckich, dominujacych w delegaturze, ledwie tolerancja czy niechgtna akceptacja.
Spor wechodzit bowiem w sfere polityki, i to goracej, wewngtrznej. Na tych ziemiach — zie-
miach zachodnich — ciazyt bowiem gleboko kompleks ziem endeckich objawiajacy si¢ szcze-
rym dystansem wielu politykéw panstwa podziemnego. Sktonilo to wreszcie nowego szefa Sek-
¢ji Zachodniej, Edmunda Mgclewskiego, do skierowania listu bezposrednio do premiera Mi-
kotajczyka z zapytaniem, czy ich raporty i prace zwiazane z przygotowaniem do przejgcia tere-
now rewindykowanych, przesytane kanatami delegackimi, w ogole trafiaja do Londynu®'.Tak
wigc spor o powstanie odrebnego Ministerstwa Spraw Zachodnich nie miat podstaw jedynie
formalnych, ale takze, a moze przede wszystkim, polityczne.

Ostatnia czg$¢ tejnotatki ,, Jura" zawiera postulat srodowisk pitsudczykowskich, skupio-
nych w Konwencie Organizacji Niepodlegltosciowych i wokot pisma ,,My$l Pafistwowa". Zadaty
one bezwzglednego przestrzegania konstytucji kwietniowej, prowadzenia niezaleznej polityki
zagranicznej oraz nieuzywania wojska do rozgrywek politycznych. Domagano si¢ roéwniez
wlaczenia reprezentacji srodowisk pitsudczykowskich do prac Rady Narodowej w Londynie
i Rady Jednos$ci Narodowejw kraju. Stanowisko KON sprowadzato si¢ do zadania zwrdcenia
im wladzy, gdyz ,,poziom polityczny obecnego rzadu ijego agend krajowych, a w szczegolnosci
niefachowos¢ i brak doswiadczenia obecnego rezimu wytworzy¢ musza sytuacjg, w ktorej
z obawy przez anarchig [sic!] spoteczenstwo zwroéci si¢ do jedynejpolitycznie doswiadczonej
i fachowejgrupy, jaka jest oboz Pitsudczykow. Ten tylko obdz (...) bedzie mogt wyprowadzi¢
Panstwo Polskie z chaosu"*%. Uznano wiec, ze historia zatoczyta koto i wtadza winna wroci¢
w rece obozu pomajowgo, przy czym bez skrgpowania twierdzono, iz tak si¢ stanie ze wzgledu
na przepisy konstytucji zapewniajacej prezydentowi pelna swobode mianowania rzadu, jaki
mu bedzie odpowiadat. Sanacja postanowita wyjs¢ .,z cienia".

Ostatnia notatka (nr 9) odnosita si¢ do konfliktu wokodt osoby szefa Departamentu O$wia-
ty Delegatury Rzadu, Czestawa Wycecha. Byl to najstarszy konflikt w polskim podziemiu, ale
nie miat wymiaru wylacznie personalnego. Chodzito bardziejo sprawy ideologiczne. Srodowi-
ska narodowo-katolickie krytykowaty Wycecha za— ich zdaniem—zbytnia lewicowo$¢, a na-
wet sktonnosci komunistyczne. Podstawa tych zarzutow byly zwiazki Wycecha z lewicujacym
Zwiazkiem Nauczycielstwa Polskiego, gléwnym organizatorem tajnych kompletow. ,,Postawa
ideologiczna p. S. Sadowskiego [C. Wycech—M. D.] stwarza, zdaniem moich rozméwcow, po-
wazne niebezpieczenstwo pokierowania o$wiata w kierunku sprzecznym z interesem Narodu
Polskiego" — glosita notatka emisariusza®. Zarzucano szefowi departamentu przygotowywa-
nie zmian w o§wiacie ,,z wyrugowaniem nauki religii ze szkot panstwowych", czemu ten zaprze-
czal. Byl to zatem spor bardziejo ksztalt powojennejoswiaty i modelu wychowania polskiej
mlodziezy niz krytyka pracy podziemnego szkolnictwa.

W poczcie emisariusza ,,Jura" znalazly sig¢ sprawy stare i nowe, potwierdzajace zardwno zy-
wotno$¢ dawnych problemow, jak i gotowos¢ skierowania si¢ ku przysztosci. Zbior dokumen-
tow byt odbiciem réznego rodzaju potrzeb Kraju. Liczba i réznorodno$¢ spraw, a takze niekie-

31 [List] Do premiera Rzadu RP na rece Pelnomocnika Rzadu RP na Kraj, AAN VI. 202/111/137.
32 Jur", Notatkanr 8, 20 V 1944 r.
33 ,Jur", Notatkanr 9,21 V 1944 r.
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dy stopien ich skomplikowania wydaja si¢ uzasadnia¢ tez¢ o braku rzeczywistych kontaktow
Kraju i ,,polskiego Londynu", o rozdzielnosci tych bytow. Nie sposob byto $cisle wspdtpraco-
wac ze soba, wypracowaé wspolnego stanowiska przy tak tragicznych warunkach wojennych,
braku $rodkéw lacznosci, trudnosciach w komunikacji kurieréw. Konsultacje byly bardzo
utrudnione, niekiedy wrecz niemozliwe, i zardwno podziemie, jak i rzad nader czesto musiaty
podejmowa¢ decyzje samodzielnie.

The Mission of Emissary ,,Jur" to London 1944

The mission of emissary ,,Jur" was a reflection of the situation in which Poland found
herself during the end phase of the second world war. The aim was no longer current struggle
against the occupant since the fate of the war was, for all practical purposes, resolved, but
political decisions important for the future. There existed an urgent need to establish closer
communication between Poland and the government-in-exile in London in view of the
presence of the Red Army on Polish territory. Prime Minister Mikotajczyk wanted to find out
about the attitude of the Underground in order to be able to plan government policies, but
assorted groups at home used this opportunity to present their postulates and projects
concerning the postwar period. This approach testified to their maturity and readiness to
embark upon the social, political and economic reconstruction of the country. The pertinent
material pertained to, i. a. an improvement of the functioning of the government (the
so-called Paris convention, an expansion of the ruling coalition) as well as anticipations
concerning the establishment of new ministries (Western Territories, aviation) or the future of
the Church organisation, both in prewar Polish lands and new territories. The latter task called
for diplomatic efforts at the Vatican. The so-called ,,Jur" notes also dealt with particular issues
and reflected the disputes common in political life, although those questions comprised
a margin. Apparently, the whole collection was a sui generis unfulfilled testament made on
the eve of the seizure of power by the communists.



