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Wspéltdziatanie stuzby konsularnej Il Rzeczypospolitej
z wywiadem wojskowym

Granica migdzy stuzbami panstwowymi, ktore zdobywaja informacje za granica zgodnie
z prawem kraju przyjmujacego, i czyniacymi to nielegalnie bywa trudna do wyznaczenia. Uo-
golniajac, placowki resortu spraw zagranicznych dziataja jawnie, w ramach systemu prawnego
obcego panstwa, stuzby wywiadowcze za$ zdobywaja informacje tajne, z reguly poshugujac si¢
metodami nielegalnymi. Wzajemne przenikanie si¢ tych obszarow jestjednak i oczywistoscia,
i konieczno$cia. Wiadze kazdego panstwa dbaja o doptyw informacji przede wszystkim rzetel-
nych, sposéb ich zdobycia jest mniejistotny. Trawestujac definicj¢ wojny Karla von Clausewi-
tza, mozna stwierdzi¢, ze wywiad byt (i jest) realizacja zadan shuzby zagranicznejinnymi $rod-
kami, zwlaszcza w zakresie dbalosci o bezpieczenstwo panstwa. Jednakowy cel stawiany stuz-
bom zagranicznym i wywiadowi warunkuje ich czg§ciowa hybrydyzacje. Jest to zjawisko tylez
powszechne, co mato zbadane'. W odniesieniu do dwudziestolecia miedzywojennego trafnie
scharakteryzowat je szef polskiego wywiadu i kontrwywiadu w latach 1930-1939, ptk dypl. Ste-
fan Mayer: ,.Kiedy w shuzbie wywiadowczejpierwiastek szpiegostwa coraz bardziejzaczat scho
dzi¢ na dalszy plan i ustgpowaé miejsca naukowej metodzie gromadzenia wiadomosci, kiedy
wywiad coraz bardziej przestawat si¢ identyfikowaé ze szpiegostwem, a zaczat upodabnia¢ do
glebokiej naukowej pracy informacyjnej, nic nie stawalo na przeszkodzie ku coraz lepszemu
zgraniu obu tych aparatow, coraz lepszemu ich wzajemnemu zrozumieniu, $cislejszemu zespo-
leniu w poszukiwaniu wiadomosci"?.

' W historiografii po$wicconejdyplomacji polskiejniemal nie poruszano tejkwestii. W pracach doty-
czacych dziatalnos$ci shuzb szpiegowskich zazwyczaj pomijano aspekty organizacyjnego zwiazku i wspotdzia-
tania resortu spraw zagranicznych z wywiadem. Czg$ciowo poruszano te kwestie w pracach: A. Peptonski,
Wywiad polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa 1996; L. Gondek, Dzialalnos¢ Abwehry na terenie Polski
1933-1939, Warszawa 1974; L. Gondek, Wywiad polski w Trzeciej Rzeszy 1933-1939. Zarys struktury, taktyki
1 efektow obronnego dziatania, Warszawa 1982; H. Kopczyk, Niemiecka dziatalnos¢ wywiadowcza na Pomo-
rzu 1920-1933, Gdansk 1970; R. Gelles, Z dziejow polskiego wywiadu w przedwojennym Wroctawiu, ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis" 1988, nr 910 (Historia LXII). Wpewnym zakresie problematykg t¢ porusza-
ja najnowsze publikacje Henryka Cwigka, Andrzeja Misiuka i Aleksandra Woznego.
% Instytut Jozefa Pitsudskiego w Londynie, Kolekcja pik. Stefana Mayera, sygn. 100/12/16, Wyktad ,Polski
wywiad o wspotpracy z polska stuzba zagraniczng naterenie Rosji sowieckiej", s. 3-4. Wyklad ptk. Mayera
nie zostat przez niego zatytutowany. Przytoczony powyzejtytul pochodzi z inwentarza instytutu. Tekst wy-
ktadu zostat opublikowany (z pominigciem szkicow i notatek uzupetniajacych ptk. Mayera): M. Kwiecien,
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Wykonywanie zadan wywiadowczych przez polskie shuzby zagraniczne ma réownie dluga
tradycje, co polska dyplomacja’. Konsulaty zostaty do tego wprzegnigte stosunkowo pozno, bo
dopiero w drugiejpotowie X VIII w. Nie przybrato to wowczas wigkszych rozmiardw, gdyz siec
konsularna powstata na krotko przed I1I rozbiorem i byta zbyt rzadka. Po I wojnie $wiatowejsy-
tuacja byla catkowicie odmienna. Polska stuzba zagraniczna sktadata si¢ z dwoch wyodrebnio-
nych struktur, shuzby dyplomatyczneji konsularnej. Stuzba konsularna, dziatajaca wedle od-
miennych regut prawnych i posiadajaca wlasna pragmatyke stuzbowa w ramach MSZ, byta da-
leko bardziejzaangazowana w prace wywiadu anizeli dyplomaci. W1923 r. polska siec konsu-
larna sktadata si¢ z 54 etatowych urzedow i 18 wydzialow konsularnych przy przedstawiciel-
stwach dyplomatycznych. Pracowalo tam 472 urzednikow®. W przededniu IT wojny $wiatowej
Polska posiadata juz 87 placowek konsularnych, w ktérych pracowato 573 urzednikow. W sa-
mych Niemczech dziatato wowczas 16 urzedoéw. Siec konsularna byta nie tylko nieporéwnanie
gestsza od dyplomatycznej, ale i zatrudniata niemal dwa razy tyle pracownikéw’. Stwarzato to
wiele mozliwosci zdobywania informacji i wspierania dziatan szpiegowskich. Dlatego kontak-
ty wywiad-MSZ rozgrywaly si¢ gldwnie na plaszczyznie stuzby konsularnej. Inna przyczy-
na byto wylaczenie z dziatalno$ci wywiadowczej oficjalnych przedstawicieli armii za granica,
czyli attaches wojskowych i ,,oficerow przydzielonych" do polskich placowek dyplomatycznych.
W 1933 r. az 16 oficeréw zajmowato te stanowiska w 10 stolicach, m.in. w Berlinie, Moskwie,
Tokio, Paryzu i Pradze®. Juz tymczasowa instrukcja okreslajaca zadania attaches wojskowych
w 1919 r. zabronita im postugiwac si¢ ptatnymi konfidentami w celu gromadzenia wiadomosci
o obcych armiach. Nie wykluczalo to jednak dziatalnos$ci wywiadowcezej, ktdra niektorzy at-
taches prowadzili na duza skale’. Dopiero w instrukcji o 10 lat pozniejszejwprost stwierdzono,
ze attaches wojskowi nie podlegaja szefowi polskiego wywiadu, nie prowadza prac szpiegow-
skich i nie sa za nie odpowiedzialni. Zostato to umotywowane ,,grozba kompromitacji". Mieli
tylko prawo stawiac oficerom wywiadu zadania do wykonania®. Wicksze znaczenie dla rozpo-

G. Mazur, Wyktady putkownika Stefana Mayera owywiadzie polskim w okresie IIRP, ,,Zeszyty Historyczne"
2002, z. 142.

3 'W. Zarzycki, Wywiad dyplomatyczny iwojskowy Polski przedrozbiorowej, Warszawa 1979, passim.

* "W 1923 . w polskich placowkach dyplomatycznych byto zatrudnionych 271 pracownikéw (Funkcjona-

riusze panstwowej stuzby cywilnej. Wyniki spisu ze stycznia 1923 r., Warszawa 1925, s. 125).

> Rocznik Shuzby Zagranicznej Rzeczypospolitej Polskiej wedlug stanu na I czerwca 1939, Warszawa 1939,
passim.

Rocznik Stuzby Zagranicznej Rzeczypospolitej Polskiej wedtug stanu na I kwietnia 1933 r., Warszawa 1933,
s. 100. Zob. tez P. Lossowski, Dyplomacja II Rzeczypospolitej. Z dziejow polskiej stuzby zagranicznej, War-
szawa 1992, s. 69-77.

7 W instrukcji dla attache wojskowego w Tokio z 1925 r. (ktérym zostat pozniejszy dyrektor DK MSZ Wac-
faw Jedrzejewicz) polecono mu zorganizowac placowke wywiadowcza, dziatajaca z terenu Japonii prze-
ciwko ZSRR. Na ten cel przyznano 900 dolaréw oraz aparat fotograficzny. Polecono tez nawigza¢ kontakt
z japonskim wywiadem (Centralne Archiwum Wojskowe [dalejCAW], Oddzial II Sztabu Generalne-
go 1 Gtéwnego 1921-1939 [dalejOddziat IT SG], sygn. 1.303.4.1750, Instrukcja Wydziatu Wywiadowcze-
go B dla kierownika placowki wywiadowczejw Tokio z 5 V 1925 r.). Innym przykltadem moze by¢
kpt. W. T. Drymmer, réwniez pdzniejszy dyrektor DK MSZ. W latach 1921-1927 pracowat jako zastgpca,
anastgpnie attache wojskowy w poselstwie polskim w Tallinie. Od poczatku pobytu w Estonii kierowat pla-
cowka wywiadowcza ,,Rewel", przemianowana wkroétce na ,,Witteg". Od 1924 r. kierowat placowka wy-
wiadowcza ,,R. 7", uchodzaca wowczas za jedna z najefektywniejszych w wywiadzie przeciwko ZSRR
(A. Peptonski, Wywiad polski..., s. 1011 140).

8 M. Leczyk, Polska i sqsiedzi. Stosunki wojskowe 1921-1939, Biatystok 1997, s.10-11.
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znania wywiadowczego mialy jedynie kontakty nawiazywane przez attaches wojskowych ze
sztabami krajow upatrujacych w ZSRR przyszlego przeciwnika’.

Istniaty dwie zasadnicze formy wspoldziatania stuzby konsularnej z polskim wywiadem
wojskowym'’. Pierwsza polegala na zlecaniu prac wywiadowczych urzednikom konsularnym,
ktorzy wykonywali te zadania na marginesie swego zatrudnienia w MSZ. Druga, bardziejza-
awansowana i efektywna, sprowadzala si¢ do wykorzystania struktur urzgdowych konsulatow
do zakonspirowania etatowych oficerdéw wywiadu (rezydentow). Zachowana dokumentacja
uprawnia do stwierdzenia, ze wywiad Il Rzeczypospolitej, zardwno plytki, jak i strategiczny
(gleboki), w duzym stopniu korzystat ze wsparcia stuzby konsularnej. Na zasadniczych kierun-
kach rozpoznania prowadzonego przez centralg polskiego wywiadu (Oddziat IT Sztabu Gene-
ralnego, od 1928 r. — Gléwnego), czyli w Niemczech i ZSRR, udzial konsulatow w organizacji
wywiadu byt tak znaczny, iz mozna méwic o tym jako o normie, niemal fragmencie pragmatyki
shuzbowej. Mimo powszechnosci nalezy zaznaczy¢, ze byla to dzialalno$¢ niezgodna zardwno
z polskim, jak i migdzynarodowym prawem. Ustawa z 11 listopada 1924 r. ,,0 organizacji kon-
sulatow i o czynnos$ciach konsuléw" w artykule 15 zobowiazywata konsulow do obrony intere-
séw obywateli polskich, jednak ,,stosujac si¢ do praw i zwyczajow panstw, w ktorych urzeduja".
Artykut 22 zobowiazywat konsulow do sktadania wyczerpujacych sprawozdan o przejawach zy-
cia gospodarczego i spotecznego krajow urzedowania''. Dotyczyto to jednak informacji zdoby-
wanych z poszanowaniem praw panstwa przyjmujacego, gdyz konsulowie mieli prawo urzegdo-
wania dopiero po uzyskaniu exequatur, czyli aktu uznajacego i dopuszczajacego do urzedowa-
nia. Przyznanie exequatur przez panstwo przyjmujace bylo rownoznaczne ze zobowigzaniem
konsula do przestrzegania norm prawnych kraju urzedowania'?. W powszechnie uznawanej
praktyce stosunkéw konsularnych prowadzenie dziatan szpiegowskich przez konsula (lub jego
podwtadnych) stanowito niedopuszczalne naduzycie uprawnien i stwarzato podstawe do cof-
nigcia exequatur, a nastepnie wydalenia z kraju'>.

Wspotpraca urzednikow konsularnych z polskim wywiadem odbywata si¢ rownolegle na
kilku ptaszczyznach. Najprostsza i powszechna bylo prowadzenie wywiadu biatego. Przecigtny
konsulat prenumerowat kilkadziesiat tytutéw prasowych, a biblioteki placowek gromadzilty
nierzadko tysiace ksigzek, broszur i informatoréw. Urzednicy, piszac cykliczne raporty poli-
tyczne, gospodarcze czy prasowe dla MSZ, zbierali informacje, ktorymi zywo interesowali si¢
analitycy w warszawskiejcentrali wywiadu. W centrali MSZ od 1919 r. sporzadzano wyciagi
z meldunkéw nadchodzacych z urzedow zagranicznych. Na biurka oficerow wywiadu trafiaty
wowczas codzienne ,,Wiadomosci z MSZ", zawierajace streszczenia depesz z konsulatéw o sy-
tuacji wojskowej i politycznej w okregach kompetencyjnych, oraz znacznie obszerniejsze
(ok. 10 stron) tygodniowe ,,Raporty polityczne". Niestety, braki w dokumentacji uniemozli-
wiaja stwierdzenie, jak wygladal przeptyw informacji w p6zniejszych latach. Wiadomo, ze czg$¢
raportow konsularnych trafiata do Oddziatu II za posrednictwem attaches wojskowych przy

° M. Leczyk, Kontakty wojskowe Polski z Japoniq i Chinami w dwudziestoleciu miedzywojennym,w: Z dzie-
Jjow Europy Srodkowo-Wschodniej. Ksiega pamiqtkowa ofiarowana prof. dr. hab. Wladystawowi A. Serczyko-
wiw 60 rocznice Jego urodzin, Biatystok, 1995, s.351-358.

10" Zagadnienie wspdlpracy kierownictwa DK MSZ z kierownictwem Ekspozytury nr 2 Oddziatu 11 (two-

rzacych wspoélnie Komitet Siedmiu) w zakresie dywersji w Czechostowacji i w Niemczech po 1934 r. jest

tak szerokie i odrgbne, ze wykracza poza ramy tego opracowania. Nalezy jednak doda¢, ze byla to trzecia
zasadnicza forma wspotpracy migdzy tymi stuzbami.

""" Dziennik Ustaw RP" 1924, nr 103, poz. 944.

12 E.J. Palyga, Stosunki konsularne IIRzeczypospolitej, Warszawa 1970, s. 67-69.

3 K. Libera, Zasady miedzynarodowego prawa konsularnego, Warszawa 1960, s. 409.
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przedstawicielstwach dyplomatycznych'®. W innych przypadkach, aby zapewni¢ szybki i staty
doplyw opracowan, Oddziat Il wystepowat z prosba o uwzglednienie centrali wywiadu w roz-
dzielniku adresowym okreslonych raportow. W latach dwudziestych prosby kierowano do cen-
trali MSZ, sugerujac, aby konsulatom nakazano przesyta¢ odpowiednie informacje'>. W na-
stepnym dziesigcioleciu oficerowie Oddziatu II sami nawiazywali kontakt z konsulami, gdyz
kierownictwo Departamentu Konsularnego MSZ (DK MSZ), blisko zwiazane z wywiadem,
zezwalalo na taka procedure.

Konsulaty utrzymywaty intensywne kontakty z wywiadem w sprawach inwigilacji podejrza-
nych lub poszukiwanych osob. Oddziat II przesytat urzgdom listy goncze i ostrzezenia przed
prowokatorami, a w odwrotnym kierunku wysylano informacje o tych petentach, ktorych do-
kumenty podczas wystawiania wiz i paszportow budzity watpliwosci'®. Wspétpraca na tym polu
ulegta nasileniu w latach poprzedzajacych II wojng swiatowa. W lutym 1937 r. szef Wydzialu
Wywiadowczego Oddziatu 11, pptk dypl. Mayer, zwrocit si¢ do dyrektora DK MSZ, Wiktora
Tomira Drymmera, z prosba o zaangazowanie konsulatéw do poszukiwania obywateli nie-
mieckich polskiego pochodzenia, ktorych wywiad moégltby wykorzystaé w wypadku zagrozenia
wojennego. Konsulaty mialy ewidencjonowac¢ szczegdlnie tych Polakow, ktorych powotano do
wojska lub zatrudniono w przemysle zbrojeniowym'’. Nie wiadomo, jakie byly losy tejinicjaty-
wy. Dyrektor Drymmer w swoich wspomnieniach stwierdzil, ze stanowczo sprzeciwiat si¢
weciaganiu Polakow za granica do ,,jakiejkolwiek pracy wywiadowczej" i w tym samym akapicie
dodal, iz uzyskal w tejsprawie ,,calkowite poparcie kolejnych szefow Oddziatu II Sztabu Gtow-
nego"'®. Poniewaz sktad polskich siatek szpiegowskich w Niemczech i Czechostowacji przeczy
temu w calejrozciaglosci, mozna to stwierdzenie potraktowac jako efekt niedoskonato$ci pa-
migci'®. Od marca 1938 . konsulaty przesylaly attache wojskowemu w Berlinie odpisy kwestio-
nariuszy wizowych niemieckich wojskowych wyjezdzajacych do Polski, wraz z fotografia 1iopi-
sem poprzednich wyjazdow danejosoby?’. Tego samego miesiaca dyrektor Drymmer zwrocit
si¢ do Oddziatu II z prosba o zaangazowanie zagranicznych rezydentow wywiadu do realizacji
ustawy o obywatelstwie polskim z 31 marca 1938 r. Ich zadanie miato polegac na zglaszaniu

4" CAW, Oddziat ITSG, sygn. 1.303.4.1750, Instrukcja dla attache wojskowego przy Poselstwie RP w Mo-
skwie z 21 IIT 1924 r.

'S Archiwum Akt Nowych (dalejAAN), Konsulat Generalny RP w Monachium 1920-1939 (dalejKGR-
PM), sygn. 129, Odpis pisma pptk. Tadeusza Petczynskiego do Wydziatu K. Il DK MSZ z24 X11927r.

Na tejplaszczyznie konsulaty wspotpracowaty rowniez zkomadrkami polskiego kontrwywiadu. Przykta-
dowo w 1920 r. Oddziat Informacyjny Dowodztwa Okrggu Generalnego Pomorze uzgodnit z urz¢dnikami
Konsulatu Generalnego RP w Kwidzynie, ze jezeli podpis pod wiza konsularng bedzie podkreslony na
czerwono, to posiadacza paszportu nalezy ,,pilnie obserwowac" podczas pobytu w Polsce. Jesli caty podpis
urzednika konsulatu byt czerwony, to posiadacza paszportu nalezalo aresztowac i zwrdcic si¢ do konsulatu
kwidzynskiego po dowody i uzasadnienie. Umowa byta skierowana gtéwnie przeciwko Ukraincom prze-
wozacym bron do Galicji Wschodniej. W latach pdzniejszych nie stosowano az tak radykalnych rozwiazan,
ale metoda kodowania informacji kontrwywiadowczych w paszportach byta stosowana do 1939 r. (CAW,
Samodzielny Referat Informacyjny DOK nr 8§ wToruniu, sygn. [.371.8/A.82, Karta inwigilacyjna Oddziatu
Informacyjnego DOGen. Pomorze z 8 V 1920 1.).

7" AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych 1917-1939 (dalejMSZ), sygn. 9981, Pismo pptk. Mayera do
dg/rektora DK MSZ Drymmera z 1011 1937 r.

B W.T. Drymmer, W stuzbie Polsce, Warszawa 1998, s. 131.

19 R.Hajduk, Nieznana karta tajnego frontu, Warszawa 1985, s. 37-60; W. Skora, Dzialalnosé polskiego wy-
wiadu w miedzywojennym Szczecinie, ,,Przeglad Zachodniopomorski" 2000, z. 2, s. 109.

20 AAN, Attaches wojskowi RP przy rzadach panstw kapitalistycznych 1919-1939, sygn. AlI-41, Pismo at-
tache wojskowego i lotniczego pptk. Antoniego Szymanskiego do radcy Ambasady RP w Berlinie z 5 IV

1938 1.
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konsulatom oso6b, ktore mialy byé pozbawione obywatelstwa polskiego. Zapewne chodzito
0 osoby nielojalne wobec wiadz lub wrogie panstwu polskiemu. Oddziat IT wystat rezydentom
odpowiednie polecenia. Wspotpraca z konsulatami miata by¢ dyskretna i zapewne dlatego nie
pozostat po niejzaden $lad w dokumentacji placowek?'.

Urzedy konsularne stanowity wazna czg$¢ zaplecza technicznego pracownikow wywiadu
dzialajacych za granica. Ze szczeg6lnym nasileniem wystgpowato to w pierwszych latach po od-
zyskaniu niepodlegtosci, gdy wywiad plytki opierat si¢ na agentach kierowanych z krajowych
ekspozytur Oddziatu II do akcji na terytorium sasiednich panstw. Konsulaty, gtéwnie w Niem-
czech i Czechostowacji, przekazywaty im pieniadze i dokumenty nadchodzace z centrali wywia-
du i ekspozytur®2. W miare upowszechnienia si¢ tego mechanizmu wywiadowcy ekspozytur za-
czeli traktowa¢ konsulaty jak oczywiste i gwarantowane punkty oparcia. Nie zabiegano przy
tym o posrednictwo centrali wywiadu w kontaktach z konsulatami. Na tym tle najczgsciej do-
chodzito do nieporozumien. Juz w 1921 r. ekspozytura poznanska byta adresatem wielu skarg
naplywajacych z konsulatow. Polskie urzedy byly notorycznie nachodzone przez wspoétpracow-
nikéw Oddziatu 11, ktorzy domagali si¢ pieni¢dzy, kontaktu z kurierami i wydania réznorakich
dokumentow. Otwarcie powolywali si¢ na swoich mocodawcoéw 1 wspolpracownikéw wsrod
urzednikdéw konsularnych. Wobec statejobserwacji polskich urzedéw przez kontrwywiad byto
to zachowanie prowadzace do kompromitacji placowek MSZ i samych agentéw. Ekspozytura
poznanska kilkakrotnie wydawata rozkazy zakazujace wywiadowcom takiego post¢powania,
odnosito to jednak pofowiczne skutki*>. Dopiero po reorganizacji wywiadu i ulokowaniu
w konsulatach etatowych pracownikow Oddziatu I potozono temu kres. Ekspozyturom we-
wnetrznym ,,dwojki" kategorycznie zabroniono bezposrednich kontaktéw z konsulatami, wy-
wiadowcow zas udajacych si¢ za granicg instruowano, ze w urzedach RP beda traktowani jak
prowokatorzy obcego kontrwywiadu, jesli beda sig tam zgtaszaé bez wiedzy Oddziatu I1**. Byly
to decyzje znamionujace wzrost profesjonalizmu w wywiadzie. Najdtuzejstosowana forma
technicznego wspierania wywiadu byto przekazywanie instrukcji i raportéw konsularnymi ka-
natami. Kurierzy MSZ podrézujacy migdzy konsulatami, arzadziejsami konsulowie, az do wy-
buchu IT wojny $wiatowejobstugiwali oficerow wywiadu ulokowanych w placowkach MSZ%°.

2 CAW, Oddziat ITSG, sygn. 1.303.4.2320, Pismo Stefana Kuna do placéwki wywiadowczej,, Jur" w Buda-
%eszcie z8 1V 1938 r.

Od stycznia 1922 r. konsulat w Monachium na prosbg ekspozytury Oddziatu Il w Poznaniu sprawowat
opiekg nad wywiadowca A. Dobruckim. Przekazywano mu instrukcje dzialania i wynagrodzenie oraz
przesytano jego raporty. Dzialat on w Bawarii pod pseudonimem Sepp Gams. Otrzymywat z kasy konsula-
tu wynagrodzenie w wysokosci 2000 mk niemieckich i fundusz wywiadowczy w wysokosci 1250 mk (AAN,
KGRPM, sygn. 129, Pismo szefa Ekspozytury Oddziatu I SG w Poznaniu do Konsulatu RP w Monachium
z 111V 1921 1.).

2 Ibidem, sygn. 129, Pismo szefa Ekspozytury Oddziatu INDWP w Poznaniu do Konsulatu RP w Mona-
chium z 11 IV 1921 r.; Rozkaz wewngtrzny Ekspozytury Oddzialu I NDWP w Poznaniu nr 13 z 26 111
1921 1.
2 Archiwum Panstwowe w Gdafisku (dalejAP Gdansk), Komisarz Generalny RP w Gdansku 1919-1939
(dalejKGRPG), sygn. 1264, Pismo ptk. Michata Bajera do Ekspozytury Oddziatu II nr 7 w Gdansku
z291X 1925 .

> Wykorzystywanie kurieréw z poczta konsularna bylo w latach trzydziestych elementem procedur wy-
wiadowczych Oddziatu I1. Por. Wactaw Gilewicz, bedacy rezydentem ,,dwojki" w konsulacie szczecinskim,
otrzymywatl korespondencj¢ z Referatu ,,Zachod" przez Konsulat Generalny RP w Berlinie w czterech ko-
pertach, znajdujacych si¢jedna w drugiej, adresowanych wedhug schematu: Konsulat RP w Szczecinie —
konsul Sztark — W. Gilewicz — ,,W. Gurtler" (pseudonim operacyjny rezydenta) (W. Skora, Konsulat Rze-
czypospolitej Polskiej w Szczecinie w latach 1925-1939. Powstanie i dziatalnos¢, Shipsk 2001, s. 238). Zob.
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Najbardziejzaawansowang forma wspotpracy urzednikéw konsularnych z wywiadem byto
werbowanie ich przez Oddziat II do dziatan operacyjnych. Wsrdd pracownikoéw wiaczonych do
tych dziatan istniato duze zréznicowanie w stopniu zaangazowania. Od incydentalnego wyko-
nywania konkretnych zlecen, poprzez state zaangazowanie w siatk¢ prowadzona przez oficera
Oddziatu II, az do samodzielnego prowadzenia placowki wywiadowczej, zakonspirowanej
w konsulacie. Narazato to urzgdy MSZ na kompromitacjg, jednak z punktu widzenia wywiadu
byta to koniecznos¢. W sprawozdaniu z dziatalno$ci Oddziatu I1 z lipca 1922 r. pptk Ignacy Ma-
tuszewski ujat to lakonicznie: ,,Planowe rozwinigcie wywiadu na Niemcy, tak przez Centra-
lg, jak i przez podlegte Ekspozytury napotyka na duze trudnosci ze wzgledu na brak inteli-
gentnego materiatu ludzkiego"*°.

Wykonywanie zlecen rezydenta i wchodzenie urzednikéw w skiad siatek wywiadowczych
od poczatku lat dwudziestych bylo stalym elementem placowek Oddziatu II ulokowanych
w konsulatach. Mjr Bruno Kilian Grajek, prowadzacy placéwke wywiadowcza ,,Adrian"
w strukturach konsulatu wroctawskiego, zwerbowat do statejwspotpracy urzednika kontrakto-
wego Jana Matuszczaka (i jego zong) oraz woznego Wiktora Urbanowicza. Wszyscy oni za-
pewniali rezydentowi kontakty informacyjne z miejscowa Polonia®’. Jednym z cztonkéw ,,per-
sonelu pomocniczego" placowki wywiadowczej, Jur", dzialajacejprzy Poselstwie RP w Buda-
peszcie, byt Leopold Raszyk, sekretarz polskiego konsulatu w tym miesécie. Dostarczatl on
rezydentowi, kpt. Romanowi Krélikowskiemu, informacji o miejscowejPolonii i klientach
konsulatu®®. Przyklady mozna mnozy¢. Prace wywiadowcze wykonywali rowniez urzednicy naj-
wyzszego szczebla. Zazwyczajz wlasnejinicjatywy. W przypadku konsula generalnego w Char-
kowie, Konstantego Zaremby-Skrzynskiego, nie mozna méwi¢ o zwerbowaniu, podczas spot-
kania bowiem z attache wojskowym w Moskwie (pdzniejszym wicedyrektorem Departamentu
Polityczno-Ekonomicznego i szefem Wydziatu Wschodniego MSZ), mjr. Tadeuszem Koby-
lanskim, sam zaproponowat on wykonanie wielu prac wywiadowczych i wykazywat wiele zapa-
tu wobec tejdziatalnosci®’. Podobna postawe prezentowat konsul w Lipsku, Feliks Chiczewski,
majacy rozgalezione kontakty w Niemczech, rowniez wéréd opozycji antyhitlerowskiej. Do-
starczat on Oddziatowi II po§wiadczen informacji, ktére wywiad zdobywat innymi sposobami.
Dotyczyly one m.in. terminu zajgcia reszty Czech w marcu 1939 r., planéw podziatu Polski mig-
dzy Niemcy i ZSRR oraz terminu uderzenia na Polske™ . Na zblizonych zasadach dziatat kie-
rownik konsulatu generalnego w Opolu, Bohdan Samborski, ktory w latach 1933-1937 przesy-
lat wywiadowi relacje ze swych podrozy i kontaktow towarzyskich. Charakterystyczne, ze ra-

tez: A. Peptonski, Wywiadpolski..., s.98-99; M. Dlugotecki, Ostatni raport. Wspomnienia b. oficera polskie-
go wywiadu we Wroctawiu. Przebieg wazniejszych wydarzen od 1 lipca do 1 wrzesnia 1939 r., Londyn 1988,

s. 42.

% CAW, Oddziat IISG, sygn. 1.303.4.38, Raport pptk. Ignacego Matuszewskiego o pracach biezacych Od-

dzialu I SG za miesiac lipiec 1922 r.

2T R. Gelles, Z dziejow..., s.231-232.

2 CAW, Oddzial 11 SG, sygn. 1.303.4.2320, Raport organizacyjny placowki ,,Jur" nr 8 za sierpien

1937 1.

¥ Ibidem, sygn. 1.303.4.1750, Pismo attache wojskowego przy Poselstwie RP w Moskwie mjr. Tadeusza
Kobylanskiego do Sztabu Generalnego MSWojsk z 25 11T 1925 r.

3 A. Wozny, Niemieckie przygotowania do wojny z Polskq w ocenach polskich naczelnych wladz wojskowych
wlatach 1933-1939, Warszawa 2000, s. 244, 275, 286; M. Kornat, Polska 1939 roku wobec paktu Ribben-
trop-Mototow. Problem zblizenia niemiecko-sowieckiego wpolityce zagranicznej IIRzeczypospolitej, Warsza-
wa 2002, s. 421.
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porty kierowane byly bezposrednio do szefa Oddziatu II, gdyz z takim szczeblem wspodtpraco-
wat konsul generalny”'.

Motywy podejmowania wspotpracy byly zréznicowane. Patriotyzm i poczucie obowiazku
odgrywaly duza rolg wsrod urzednikow polskich placowek w Niemczech, ZSRR i Czechosto-
wacji, gdzie atmosfera konfrontacji warunkowata takie postawy. Dotyczylo to zwlaszcza urzed-
nikdéw wysokiejrangi, a wigc dobrze zarabiajacych. Nie ma poswiadczen, by konsulowie Chi-
czewski czy Samborski otrzymywali zaptate za dostarczane informacje. Wydaje sig to watpliwe.
Dla szeregowych urzednikow motywy materialne mogly mie¢ istotne znaczenie. Najbar-
dziejoperatywni agenci w praktyce otrzymywali miesigcznie druga pensj¢. Poczatkujacym
wspotpracownikom rezydent wyplacatl mniejsze kwoty, ale i one oscylowaty wokoét 50-200 zt.
Dodatkowe kwoty otrzymywali jako zwrot wydatkéw wywiadowczych (informatorzy, wyposa-
zenie techniczne) 1 kosztow lokomocji. Informatorzy $wiadomi, czyli nie zwigzani z placowka
wywiadowcza formalnymi wigzami, byli optacani wylacznie za dostarczenie konkretnych wia-
domosci*?. Wspotpracownikami rezydentow byli najczesciejurzednicy kontraktowi, gdyz zara-
biali oni znacznie mniej od etatowych pracownikow MSZ i byta to swoista forma dorabiania.
Wykonywanie prac dla rezydenta nierzadko odgrywato kluczowa rolg¢ w przedtuzaniu zatrud-
nienia w konsulacie, poniewaz Oddziat I mogt wplywaé na polityke kadrowa w urzedach™.
W o6wczesnych polskich realiach wspotpraca z wywiadem nobilitowata i mogta poprawic pozy-
cje w hierarchii urzedniczej. Czgsto angazowano tez personel pomocniczy konsulatow, czyli
kierowcow, portierow i maszynistki. W drugiejpotowie lat trzydziestych Oddziat 11, w zwiazku
z zaostrzajaca si¢ sytuacja mig¢dzynarodowa, coraz intensywniejwykorzystywatl urzednikow
konsularnych do prostszych prac wywiadowczych, optacajac ich za dostarczanie informacji.
Nie uzgadniano tego z DK MSZ. Do wspdtpracy wciagano tez polskich urzednikéw pomocni-
czych przy konsulach honorowych, m.in. w Genewie i Zurychu. Oczywiscie konsulowie — oby-
watele obcych panstw — nie byli wtajemniczani w dziatalno$¢ swych podwtadnych. Na po-
czatku 1939 r. bylo to tak czeste i szkodliwe dla atmosfery w placowkach MSZ, ze dyrektor
Drymmer prosit szefa Wydzialu Wywiadowczego Oddziatu II, pptk. Mayera, by zaniechano
podobnych praktyk. Zastgpca dyrektora Biura Personalnego MSZ, Jan Rozwadowski, okreslat
te metody mianem ,,demoralizujacych" i proponowat, by zwalniano urz¢dnikoéw wspotpracu-
jacych z Oddziatem II bez zgody kierownictwa DK MSZ. Nie zdalo si¢ to na wiele, poniewaz
dla ekspozytur terenowych wywiadu oraz oficeréw-rezydentéw urzednicy MSZ byli zbyt cen-
nym i tatwym do pozyskania zrodtem informac;ji**.

Nieliczni pracownicy stuzby konsularnejwykazywali takg operatywnosc, ze powierzano im
samodzielne prowadzenie placoéwek wywiadowczych. Oznaczato to bezposredni kontakt z cen-
trala wywiadu, otrzymywanie stamtad polecen, samodzielng realizacjg¢ zadan, prawo werbun-
ku wspotpracownikow (agentéw i informatoréw) oraz dysponowanie funduszem wywiadow-
czym. Zazwyczaj byli to pracownicy etatowi, gdyz status pracownika cywilnej stuzby panstwo-

31 AAN, Attaches wojskowi RP przy rzadach pafistw kapitalistycznych 1919-1939, sygn. A. II-38A, Raport
B. Samborskiego dla szefa Oddziatu II SG z 30 III 1937 r.

2 Analiza zarobkow agentow i informatorow placowki ,,Bombaj": W. Skora, Konsulat..., s. 246-247. Po-
dobne byty zarobki agentow placowki ,,Tulipan”" przy Konsulacie RP w Amsterdamie (L. Gondek, Wy-
wiad..., s. 247-248), a takze placéwki ,,Jur" przy Poselstwie RP w Budapeszcie (CAW, Oddziat I SG,
sygn. 1.303.4.2320, Zestawienie wydatkéw wywiadowczych za miesiac czerwiec 1937 r.).

33 'W. Skéra, Miejsce wywiadu w strukturach MSZ 1l Rzeczypospolitej na przykladzie placéwki ,, Bombaj"
w Szczecinie, ,,Stupskie Studia Historyczne" 2000, nr 8, s. 230.

3 AAN, MSZ, sygn. 9981, Pismo zastepcy dyrektora Biura Personalnego MSZ Jana Rozwadowskiego do
dyrektora Drymmeraz 9 1 1939 1.
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wejstanowit rekojmi¢ zaufania i kompetencji, niezbgdnych przy wykonywaniu takich zadan.
Zdarzaly si¢ jednak przypadki zaangazowania urzednikow kontraktowych, zwlaszcza w pierw-
szych latach po odzyskaniu niepodleglosci. W odr6znieniu od urz¢dnikow konsularnych, wy-
konujacych pomniejsze prace wywiadowcze, ten rodzajzaangazowania wymagat zgody cen-
trali MSZ, wiazal si¢ bowiem z duzym zagrozeniem dekonspiracja oraz obciazeniem dodatko-
wa praca, cozmniejszato efektywnos¢ w sprawach urzedowych®. W charakterystyce placowek
wywiadowczych Referatu ,,Zachod" Oddziatu Il z sierpnia 1934 r. wymienione sa 2 takie osoby
(na ogélem 11 dziatajacych placéwek wywiadowczych referatu). Wicekonsul Edward Czyzew-
ski kierowat placowka wywiadowcza ulokowana w konsulacie polskim w Amsterdamie, no-
szaca kryptonim ,,Tulipan". Do jego zadan nalezata obserwacja spraw niemieckich w Holandii,
granicy holendersko-niemieckiejpod katem jejswobodnego przekraczania oraz werbunek
agentow. Dysponowat on miesigcznym budzetem w wysokosci 3500 zt. Placowka wywiadowcza
»Mary Tudor", zakonspirowana przy konsulacie generalnym w Nowym Jorku, kierowal wice-
konsul Zygfryd Aleksander Englisch. Jego zadaniem byt werbunek agentéw dla polskiego wy-
wiadu. Na ten cel dysponowat kwota 500 zt miesiecznie®. Charakterystyczna dla nielicznejgru-
py pracownikow stuzby konsularnejdroge przebyt konsul Bohdan Jalowiecki. W stopniu kapi-
tana zostat on w 1931 r. oddelegowany z wojska do pracy w MSZ. Po kilkumiesi¢cznejprakty-
ce w warszawskiejcentrali zostat skierowany do konsulatu generalnego w Minsku. W la-
tach 1931-1935 prowadzit tam placéwke wywiadowcza pod kryptonimami ,,B-17" i ,,F-16".
W grudniu 1936 r. zostat kierownikiem konsulatu w Olsztynie. Jednoczes$nie prowadzit tam
placowke wywiadowceza ,,Toro". Niemiecki kontrwywiad aresztowat go na krotko przed 1 wrze-
$nia 1939 r. Jego dalsze losy ukazuja ryzyko, z jakim wigzaly si¢ zadania wywiadowcze wykony-
wane przez pracownikow konsulatow. Po krétkim pobycie w wigzieniu w Krolewcu przetrzy-
mywano go w obozach koncentracyjnych w Hohenbruch i Dzialdowie, gdzie zmart w 1941 r. Je-
go los podzielili urzednicy konsulatu olsztynskiego, Jan Piotrowski i Wladystaw Pienigzny.
Obajbyli pomocnikami w pracach wywiadowczych®’.

Referat ,,Wschod" w szerszym zakresie zatrudniat pracownikow MSZ jako kierownikow
placowek wywiadowczych. Dotyczyto to jednak placowek w ZSRR, w Czechostowacji bowiem,
podlegajacejreferatowi od 1937 r., wywiad prowadzili etatowi pracownicy Oddziatu II zakon-
spirowani w urzedach MSZ. W ZSRR kierownicy niektorych polskich konsulatow posiadali
specyficzny typ immunitetu, posredni migdzy dyplomatycznym a konsularnym, co w wigkszym
stopniu ich chronito i wyraznie sprzyjato ciaglosci prac wywiadowczych®™. W wypowiedziach
oficer6w Oddziatu Il mozna spotkac tezg, iz dziatalno$¢ wywiadowcza konsulatow w tym kraju

3% CAW, Oddziat IT SG, sygn. 1.303.4.108, Organizacja wywiadu ,,zachodniego". Stan za okres od 111933-
-11V 1934 r.

3% Ibidem, sygn. 1.303.4.108, Charakterystyka placowek Referatu ,,Zachod". Stan z 21 VIII 1934 r.
W grudniu 1933 r. w Konsulacie RP w Lyonie rozpoczgla pracg placowka obserwacyjno-werbunkowa
»Rodan". Przez ponad p6t roku kierowal nia konsul Wactaw Czosnowski. Jego zadaniem bylo zbieranie
informacji o Niemczech poprzez wykorzystanie stosunkéw handlowych, wiazacych fabrykantow francu-
skich z przemystem niemieckim. Miat tez werbowa¢ agentow do wywiadu na Rzeszg, wykorzystujac w tym
celu emigrantow politycznych, ktorzy pojawili si¢ w Lyonie po Machtubernahme. W lipcu konsula zastapit
byly podkomisarz policji, podporucznik rezerwy Jerzy Morozewicz, zatrudniony w konsulacie w charakte-
rze urzednika kontraktowego (CAW, Oddziat II SG, sygn. 1.303.4.108, Charakterystyka placowek Refera-

tu ,,Zachod". Stan z dnia 21 VIII 1934 r.).

37 M.Budny, Epilog polskiej stuzby zagranicznej (w czterdziestq rocznice), ,,Zeszyty Historyczne" 1985, z. 73,
s. 54-55.

3 W.Materski, Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie 1918-1939, Warszawa 1994, s. 166. Przyktado-
wo: w 1935 r. kierownikiem konsulatu generalnego w Kijowie byt J. Karszo-Siedlecki, posiadajacy tytut
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byla jedynym uzasadnieniem utrzymywania tych urzedow, inne bowiem obszary prac konsular-
nych — wizy, opieka nad polskimi obywatelami czy wspieranie wymiany gospodarczej — nie
mogly by¢ wykonywane w realiach ZSRR*’. Radca ambasady i kierownik konsulatu generalne-
go w Kijowie, Jan Karszo-Siedlewski, w latach 1934-1937 kierowat rowniez placowka wywia-
dowcza dzialajaca przy tym urzedzie (o kryptonimie ,,Karsz"). Etatowa pracownica MSZ, Jo-
zefina Pisarczykowna, w latach 1932-1933 kierowata placowka ,,X-22", zakonspirowana przy
konsulacie generalnym w Charkowie. Jejnastepca w tym zakresie byt konsul Eugeniusz Weese,
ktory przez dziesig¢ miesiecy 1934 roku kierowat placowka ,,We", ulokowana w tym urzedzie.
Mozna wymieni¢ wiele podobnych przyktadow, w tym rowniez urzednikéw konsularnych pra-
cujqc4ych poza granicami ZSRR, lecz prowadzacych wywiad skierowany przeciwko temu pan-
stwu .

Wydaje sig, ze samodzielne wykonywanie zadan zleconych przez Oddziat II bylo réwniez
pochodna predyspozycji osobistych. Ryzyko byto duze, a zarobki — cho¢ niemate — nie stano-
wilyby rekompensaty w przypadku dekonspiracji urzgdnika etatowego MSZ i konieczno-
$ci opuszczenia placowki zagranicznej. Kilku pracownikéw shuzby konsularnejw Prusach
Wschodnich zaptacito za t¢ dziatalnos$¢ najwyzsza ceng w okresie II wojny §wiatowej. Urzedni-
cy konsularni samodzielnie pracujacy dla Oddziatu II nie tylko byli patriotami, ale i lubili wy-
zwania. Swiadczy o tym czesto wystepujaca ciagtosé podejmowania tych zadan, bez wzgledu na
miejsce przydzialu. Kazimierz Rudzki pierwsza placowke wywiadowcza prowadzit w Tyflisie
(Thilisi), gdzie w latach 1927-1929 byt sekretarzem konsularnym®'. Po krétkim pobycie w Pol-
sce skierowano go do Pily, gdzie w latach 1931-1933, bedac atfache konsularnym, prowadzit
placowke wywiadowcza o kryptonimie ,,Graff". Jego zadaniem bylo obserwowanie niemiec-
kich zbrojen i polskiego ruchu narodowego w Dzielnicy V Zwiazku Polakow w Niemczech.

»Radca Ambasady i kierownik Konsulatu Generalnego"; kierownikiem konsulatu generalnego w Min-
sku byt B. Jatowiecki, posiadajacy tytut ,,I Sekretarz Ambasady i kierownik Konsulatu Generalnego". Po-
dobnie byto w Wydziale Konsularnym ambasady w Moskwie. Tylko na czele konsulatow w Leningradzie,
Charkowie i Tyflisie stali urzednicy z tytutem konsula (Rocznik Stuzby Zagranicznej Rzeczypospolitej Pol-
skiej wedtug stanu na I kwietnia 1935 r, Warszawa 1935, s. 135-138).

° Twierdzit tak m.in. ptk dypl. Mayer (Instytut Jozefa Pitsudskiego w Londynie, Kolekcja ptk. Stefana
Mayera, sygn. 100/12/16, Wyktad ,,Polski wywiad o wspolpracy z polska shuzba zagraniczna na terenie Ro-
s%i sowieckiej", s. 8).

" Maria Poloniska, etatowa pracownica konsulatow w Kijowie i Charkowie, w latach 1932-1935 prowadzi-
fa dziatania wywiadowcze pod kryptonimem ,,Z-14". Etatowy urzednik wydzialu konsularnego Poselstwa
RP w Moskwie, Stanistaw Ossowski, w latach 1932-1934 kierowat placéwka wywiadowcza o kryptonimie
»Serafin". Wicekonsul Piotr Kurnicki, pracujacy w latach 1932-1936 w konsulacie w Kijowie, prowadzit
réwnolegle dziatalno$¢ szpiegowska, postugujac sig kryptonimem ,,Ku". Placowka wywiadowcza ,,L-16",
zakonspirowang w strukturach Konsulatu Generalnego RP w Minsku, kierowat w latach 1935-1938
urzednik kontraktowy Wiadystaw Wolski. Wywiad skierowany przeciwko ZSRR prowadzono réwniez
z obszaru Turcji. W latach 1933-1936 etatowy pracownik Konsulatu Generalnego w Stambule, Jerzy Bo-
gumit Litewski, byl rowniez kierownikiem placowki wywiadowczej,,Ghazi". Z Oddziatem II wspotpraco-
wat tez konsul Aleksander Kwiatkowski, kierujacy w latach 1932-1938 urzedem w Harbinie. Byta to sytua-
cja nietypowa, konsul bowiem prowadzit placéwkg ,,Cholski", podporzadkowana Ekspozyturze nr 2 Od-
dzialu II. Realizowat wigc akcje ,,prometejska" na Dalekim Wschodzie. Ramowe dane o pracownikach
etatowych MSZ prowadzacych placowki wywiadowcze Referatu ,,Wschod" zaczerpnigto z pracy A. Pe-
ptonskiego Wywiad polski..., s. 126-127,149 1 169. Daty prowadzenia placoéwek zweryfikowano na podsta-
wie przebiegu zatrudnienia urzgdnikow MSZ wedlug Rocznika Stuzby Zagranicznej Rzeczypospolitej Pol-
skiej z 1939 1.

I Po opuszczeniu Pily pracowat w centrali MSZ, dopiero w marcu 1939 r. skierowano go do konsulatu ge-
neralnego w Minsku.
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Otrzymywat za to wynagrodzenie miesigczne w wysokosci 200 zt (w ZSRR ,,pensja" wynosita
az 145 dolarow)*?. Przyktadem niemal statejwspotpracy urzednika konsularnego z wywiadem
byta droga zawodowa Franciszka Charwata. Przed I wojna $wiatowa byt c. i k. komisarzem poli-
cji we Lwowie. Juz podczas dziatan wojennych objawit talenty wywiadowcze, ktore zostaly
dostrzezone i wykorzystane przez stuzby specjalne Austro-Wegier® . Wkrotce i polskie wiadze
docenity specyfike jego doswiadczenia. W lutym 1919 r. zatrudniono go w berlinskim konsula-
cie generalnym. Tam nawiazat bliska wspolprace z kierownictwem Biura Wywiadowczego Na-
czelnego Dowddztwa Wojska Polskiego (NDWP) i gdanska ekspozytura polskiego wywiadu.
Stopniowo konsul Charwat stat si¢ centralng postacia polskiego wywiadu w stolicy Rzeszy. Wy-
ptacal pensje agentom i odbieratl od nich raporty wywiadowcze, by przez kierownika ekspozy-
tury wywiadu w Gdansku, rtm. Karola Dubicza, przesytac je do Warszawy. Pod koniec 1920 r.
miesigczny budzet prowadzonejprzez niego placéwki wynosit 50 tys. marek niemieckich. Po-
zwalato to na utrzymanie kilkunastu agentow i wspotpracownikow, m.in. w Monachium i Ham-
burgu. Gléwnym zadaniem bylo rozpoznanie niemieckich zamiaréw podczas wojny pol-
sko-bolszewickiejoraz obserwowanie przygotowan do plebiscytow. F. Charwat stat na czele
Scisle poufnego komitetu doradczego przy Biurze Plebiscytowym w Berlinie, w ktérym zbiega-
ly sig polskie prace agitacyjne i organizacyjne przed plebiscytami**. Osoby tworzace komitet
wykonywaty (by¢ moze nie wiedzac o tym) wiele prac z polecenia Biura Wywiadowczego. Kon-
sul sprawowal tez nadzoér nad praca podchorazego Leonarda Zarzyckiego, przydzielone-
g0 wowczas przez ekspozyture gdanska do redakcji ,,Dziennika Berlinskiego"*. Pod koniec
1920 r. pracownik niemieckiego ministerstwa spraw wewngtrznych ostrzegt F. Charwata, iz je-
go dziatalno$¢ szpiegowska jest obserwowana przez kontrwywiad. Byta to zawoalowana suge-
stia, by opuscit Berlin. Konsul zwrocit si¢ wtedy do Oddziatu Il NDWP z prosba o zwolnienie
z prowadzenia spraw wywiadowczych. W zakonczeniu pisma do szefa Biura Informacyj-
no-Wywiadowczego, mjr. Kazimierza Kierzkowskiego, znajduje si¢ dodatkowa prosba, rzuca-
jaca interesujace $wiatlo na reguly owczesnejpolityki kadrowejw MSZ: ,(...) starajcie si¢ mi
zagwarantowac, ze jezeli mnie odwolaja, nie pozostang nalodzie i ze dostang jedna z placoéwek
zagranicznych. Po plebiscycie zreszta i tak chce koniecznie wyj$¢ na wlasna placowke i licze
w tym wzgledzie na Wasze poparcie"*’. Wstawiennictwo wywiadu odniosto skutek. F. Charwat
objal w potowie lutego 1921 r. kierownictwo konsulatu w Hamburgu, pomimo iz poczatkowo
MSZ planowato skierowaé tam innego pracownika. Nie na diugo jednak. Od wrzesnia 1921
do sierpnia 1923 r. kierowal wydzialem konsularnym poselstwa w Charkowie, a od lipca 1922 r.
catym poselstwem w randze charge d'affaires  (pozostajac rowniez konsulem generalnym).
Rozporzadzajac powaznymi funduszami zorganizowal sie¢ informatoréw, zatrudnionych
w ukrainskich kooperatywach handlujacych z Polska. Byla to dziatalno$¢ na poly amatorska,
w pewnych zakresach niezalezna od Oddzialu II. Ostatnim etapem kariery konsularnej
F. Charwata bylo kierowanie urzgdem w Rydze. Réwniez i tam konsul wspotpracowat z wywia-

2 W jego dziatalnoé wtajemniczony byt dyrektor Drymmer, gdyz przyjmowat raporty wywiadowcze z Pi-
1y, ale byla ona tajemnica dla jego bezposrednich przetozonych, kolejnych kierownikow konsulatu (CAW,
Oddziat II SG, sygn. 1.303.4.1826, Pismo Wydziatu Wywiadowczego Oddziatu Il do MSZ z 28 1 1928 r.;
sygn. 1.303.4.2317, Odprawa z kierownikiem placowki ,,Graff" z 31V 1933 1.).
“ Talenty wywiadowcze F. Charwata wysoko ocenial oficer wywiadu Austro-Wegier, Max Ronge
(M. Ronge, Dwanascie lat stuzby wywiadowczej, Warszawa 1992,s.791102-103).
* M. Piotrowski, Reemigracja Polakéw z Niemiec 1918-1939, Lublin 2000, s. 159.
4 AAN, Ambasada RP w Berlinie 1920-1939 (dalejAB), sygn. 3656, Listkonsula Charwata do rtm. Dubi-
czaz2211921r.

% Ibidem, sygn. 3656, List konsula Charwata do Oddziatu Il NDWP z 17 XII 1920 r.
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dem. Po przejsciu do dyplomacji, juz jako poset w Helsinkach, wspotpracowat z Ekspozytura
nr 2 Oddziatu II.

Odrgbnym elementem wspotdzialania shuzby konsularnej z wywiadem bylo zatrudnianie
etatowych pracownikéw Oddziatu II w strukturach placowek konsularnych. Byli to ludzie tyl-
ko potowicznie zaangazowani w prace konsulatow, ich glowne bowiem zadania i faktyczni
zwierzchnicy byli zwiazani ze strukturami wojskowymi. Pomimo iz rezydenci (wedlug 6wczes-
nejterminologii — ,,eksponenci") piastowali roznorakie stanowiska urzgdowe, ich rzeczywiste
zatrudnienie, ocena efektow pracy i wynagrodzenie zalezaly od kierownictwa Oddziatu II.
W strukturach stuzby konsularnej byli do tego stopnia odrgbni, Zze mozna méwi¢ nie tyle

0 wspotdziataniu, lecz wspdtistnieniu tych dwoch zespotow.

Oparcie polskiego wywiadu strategicznego w Niemczech i ZSRR na oficerach zatrudnia-
nych w placoéwkach MSZ — gtéwnie w konsulatach — bylo koncepcja kontrowersyjna, ale ra-
czejnieunikniona. Decydujacy wplyw mialy wzglednie nieduze fundusze, jakimi dysponowat
polski wywiad, oraz specyfika sytuacji wewnetrznejNiemiec i ZSRR*”. Polski paszport i za-
trudnienie w MSZ zwigkszaly bezpieczenstwo oficera. Pozytywna strong tejkoncepcji byla tez
niemozliwo$¢ jednoczesnej dekonspiracji wszystkich placéwek (jak to si¢ wydarzylo w ZSRR
w latach 1927-1928, a w Niemczech w latach 1933-1934) bez wywotywania incydentu migdzy-
panstwowego. Oficerow bylo wielu i mogli przejmowac swoje kontakty w przypadku zdema-
skowania. Na korzys¢ tejkoncepcji przemawiala rowniez fatwos¢ instalacji placowek oraz
znacznie nizsze koszty anizeli w przypadku klasycznego wywiadu strategicznego. Rezydenci,
podobnie jak inni urz¢dnicy konsularni, korzystali ze zwyczajowych ulatwien miejscowych
wladz w kwestii wynajmu mieszkan, zameldowania i niepodlegania ograniczeniom dewizo-
wym. Ponadto mozliwo$¢ odpowiedniego zabezpieczenia samejplacéwki i wytworzonych
przez nia dokumentdéw nalezy uznac za dodatnie strony tego pomyshu. Jednym z zasadniczych
przywilejow konsularnych byta nienaruszalno$¢ archiwum urzgdu. To samo dotyczylo poczty
kurierskiej, ktorejtajemnicy nie mozna bylo naruszy¢ bez narazenia si¢ na retorsje. Byly jed-
nak i wady. Ptk Ludwik Sadowski w elaboracie podsumowujacym 190 opracowan oficerow Od-
dzialu II stwierdzil, iz koncepcja oparcia si¢ na placowkach MSZ zdecydowanie ograniczyla
mozliwosci wywiadu agenturalnego i dokumentalnego®. Stanowisko urzedowe wykluczato
mozliwos¢ dostosowania si¢ do srodowiska miejscowego, a wige i kontaktow z agentami. Do
wad nalezy tez zaliczy¢ ryzyko dekonspiracji, ktora pociagata za soba kompromitacj¢ konsula-
tu. Taki system grozit tez calkowitym paralizem w wypadku wybuchu wojny, czyli w okresie nie-
zwykle waznym dla wywiadu. Starano si¢ temu zaradzié, organizujac sie¢ placowek wywiadow-
czych w krajach o$ciennych (tzw. placowki limitrofowe) oraz tworzac réwnolegla, u$piona

1 bardziejzakonspirowana siatke ,,mob", uruchamiang w przypadku wojny.

Poszczegodlne kraje w odmienny sposob organizowaly dziedzing wspotpracy shuzb dyplo-
matyczno-konsularnych z rezydentami wywiadu. Brytyjski wywiad ofensywny SIS, zwany tez
MI6, byt podporzadkowany i finansowany przez Foreign Office, czyliresort spraw zagranicz-
nych*’. W panstwie austro-wegierskim wywiad pozostawat w gestii wojska, jednak nie tylko byt

7" Do 1938 r. wydatki na wywiad w Niemczech nie przekraczaly 120 tys. zt miesiecznie. Ptk Ludwik Sadow-
ski stwierdzit w swym elaboracie, ze kwota ta ,,nie stala jednak w zadnym stosunku do potrzeb wywiadu na
duze i zamozne mocarstwo, w kazdym razie nie bylo mozliwe budowanie w tych ramach sieci wojennej"

(L. Sadowski, Oddziat I Sztabu Glownego. Rezultaty pracy pokojoweji udziat w przygotowaniach do woj-
ny, mps przechowywany w Pracowni Dokumentacji Historycznej Wojskowego Instytutu Historycznego
AON, Materiaty i Dokumenty, sygn. 1/3/60, s. 54).

* Ibidem, s. 52.

49" J. M. Ciechanowski, Brytyjskie stuzby wywiadowcze ispecjalne, ,Zeszyty Historyczne" 2003, z. 143, s. 10.
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dotowany przez resort spraw zagranicznych, ale i kierowanie oficerow wywiadu do konsulatow
bylo czesta inaturalng praktyka. Konsulowie byli angazowani do wspotpracy z wywiadem z ini-
cjatywy ministrow spraw zagranicznych™. W Polsce, gdzie wywiad byt domena wojska, organi-
zacyjnie niezalezna od shuzb zagranicznych, dziatalnos$¢ szpiegowska wywolywata w MSZ zr6z-
nicowane, nierzadko negatywne postawy. Swoista symbioza stuzby konsularneji wywiadu wy-
magata S$cistejwspolpracy dwoch odrebnych dziatéw administracji panstwowej. Oznaczato to
zetknigcie srodowisko réznejmentalnos$ci i odmiennych sposobach dziatania. Po 1926 r. sytua-
cja skomplikowata si¢ jeszcze bardziej. Zamach majowy skierowat Polske na droge budowy au-
torytarnego systemu wiladzy zdominowanego przez wojskowych, co w ciekawy sposob odbito
si¢ na ewolucji powiazan mi¢dzy MSZ a wywiadem. Poczatkowo regulowaty je ,,umowy mig-
dzyresortowe", ktore stanowia wartosciowy przyczynek do badania historii polskiejdyploma-
cji. Po 1926 r. kierownictwo wywiadu w coraz mniejszym stopniu liczylo si¢ z opiniami resortu
spraw zagranicznych, gdyz pozwalal na to naptyw oficeréw do MSZ, a i zaostrzajaca si¢ sytua-
cja miedzynarodowa warunkowata radykalizacje postaw.

Pierwsze umowy o ulokowaniu rezydentéw wywiadu w konsulatach nie byly rozwiazaniami
systemowymi, lecz dotyczyly konkretnych przypadkéw. W listopadzie 1921 r. zorganizowano
konferencje¢ przedstawicieli MSZ i Oddziatu 11, podczas ktérej ustalono warunki zatrudnienia
»eksponenta" w konsulacie polskim w Krolewcu. W umowie przewidziano, ze oficer wystany
w charakterze rezydenta pod wzgledem formalnym byt urzednikiem konsulatu ijako taki pod-
legat regulaminowi shuzbowemu MSZ. Pobory i fundusz dyspozycyjny na dziatalno$¢ wywia-
dowcza pobieratjednak z kasy Oddziatu II. Instrukcje dziatalno$ci wywiadowczejroéwniez po-
chodzily z tego zrodta. Zdobyte materiaty miaty by¢ dzielone ,,pomi¢dzy Sztab i Konsulat".
W zamian MSZ zobowiazywalo si¢ dostarcza¢ rezydentowi wszystkich niezbgdnych dokumen-
tow i paszportow shuzbowych®'.

W styczniu 1922 r. przedstawiciele MSZ i Ministerstwa Spraw Wojskowych (MSWojsk)
podpisali ,,umowg zasadnicza", ktéra w o$miu artykutach regulowata zasady pracy oficerow
wywiadu w strukturach poselstw i konsulatow’?. Przyjete wtedy ustalenia obowiazywaty—jak
si¢ wydaje — do konca lat dwudziestych. Pracownik Oddziatu II byt podporzadkowany kierow-
nikowi placowki, ale tylko pod wzgledem administracyjnym i w sprawach zwiazanych ze stano-
wiskiem zajmowanym w hierarchii MSZ. Stanowisko i przydzial obowiazkéw urzedowych ofi-
cera nie mogly kolidowa¢ z jego praca wywiadowcza. MSZ nie mogto anulowaé zatrudnienia
rezydenta bez uprzedniejzgody Oddziatu II. Jednak kierownikowi urzedu zagwarantowano
prawo o$wiadczenia, ze akcja oficera nie moze by¢ z pewnych wzgledow dalejprowadzona. Na-
tychmiastowe zawieszenie w czynnosciach z inicjatywy konsula czy posta byto mozliwe tylko
w przypadku stwierdzenia dzialan rezydenta na szkod¢ panstwa. Finansowanie dziatalnosci
wywiadowczejmialo pochodzi¢ ze srodkow Oddziatu II. Zdobyte materialy miaty by¢ rozdzie-
lane migdzy MSZ i MSWojsk w $cistym porozumieniu z postem czy konsulem, przy czym MSZ
mialo prawo do wszelkich materiatow politycznych. Umowa skonstruowana byta tak ogdlniko-
wo, ze W intencji jejtworcoOw zapewne dopiero praktyka miata dopisaé bardziejszczegodtowe
ustalenia. Jak si¢ potem okazato, wigkszo$¢ niejasnos$ci dziatata na korzy$¢ wladz wojskowych.
Praktycznie nie bylo mozliwosci uzyska¢ od rezydenta materialow, ktorych nie chceial przeka-
za¢. Nie zmieniat tego fakt, ze niektorzy kierownicy urzedow MSZ zadali od oficeréw pisemne-

% M. Ronge, op. cit., s. 12.

31 AP Gdansk, KGRPG, sygn. 1146, Pismo Oddzialu I SG do Ekspozytury Oddziatu II nr 2 w Gdansku
z25 X1 1921 r.

32 AAN, AB, sygn. 3657, Punktacje umowy zasadniczejdotyczacejwspdtpracy wywiadu wojskowego ze
stuzba zagraniczng MSZ ze stycznia 1922 r. Tekst dokumentu: W. Skora, Miejsce wywiadu..., s.219-234.



Wspotdziatanie stuzby konsularnej Il Rzeczypospolitej z wywiadem wojskowym 33

go poswiadczenia, ze jest im znana tre$¢ umowy ze stycznia 1922 r. i zastosuja si¢ do jejbrzmie-
nia>>. Z punktu widzenia konsuléow umowa w istotny sposob zmieniata polityke personalna
w podlegtych im placéwkach. Dotychczas bowiem mieli oni catkowita swobodg w przyjmowa-

niu i niemal natychmiastowym zwalnianiu urzednikéw kontraktowych.

W 1923 r. Oddziat II wydat szczegdtowa ,.instrukcje dla oficerow, kierownikow placowek
wywiadowczych na terenach obcych, o pocztowych metodach pracy wywiadowczej i zachowa-
niu sig w Zyciu prywatnym">*. Opisano tam metodyke postepowania wobec personelu placowki
MSZ, sposoby wysytania poczty i konspiracji w zyciu prywatnym, metody wspotpracy ze zwer-
bowanymi agentami oraz postgpowanie w przypadku aresztowania. W czgsci opisujacejstosu-
nek do personelu MSZ przypomniano ustalenia zawarte w umowie ze stycznia 1922 r. Podkre-
$lono podlegtos¢ oficera kierownikowi urzedu dyplomatycznego lub konsularnego, lecz tylko
w sprawach zwigzanych z pracami MSZ. Pod wzgledem dyscyplinarnym oficer podlegat szefo-
wi Oddziatu II. Uczyniono tu jednak znaczace zastrzezenie, by ,,dla dobra stuzby" oficer pod-
porzadkowywat si¢ wszelkim karom porzadkowym, wymierzonym mu przez kierownika pla-
cowki za wykroczenia popelnione przy pracach urzedniczych. Przez pierwsze trzy miesiace re-
zydent miat powstrzymac si¢ od pracy wywiadowczej i wypehiac tylko obowiazki urz¢dnika
MSZ. Shuizylo to uspieniu czujnosci obcych wladz i przekonaniu kolegow-urzednikow, ze jest
si¢ zwyczajnym pracownikiem resortu. W instrukcji duzo miejsca poswigcono konspiracji wo-
bec pozostalego personelu. O wiasciwych zadaniach oficera miat wiedzie¢ jedynie kierownik
placowki. Oficera przestrzegano przed afiszowaniem si¢ swymi wigkszymi zarobkami. Sugero-
wano natomiast kupno samochodu, by w ten sposob utatwi¢ spotkania ze zwerbowanymi agen-
tami. Oficer korzystal tuz ochrony MSZ, gdyz ,,(...) na zasadzie zwyczajow przyjetych na tery-
toriach obcych, wiladze lokalne nie maja prawa aresztowac i rewidowac osob jadacych samo-
chodami obcego panstwa".

W trakcie ustalania zasad lokowania rezydentow wywiadu w placoéwkach MSZ trwaly tez
pertraktacje, gdzie i wjakiejliczbie maja onirozpocza¢ dziatalnos¢. Pierwsze decyzje dotyczyly
Niemiec. W Warszawie 1 pazdziernika 1922 r. odbyla si¢ migdzyresortowa konferencja, na kto-
rej przedstawiciele MSZ i Oddziatu II wypracowali projekt organizacji wywiadu polskiego
w Niemczech. Sie¢ wywiadowcza miala si¢ sktadac z etatowych pracownikow ,,dwojki", zatrud-
nionych w polskich konsulatach. Mieli oni by¢ podporzadkowani ,,gtéwnemu rezydentowi",
ktory przebywatby na state w Niemczech i stamtad kierowaibsy caloécia. Plan ten zrealizowano
tylko w czesci dotyczacejosadzenia oficerow w konsulatach™. Kierownictwo wywiadu na lipiec
1923 r. zaplanowato ostateczna organizacj¢ wywiadu w Niemczech. Przewidziano ulokowanie
oficeréw przy placowkach MSZ w Berlinie, Hamburgu, Essen, Monachium, Lipsku, Wrocta-
wiu, Szczecinie, Krolewcu, Olsztynie i Kwidzynie. Obecny stan badan uniemozliwia petng we-
ryfikacje tych plandw. Za pewne mozna uzna¢ uruchomienie placoéwek wywiadowczych w kon-
sulatach w Berlinie, Hamburgu, Krolewcu, Olsztynie i Monachium®®. W konsulacie szczecin-

3 CAW, Oddzial II SG, sygn. 1.303.4.2150, Deklaracja M. Pogorzelskiego z9 X 1922 1.

> AP Gdansk, KGRPG, sygn. 1525, Instrukcja dla oficerow, kierownikow placowek wywiadowcezych na
terenach obcych, o pocztowych metodach pracy wywiadowczej i zachowaniu si¢ w Zyciu prywatnym (na
marginesie dokumentu jest odrgeznie dopisana data 20 XI 1923 r.).

5 A.Misiuk, Stuzby specjalne Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1998, s. 71-72; H. Cwiek, Przeciw Abwehrze,
Warszawa 2001, s. 144-145.

% CAW, Oddziat II SG, sygn. 1.303.4.69, Sprawozdanie z dziatalnosci Referatu B/5 Oddziatu 11 za czas
111923-1 V 1923 r. Placéwka przy konsulacie w Monachium nosita kryptonim ,,Huber", w Kwidzynie —
»Sturm", w Olsztynie — ,,Margot", w Berlinie — ,,Brzoza". W urzgdach w Etku i Kwidzynie w 1923 1. nie
zatrudniono etatowych oficerow wywiadu, lecz wybranym urzg¢dnikom MSZ przydzielono fundusz dyspo-
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skim rezydenta zatrudniono dopiero w 1927 r.>” Oddziat II byt zywo zainteresowany ulokowa-
niem oficerow na terenie ZSRR, tu jednak na przeszkodzie stangta powolna organizacja pol-
skiejsieci konsularnej. Oba panstwa ostroznie i niech¢tnie udzielaty zgody na uruchomienie
urzedow, gdyz obowiazywata tu zasada wzajemnosci, a shusznie zaktadano, ze beda one osrod-
kami pracy wywiadowczej. W 1922 r. dziataly tylko dwa polskie konsulaty generalne, w Mo-
skwie i Charkowie. Moskiewska placowke wkrotce przeksztatcono w wydziat konsularny przy
poselstwie. W1924 r. uruchomiono konsulat w Minsku i dopiero w 1926 r. powotano konsulat
generalny w Tyflisie oraz konsulaty w Kijowie i Leningradzie. Niemniejjednak przewidujac
normalizacjg stosunkdéw konsularnych z ZSRR, szef Oddziatu Il w lipcu 1923 r. wystapit wobec
ministra spraw zagranicznych z propozycja, aby w kazdym projektowanym konsulacie zarezer-
wowac jedno stanowisko urzgdnika dla pracownika wywiadu. Jednocze$nie przedstawil miej-
scowosci, w ktorych pozadane byloby zatozenie konsulatow. Minister Marian Seyda zgodzit si¢
na tg propozycjg, jednak jejpraktyczna realizacja byla uzalezniona od zgody ZSRR na uru-
chomienie placowek™®. W latach dwudziestych rezydowali oni m.in. w Charkowie, Kijowie,
Moskwie, Minsku i Tyflisie. Oficerow Oddzialu II lokowano réwniez w krajach sasiadu-
jacych z Niemcami i ZSRR, m.in. w Czechostowacji, Turcji, Rumunii i panstwach battyc-
kich. Gléwnym celem wywiadu pozostawato jednak rozpoznanie wschodniego i zachodniego
sasiada Polski.

Ulokowanie oficera Oddziatu I w konsulacie rozpoczynato si¢ od uzyskania zgody centrali
resortu spraw zagranicznych. Drugim etapem — ale tylko w latach dwudziestych—byly zabie-
gi o zgode kierownika danego urzedu. Kierownictwo Oddziatu II korespondencyjnie lub na
spotkaniach z konsulami przekonywato ich do kandydatéw na nowych ,,urzgdnikow". Uspoka-
jano tez ich obawy. Rowniez centrala MSZ nie tyle nakazywata konsulom przyjecie rezydenta,
ile perswadowata konieczno$¢ takiego postgpowania. Owczesna pozycja wladz wojskowych
wobec cywilnych warunkowata koniecznos¢ zabiegéw o zgodg. Nie znaczy to jednak, by pra-
cownik kazdego szczebla MSZ mogt po prostu odméwic przyjecia oficera wywiadu. Byt to przy-
wilejpierwszoplanowych dyplomatow, z ktorych zdaniem liczyly si¢ najwyzsze wiadze w Polsce.
W przypadku konsuléw chodzilo raczejo zachowanie pozorow ich wiadzy nad personelem po-
wierzonego urzedu. Na podstawie zachowanej korespondencji mozna dojs¢ do wniosku, ze
owe ,,rokowania" byly formalnoscia, majaca na celu zapewnienie lepszych warunkow pracy
oficerom. Dobrowolnie zaakceptowani przez kierownika placowki MSZ mogli liczy¢ na ulgo-
we traktowanie przy stabszym wykonywaniu swych obowiazkéw urzgdniczych. Dobra wola
wspotpracy konsula byla wskazana, z tonu korespondencji mozna jednak wnioskowaé, ze
w przypadku konsekwentnejodmowy centrala MSZ przeniostaby ,,upartego konsula" do inne-
go urzedu®’.

Rok 1931 byt przetomowy dla wspotdziatania stuzby konsularnejz rezydentami wywiadu®.
Dotyczylo to zard6wno metod wspoétdziatania, jak i skali zaangazowania konsulatoéw. W lutym

zycyjny i zadania wywiadowcze. W p6zniejszych latach uruchomiono placowke wywiadowcza ,,Parade”
przy Konsulacie RP w Lipsku.

W. Skora,Konsulat..., s.233.
% CAW, Oddzial II SG, sygn. 1.303.4.1750, Pismo szefa Oddziatu I SG do ministra spraw zagranicznych
M. Seydy z 23 VII 1923 r.; Pismo ministra M. Seydy do szefa Oddziatu I SGz 3 VIII 1923 r.
" Ibidem, sygn. 1.303.4.2150, Odpis pisma konsula generalnego Eugeniusza Rozwadowskiego do Wy-
dzialu D VII MSZ z 7 IX 1922 r.; Pismo Kazimierza Olszewskiego do Oddziatu 11z 25 X 1922 r.
59 Nalezy zaznaczyé, ze naptyw wojskowych do MSZ rozpoczat si¢ niemal bezposrednio po zamachu ma-
jowym. Poczatkowo byto ich stosunkowo niewielu, jednak objeli oni stanowiska zwiazane z ruchem kadro-
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kpt. Drymmer zostat prowizorycznym naczelnikiem Wydzialu Osobowego MSZ. W czerwcu
dyrektorem DK MSZ zostat pptk Wactaw Jedrzejewicz. Dwa lata pozniej, 15 wrze$nia 1933 r.
W. T. Drymmer zostat dyrektorem DK MSZ, taczac to stanowisko z kierownictwem spraw per-
sonalnych MSZ. Stan taki utrzymat si¢ do wybuchu wojny. Od 1931 r. kierowanie ruchem per-
sonalnym MSZ i stuzba konsularng pozostawato wigc w rekach bytych oficerow wywiadu. Obaj
zaczynali w wywiadzie POW w okresie I wojny swiatowej. Po odzyskaniu niepodlegtosci byli
wyrdzniajacymi si¢ oficerami Biura Wywiadowczego, gdzie wspolpracowali z mjr. Jozefem
Beckiem®'. Obajdyrektorzy DK MSZ, obejmujac prace w resorcie spraw zagranicznych, for-
malnie byli ,.bylymi oficerami wywiadu", w rzeczywisto$ci byto to mniejjednoznaczne. W. Jed-
rzejewicz prace w centrali MSZ rozpoczat w 1928 r., stanowiac forpoczte oficerow skierowa-
nych do tego resortu z woli J. Pitsudskiego. Charakterystyczne, ze o swoim ,,przejsciu” do re-
sortu spraw zagranicznych dowiedzial si¢ z lektury ,,Gazety Polskiej" podczas podrdzy z Tokio
do Warszawy®”. Duza rolg odgrywat tez esprit de corps, silnie zarysowany wérdd elity, jaka byli
w wojsku oficerowie wywiadu. W swoich wspomnieniach W. T. Drymmer niedwuznacznie su-
gerowal, ze jego zatrudnienie w MSZ byto efektem wstawiennictwa jego kolegdéw z Oddzia-
tu 11, Dalsze zmiany personalne byly naturalna konsekwencja tego procesu. Na etatowych
pracownikow shuzby konsularnejprzyjgto 15 oficeréw (poza dyrektorami DK MSZ). W kolej-
nych wydaniach ,,Rocznika Stuzby ZagranicznejRP" odnotowano, ze zostali oni ,,odkomende-
rowani z MSWojsk" lub ,,oddani do dyspozycji z MSWojsk". Wraz z przyjetym w 1928 r. mjr.
dypl. Adamem Steblowskim oficerowie stanowili znaczaca grupe wérod etatowych urzednikow
konsularnych, ktorych w potowie lat trzydziestych byto 134%.

Naptyw wojskowych do stuzby konsularnej miat dwa zasadnicze skutki. Pierwszym, nieco
mniej istotnym dla omawianego problemu, byla okresowa zmiana w kryteriach mianowania
konsulow w ZSRR. Liczyto si¢ przede wszystkim doswiadczenie w pracy wywiadowczej. Spo-
$réd 15 oficeréw przyjetych do stuzby konsularnejpo 1931 r. az 8 przed przejsciem do MSZ lub
juz po objeciu stanowisk konsularnych prowadzito wywiad przeciwko ZSRR. W1935 r. polowa
polskich placowek konsularnych w tym kraju byla kierowana przez urz¢dnikow z wywiadowcza

wym. Od 1926 r. dyrektorami Departamentu Administracyjnego MSZ, w kompetencji ktérego znajdowa-
Iy sig¢ sprawy personalne, byli oficerowie wywiadu: pik Ignacy Matuszewski, pptk Wactaw Jedrzejewicz.

" A. Peploniski, Wywiad wwojnie polsko-bolszewickiej 1919-1920, Warszawa 1999, s. 51.

> W. Jedrzejewicz, Wspomnienia, opracowat i postowiem opatrzyt J. Cisek, Wroclaw 1993, s. 184.
5 0d 1935 do 1939 r. dyrektor Drymmer byt szefem tajnego Komitetu Siedmiu (K.7.), w ktorym zasiadali
pracownicy DK MSZ i Ekspozytury nr 2 Oddziatu 1. Brat czynny udziat m.in. w przygotowaniu polskich
grup dywersyjnych na Slasku Cieszynskim. Dowodzi to statych i bliskich zwiazkéw zwierzchnika shuzby
konsularnejz wywiadem, nawet po formalnym opuszczeniu wojska (Sprawozdanie z dziatalnosci tajnej or-
ganizacji Komitet Siedmiu z wrzesnia 1938 r., w: K. Badziak, G. Matwiejew, P. Samus, ,,Powstanie” na Zaol-
ziuw 1938r. Polska akcja specjalna w swietle dokumentow Oddziatu IISztabu Gtownego WP, Warszawa 1997,
s. 123).
% Do artykutu P. Staweckiego (O dominacji wojskowych w paristwowym aparacie cywilnym w Polsce w la-
tach 1926-1939, ,,Wojskowy Przeglad Historyczny" 1965, nr 3) zostata dotaczona tabela dotyczaca MSZ.
Wymieniono tam 32 nazwiska oficerow, ktoérzy po zamachu majowym trafili do resortu spraw zagranicz-
nych. Z tejgrupy az 19 o0sob (59%) zostato zatrudnionych w stuzbie konsularnej. Dane te wymagaja drob-
nejweryfikacji. W zestawieniu P. Staweckiego zabraklo W. Jedrzejewicza oraz ptk. Ignacego Matuszew-
skiego, szefa Biura Wywiadowczego w okresie wojny polsko-bolszewickiej, ktory w latach 1928-1929 byt
Postem RP na Wegrzech. Nie udalo sig tez potwierdzi¢ w oficjalnych wydawnictwach MSZ, by por. Zyg-
munt Jezierski i mjr dypl. Edward Ksawery Kalinowski byli urzednikami etatowymi resortu spraw zagra-
nicznych. Po uwzglednieniu tych uzupetnien pozostaje 18 urzednikéw stuzby konsularnej, ktorzy z wojska
trafili do stuzby konsularne;.
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przeszloscia, ktorzy na nowych stanowiskach wypelniali zlecenia Oddzialu II. Konsulatem
w Charkowie kierowat kpt. Stanistaw Soénicki®. Na czele konsulatu generalnego w Minsku
stat kpt. Bohdan Jatowiecki. Jednoczes$nie kierowat on placowka wywiadowcza o kryptonimie
,»B-17". Konsulatem generalnym w Tyflisie kierowal por. Jerzy Klopotowski, taczac to stano-
wisko z dowodzeniem placéwka Oddziatu I o kryptonimie ,,C-15"%°. Pozostatymi konsulatami
kierowali co prawda ,,cywilni urzednicy MSZ", lecz i oni aktywnie wspotpracowali z wywiadem.
Podobnie byto z nizszym personelem kontraktowym. Stuzba konsularna w ZSRR zostata wow-
czas niemal catkowicie zdominowana przez Oddziat II. Radziecki kontrwywiad zareagowat na
to zjawisko dos$¢ skutecznie. W 1937 r. doprowadzono do likwidacji konsulatow polskich
w Charkowie i Tyflisie. Pozostale otoczono obserwacja jawna i ngkajaca. Praktycznie zaden
urzednik nie mégt niezauwazony opusci¢ konsulatu, co uniemozliwiato bardziejrozbudowane
dziatania wywiadowcze®”. W efekcie w 1939 r. zadnym konsulatem polskim w ZSRR nie kiero-
wat pracownik wywiadu. Prawdopodobnie byto to jedna z przyczyn opisywanego w historiogra-
fii zaniku koordynacji pracy Oddziatu Il z MSZ w zakresie rozpracowania ZSRR przed wybu-
chem II wojny $wiatowej®".

Glownym skutkiem naptywu wojskowych do stuzby konsularnejbyto umocnienie pozycji
rezydentéw Oddziatu II w strukturach konsularnych. Dyrektorzy Jedrzejewicz i Drymmer
stopniowo, ale i konsekwentnie dobierali sobie najblizszych wspotpracownikow wedhug jedno-
znacznych kryteriow. W1932 r. naczelnikiem Wydziatu Polityki EmigracyjnejDK MSZ zostat
Apoloniusz Zarychta, porucznik stuzby czynnej, oddelegowany rok wezes$niejz MSWojsk do
pracy w resorcie spraw zagranicznych. W 1935 r. na czele Wydzialu Polakow Zagranica DK
MSZ stanat kpt. Tadeusz Kawalec. Kilka miesi¢cy pozniejjego zastgpca zostat Tadeusz Alfred
Kowalski, do 1931 r. porucznik stuzby czynnej. W ten sposéb niemal wszystkie najwazniejsze
stanowiska w DK MSZ piastowali oficerowie. Potaczeni wierno$cia wobec Marszatka, wigzami
kolezenskimi i okreslonymi wzorcami zachowania, stanowili oni zdyscyplinowana i wptywowa
grupe. Wydaje sig, ze mialo to decydujacy wplyw na zmiang zasad wspotpracy migdzy shuzba
konsularng a wywiadem. W dokumentach z lat trzydziestych przy delegowaniu oficerow wy-
wiadu do konsulatéw nie powolywano si¢ juz na umowe MSZ-MSWojskz 1922 r. Wobec zmie-
nionych warunkéw politycznych w kraju byly to martwe ustalenia. Nowych nie negocjowano,
Oddziat II bowiem nie musiat paktowac z kierownictwem MSZ, skoro sktadato si¢ ono z ,.by-
tych" oficeréw wywiadu®. Reguty wspdlpracy ustalano, wydajac biezace polecenia. Zwlaszcza
kierownicy konsulatow byli w jednoznacznejsytuacji. Ich bezposredni przetozony byt nie tylko

85 Kpt. Sosnicki przed objeciem placowki w Charkowie pracowat w konsulacie kijowskim, gdzie bytjed-
nym z oficeréw prowadzacych placowke wywiadoweza Oddziatu II o kryptonimie ,,Kh".
5 A. Peplonski, Wywiad polski..., s. 126-127.
7 CAW, Oddziat 11 SG, sygn. 1.303.4.2084, Pismo Konsulatu RP w Leningradzie do MSZ z 10 V1938 . In-
formowano w nim, ze agenci NKWD towarzysza konsulowi Weese, idac tuz obok, niemal dotykajac go tok-
ciami. Nie zwazajac na obecno$¢ zony konsula, czynili wulgarne uwagi i demonstracyjnie spluwali. Pod-
czas nabozenstwa stawali tuz obok tawki zajmowanejprzez konsula. Wobec nizszego personelu konsulatu
zachowywali si¢ jeszcze gorzej. Zdarzaty si¢ przypadki kilkugodzinnego aresztowania i maltretowania.
Wszyscy interesanci konsulatu byli legitymowani. Nastapil stan catkowitej izolacji urz¢du.

¥ Teza tajest rozpatrywana w pracy: M. Kornat, op. cit., s. 138-145.
5 Nieobowiazywanie w latach trzydziestych umowy MSZ-MSWojsk z 1922 r. oraz brak innejumowy sa
hipotezami, ktére wymagaja dalszych badan. Istnieja jednak argumenty potwierdzajace to zatozenie.
W kilku dokumentach z lat 1931-1939 oficerowie wywiadu apelowali do kierownictwa Oddziatu II, by
w umowie z MSZ sprecyzowac ich pozycjg i prerogatywy w strukturach placowek resortu spraw zagranicz-
nych. Z prosba taka zwrdcit si¢ m.in. kpt. Roman Krolikowski (ps. Bielanski), prowadzacy placowke wy-
wiadowcza ,,Jur" w Poselstwie RP w Budapeszcie (CAW, Oddziat 1I SG, sygn. 1.303.4.2320, Pismo
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wieloletnim oficerem wywiadu, ale i czlowiekiem o zdecydowanym charakterze, z zapatem
wprowadzajacym wojskowa dyscypling w podleglych mu placowkach. W takiej konfiguracji
trudno wyobrazi¢ sobie negocjacje przed umieszczeniem rezydenta w urzedzie lub nawet sku-
teczne skargi konsulow na ich prace.

Zprzebadanejdokumentacji wynika, ze zardwno pracownicy MSZ, jaki rezydenci Oddzia-
hu I dostrzegali zmiang uwarunkowan politycznych i rosnace prerogatywy wywiadu. Mimo to
w konsulatach dochodzito do wielu konfliktéw i wzajemnych pretensji. Kierownictwo Oddzia-
hu IT prébowato temu zaradzi¢, lecz— co charakterystyczne — nie dazono do podpisania umo-
wy migdzyresortowejjak w 1922 r., tylko wydano instrukcje dla rezydentéw. W dokumencie ro-
zestanym wiosng 1936 r. kategorycznie zabroniono oficerom ingerencji w zycie wewngtrzne
i tok urzedowania placowki MSZ, zakazano bezposredniejkorespondencji z centrala MSZ
i wydawania opinii o pracy konsulatow. Zachowanie rezydentéw miato by¢ skromne, spokojne
i nie zwracajace uwagi. Kierownictwo Oddziatu II podkreslato, ze bedzie ich ocenia¢ nie tylko
na podstawie zebranych materiatéw wywiadowczych, ale i biorac pod uwage nastroje i stosun-
ki, jakie wytworzyli w placowkach MSZ. W instrukcji pada tez zdanie: ,,Zaden z eksponentow
nie ma prawa prowadzi¢ polityki personalnej i migdzyresortowej na wiasna reke"’ . Raporty
oficeréw zatrudnionych w konsulatach wskazuja, ze polecen tych przestrzegano wybidrczo.
Rezydenci nie tylko oceniali urzednikéw resortu spraw zagranicznych pod katem ich uczciwo-
$ci, pracowito$ci czy patriotyzmu. Mozna tez odnalez¢ liczne przyktady wplywu oficeréw na
przesunigcia kadrowe w MSZ. Nastapito niemal calkowite odwrdcenie sytuacji z lat dwudzie-
stych’'. Rezydenci zaniechali dzielenia si¢ z konsulami efektami swoich prac, cho¢ artykut
4 umowy MSZ-MSWojskz 1922 r. normowat t¢ kwesti¢ jednoznacznie. Konsula naktaniajace-
go rezydenta do pokazania tresci raportow wywiadowcezych z reguty spotykata odmowa’2. Poja-
wily si¢ natomiast instrukcje dla rezydentow, pouczajace, jak wykorzysta¢ konsulow do celow
wywiadowczych”.

Brak skodyfikowanych regul wspotpracy wywiadu z MSZ w latach trzydziestych szedt w pa-
rze ze znacznym przyrostem liczby oficerow wywiadu zatrudnianych w konsulatach”. Rozwoj
tej formuly organizacji wywiadu glgbokiego byt zwiazany z dekonspiracjami dotychczasowych
rezydentéw w ZSRR i Niemczech. W zwiazku z opanowaniem przez radziecki kontrwywiad
wigkszosci polskich placowek wywiad w tym kraju oparto po 1928 r. niemal wylacznie na ofice-
rach ulokowanych w urzgdach MSZ. Opisywane wcze$niejdziatania kontrwywiadu radzieckie-
go stanowily skuteczna reakcje na t¢ koncepcj¢. Niemniej jednak w latach trzydziestych rezy-
denci Oddziatu II pracowali w moskiewskim wydziale konsularnym oraz w urzedach konsular-

kpt. Krélikowskiego do Oddziatu II w sprawie projektu instrukcji o wspolpracy eksponentéw Oddziatu 11
z placoéwkami dyplomatycznymi z 20 X 1938 r.).

" W. Kozaczuk, Bitwa o tajemnice. Stuzby wywiadoweze Polski i Rzeszy Niemieckiej 1922-1939, Warszawa
1969, s. 374.

"' Nalezy jednak podkresli¢, ze uwarunkowania miedzynarodowe do pewnego stopnia wymagaty podob-
nej radykalizacji rozwigzan.

72 Taki przypadek zostat opisany m.in. przez rezydenta Oddziatu II, Jana Karscha, prowadzacego w latach
1934-1936 placowke wywiadowceza ,,W-2" przy konsulacie polskim w Leningradzie. Gdy konsul Zbigniew
Prazmowski Belina-Krynski poprosit swego ,,podwtadnego" o udostgpnienie mu raportéw wywiadow-
czych, ustyszal w odpowiedzi, ze ,,nie ma instrukcji normujacejtakie procedury" oraz ze ,,nie ma takiego
zwyczaju" (CAW, Oddziat II SG, sygn. 1.303.4.2084, List kierownika placéwki ,,W-2" do oficera prowa-
dzacego w Oddziale I1 z27 VI 1934 1.).

" Ibidem, sygn. 1.303.4.2294, Kwartalna ocena placowki ,,Bombaj" za okres 11V-30 VI 1936 r.

™ Ogolne dane o rezydentach polskiego wywiadu ulokowanych w urzedach MSZ mozna znalezé w: A. Pe-
ptonski, Wywiad polski..., s. 126-127; A. Wozny, Niemieckie..., s.317-321.
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nych w Kijowie, Leningradzie i Minsku. Oficerowie rozpracowujacy ZSRR dziatali row-
niez w Stambule i Harbinie jako placowkach limitrofowych. W latach 1933-1934 kontrwywiad
niemiecki zneutralizowal glownych pracownikdéw i wspotpracownikow wywiadu glebokiego
w Rzeszy. Po tej klesce organizacje siatki szpiegowskiej w Niemczech oparto na konsulatach.
W drugiej potowie lat trzydziestych oficerowie pracowali w urzgdach w Monachium, Wrocta-
wiu, Dusseldorfie, Lipsku, Szczecinie, Frankfurcie nad Menem, Hamburgu, Berlinie, Krolew-
cu, Kwidzynie, Etku, Opolu. Wiosna 1939 r. wobec gwattownie pogarszajacych si¢ stosunkow
z zachodnim sasiadem w Referacie ,,Zach6d" Oddziatu Il rozpoczgto prace nad podwojeniem
obsady placéwek wywiadowczych w Rzeszy. Wybrano 80 oficerow jednostek liniowych zna-
jacych jezyk niemiecki i poddano ich egzaminowi. Kilkunastu wybranych skierowano na prze-
szkolenie w Oddziale I117°. W przewazajacej mierze zostali oni rozlokowani w konsulatach,
gdzie wspomagajac dotychczasowych rezydentéw, od lipca prowadzili intensywne rozpoznanie
koncentracji niemieckich wojsk. Lacznie w potowie sierpnia 1939 r. w Niemczech pracowalo
24-26 oficerow polskiego wywiadu’®. Placowki limitrofowe ukierunkowane na Niemcy dziataly
przy konsulatach w Kopenhadze, Sztokholmie, Amsterdamie, Bernie, Pradze i Wiedniu. Po
aneksji Austrii w polskich konsulatach w MorawskiejOstrawie, Bratystawie i Uzhorodzie row-
niez ulokowano rezydentow’’. W1939 r. oficeréw zakamuflowanych jako urzednicy konsular-
ni bylo tak wielu, ze kierownictwo wywiadu wywarlo presje na dyrektora Drymmera, by w wy-
dawanym rokrocznie oficjalnym ,,Roczniku Shuzby ZagranicznejRP", gdzie znajdowaly si¢
biogramy wszystkich pracownikoéw MSZ, po raz pierwszy dokona¢ zmian w celu ukrycia re-
zydentow.

Stosunki panujace migdzy etatowymi pracownikami wywiadu ulokowanymi w konsulatach
apracownikami stuzby konsularnejprzeszly ewolucje, bedaca odzwierciedleniem zmian nastg-
pujacych w kraju. Nalezy jednak zachowac ostrozno$¢ w generalizowaniu, gdyz byly to stosunki
majace roznorakie uwarunkowania. Reguly umieszczania rezydentéw w konsulatach stopnio-
wo ewoluowaly w kierunku pozbawiania konsuléw wplywu na prace oficerow. Uwzgledniad
takze nalezy predyspozycje osobiste urzednikéw konsularnych i oficeréw, poniewaz to one wy-
petniaty trescia ramowe decyzje podejmowane w Warszawie. Mimo tych zastrzezen mozna wy-
r6zni¢ kilka prawidlowosci.

Z pierwszejpotowy lat dwudziestych, gdy do konsulatéw skierowano pierwsza grupg etato-
wych pracownikow wywiadu, pochodza niemal jednobrzmiace doniesienia rezydentéw o dek-
laracjach wspotpracy i pomocy ze strony kierownikow urzedow. Po wstgpnym oporze wobec
»zatrudnienia" oficeroéw konsulowie pogodzili si¢ z ich dzialalnoscia. Umowa ze stycznia
1922 r. przynajmniejteoretycznie dawata im wtadzg¢ nad nowymi ,,urz¢dnikami". Konsultacje,
jakie poprzedzaly przybycie oficeréw, pozostawialy wrazenie, iz konsulowie zachowuja petni¢

5 Sprawozdanie mjr. dypl. Tadeusza Szumowskiego, szefa Samodzielnego Referatu ,,Zachéd" Oddzia-
hu II (wywiadu glebokiego, czyli strategicznego na Niemcy), mps przechowywany w Pracowni Dokumenta-
cg'i HistorycznejWojskowego Instytutu Historycznego AON, Materiaty i Dokumenty, sygn. 1/3/94, s. 5-7.
®0d 1 VII 1939 . oficeréw skierowano do nastepujacych urzedow MSZ: Jan Kaszubowski do konsulatu
generalnego w Wiedniu; Mariat Dtugotecki do konsulatu generalnego we Wroctawiu; Roman Malinowski
do konsulatu w Lipsku; Karol Miller do konsulatu w Szczecinie; MaciejKonar do konsulatu w Hamburgu;
Marian Lorenz do konsulatu generalnego w Krolewcu; Jozef Meissner do konsulatu w Opolu; Wiadystaw
Kaminski do poselstwa w Bratystawie (od 16 VIII); Ildefons Kedzierzykowski do konsulatu generalnego
w Berlinie. Wzmocniono réwniez obsadg wywiadowcza konsulatu generalnego w Kijowie, zatrudniajac
tam Jozefa Zdanowicza (AAN, MSZ, sygn. 1457B, Nowo przyjeci w MSZ od 1 VII 1939 r. na wniosek Od-
dziahlu II. Notatka dla dyrektora DK MSZ Drymmera z wrzes$nia 1939 r.).

T L. Sadowski, op. cit., s. 39-64.
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wladzy nad podlegltym sobie personelem. Byt to wazny czynnik psychologiczny, ktéry prawdo-
podobnie tagodzit konflikty. Konsul generalny w Krélewcu, Zygmunt Merdinger, przyjmujac
w 1922 r. rezydenta Oddziatu 11, Mieczystawa Pogorzelskiego, obiecat mu catkowite poparcie
w jego misji i przekazanie wlasnych agentow informacyjnych. Podobna deklaracjeg ustyszal rok
pozniejnastepny rezydent, por. Marian Skorupa’®. Takie samo przyjecie spotkato dwoch kolej-
nych rezydentow wywiadu w szczecinskim konsulacie w latach 1927 i 1928”°. Konsulowie
w ZSRR réowniez oferowali pomoc przystanym rezydentom. Konsul generalny w Charkowie,
Konstanty Zaremba-Skrzynski, zaproponowat w 1925 r., by do jego urze¢du skierowac jeszcze
jednego oficera Oddziatu II. Obiecywat mu wszechstronng pomoc, samodzielne zwerbowanie
agentoOw na prawobrzeznejUkrainie oraz nawigzanie kontaktow wywiadowczych z urzednika-
mi wloskiego i czechostowackiego konsulatu®®. Z raportow rezydentow pisanych w latach trzy-
dziestych wynika, Ze oferty pomocy w pracach wywiadowczych sktadali gtéwnie urzednicy kon-
traktowi. Konsulowie rzadko sktadali podobne deklaracje, poniewaz nie negocjowano juz z ni-
mi ulokowania oficeré6w i nie czuli si¢ do tego zobowigzani. Kierownikéw urzedéw stawiano
przed faktem dokonanym, co usztywniato ich postawe wobec rezydentow.

Konflikty migdzy kierownictwem konsulatéw a rezydentami byly nieuniknione przy niejas-
nosci w podporzadkowaniu stuzbowym. W pierwszej polowie lat dwudziestych rzadkie niepo-
rozumienia byly tagodzone z uwzglednieniem podmiotowosci konsuléw. Relacja przetozo-
ny-zwierzchnik byta zachowana. W grudniu 1920 r. doszto do zatargu migdzy szefem gdanskiej
ekspozytury, rtm. Karolem Dubiczem, a konsulem generalnym Stanistawem Srokowskim, kie-
rownikiem urzedu w Krélewcu. Przedmiotem sporu byto kierownictwo nad agentami oraz ko-
rzystanie z efektow ich prac. Sprawa nie dotyczyta rezydenta, lecz na jejprzyktadzie wyraznie
wida¢ owczesne reguly wspolpracy. Rotmistrz Dubicz zabronit swoim agentom wykonywac za-
dania wywiadowcze dla konsula. Reakcje S. Srokowskiego opisata jedna z urzgdniczek-agen-
tek w liscie do swego ,,drugiego przetozonego", rezydujacego w Gdansku: ,,Konsul jest niesty-
chanie rozzalony, ze za jego zyczliwo$¢, pomoc i wspotprace spotyka go tyle przykrosci, jest
oburzony za wydawanie o nim sadu i opinii, i o ile nie dostanie zado$¢uczynienia w formie ja-
kiego$ pisma przepraszajacego czy co$ w tym rodzaju — wyrazit si¢ dzis, ze bedzie zmuszony
spraw¢ odda¢ do MSZ. (...) Konsul, ktory dotychczas odnosit si¢ do nas bardzo zyczliwie
i w kazdym wypadku stuzyl nam pomoca, schronieniem, zadnejprosbie Pana Rotmistrza nie
odmoéwit, dzis jest tak oburzony, ze przypuszczalnie dla nas drzwi konsulatu na dlugo zostana
zamknigte"®'. Z listu wynika, jak duza role odgrywata wowczas dobra wola kierownika urzedu.
Konsul mégt domagac sig przeprosin za negatywna oceng swej osoby dokonana przez wywiad
— rzecz nie do pomyslenia w nastgpnym dziesigcioleciu — oraz ,,grozil" odwotaniem si¢ do
centrali MSZ jako swoistego trybunatu. Bylo to mozliwe, dopoki zwierzchnicy konsulow nie
byli zwiazani z wywiadem. W latach dwudziestych dziatat tez inny mechanizm. Jezeli rezydent
pracowat zle, konsulowie zgtaszali swe zastrzezenia Oddzialowi II. W odniesieniu do nastgpne;j
dekady nie napotkano $ladéw podobnych interwencji. Zachowato si¢ natomiast wiele rapor-
tow rezydentow, w ktorych skarza si¢ oni na postgpowanie konsulow.

W latach trzydziestych nastapil wyrazny wzrost liczby tajonych konfliktoéw, w ktdrych stro-
nami byly kierownictwo konsulatu i rezydent. Istniaty cztery gléwne zrodta nieporozumien:

® AP Gdansk, KGRPG, sygn. 1263, Raport organizacyjny placowki wywiadowczejnr 1 przy Konsulacie
Generalnym RP w Krélewcu z 1 X 1923 1.

° W. Skora,Konsulat..., s.233-234.

80 CAW, Oddziat 11 SG, sygn. 1.303.4.1750, Pismo attache wojskowego przy Poselstwiec RP w Moskwie,
mjr. Kobylanskiego, do Sztabu Generalnego MSWojsk z 25 11T 1925 r.

81" AP Gdansk, KGRPG, sygn. 1136, Odpis listu G. Putawskiejdo rtm. Dubicza z 17 XII 1920 r.
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odmienno$¢ metod pracy, obawa konsuléow przed kompromitacja, brak wyraznego podporzad-
kowania rezydentow kierownictwu urzedu oraz sprawowanie przez oficerow Oddziatu II za-
woalowanej, lecz wyczuwalnejkontroli nad personelem MSZ. Analiza raportéw wywiadow-
czych z tego okresu prowadzi do wniosku, ze rezydenci budzili uczucia ambiwalentne wsrod
urzednikéw konsularnych. Konsulowie pracujacy w Niemczech i ZSRR rozumieli zagrozenia
dla Polski drzemiace w tych panstwach. Z wielu stwierdzen zawartych w raportach mozna wno-
si¢, ze doceniali wysitek i ryzyko pracy oficerow. Jednak formalnie rezydenci byli réwniez
urzednikami, a konsulowie odpowiadali za wizerunek i prestiz powierzonych im placowek.
Konsulaty dziataly na zasadach ustalonych przez Sejm, MSZ i umowy migdzynarodowe. Jed-
nym z ich zadan byla ochrona praworzadnosci i egzekucja prawa. Podstawa dziatan rezydentow
bylo tamanie prawa oraz naktanianie innych, by robili to samo. Szef Oddziatu II w latach
1926-1928, pik dypl. Tadeusz Schatzel, w referacie opisujacym specyfike dzialalnosci wywia-
dowczejujat to dobitnie: ,,Wywiad gra na ludzkich stabo$ciach, na wadach charakteru, utom-
nos$ciach natury, nieopanowanych namig¢tnosciach — dazy do ich odnalezienia, rozbudzenia
i rozwiniqcia"gz. Oficer, aby by¢ skuteczny, musiat uciekac si¢ do ,,niemoralnych konieczno$ci",
podczas gdy kazdy konsulat byt wizytoéwka Polski, a obowiazkiem kierownika byto utrzymywa-
nie takich stosunkéw z obcymi wladzami, aby jak najefektywniejbroni¢ intereséw obywateli
polskich. Szacunek, jakim otaczano konsuléow, zapraszanie ich na réznego rodzaju przyjgcia
iuroczystosci byly niemal niezbgdnym warunkiem normalnejpracy urz¢du. Afera szpiegowska
mogla to zmieni¢ radykalnie. Mozna przyja¢ za pewnik, ze w polskich konsulatach kontrwywia-
dy wrogich panstw mialy swoich agentow sledzacych wszelkie przejawy dziatalno$ci szpiegow-
skiej. W Rzeszy wtadze lokalne nie tylko byly informowane o trasie podrézy urzgdnikoéw kon-
sularnych po okregach kompetencyjnych, ale i o ich kontaktach z oficerami Oddziatu II pod-
czas wyjazdow do Polski®. Kariera konsula wydalonego z jakiegos kraju za afere szpiegowska
byta skonczona w zakresie prestizowych i lukratywnych wyjazdéw na zagraniczne placowki.
Spotkato to m.in. konsula w Szczecinie, Wactawa Russockiego-Brzezie™. W gre wchodzity
wigc i osobiste motywy. Do zadraznien prowadzity niejasnosci w stosunkach stuzbowych. Rezy-
denci wykonywali zadania, o ktérych konsulowie nie wiedzieli. Dysponowali na ten cel powaz-
nymi funduszami oraz angazowali personel konsulatow. Konsul zostal pozbawiony mozliwosci
zwolnienia rezydenta i tracit wladzg nad podwtadnymi. Oficerowie wplywali na polityke perso-
nalng konsula, zadajac zwolnienia danej osoby albo tez zabraniajac to uczyni¢, gdyz dany
urzednik byt uzyteczny. Jednoczesnie jest pewne, bo wynika z tonu raportow, ze rezydenci
dziatali w gtebokim przekonaniu o stusznoéci stosowanych przez siebie metod. Swiadomosé
stopnia osobistego ryzyka spychata konsulat i pracujacych w nim urzednikow do roli narzedzia
do wykorzystania. Trzeba dodaé, ze rezydenci, otrzymujac dwie pensje, zarabiali kwoty porow-
nywalne z wynagrodzeniem konsulow; prowadzi to do wniosku, iz z chwila przybycia rezydenta
urzad zyskiwat drugiego kierownika. Nalezy tez wspomnie¢ o czysto technicznym aspekcie pra-
cy wywiadowcy w konsulacie. Po redukcjach personalnych w MSZ w 1932 r. kazdy pracownik
urzedu byt ,,na wage ztota". Dla rezydentow nie tworzono nowych stanowisk. Obejmowali oni

8 W. Kozaczuk, op. cit., s. 130.

8 Przyktadowo: o podrozy sekretarza Konsulatu RP w Pile, Stanistawa Szydtowskiego, po kaszubskich
powiatach rejencji koszalinskiejoraz o jego spotkaniu z trzema pracownikami Oddziatu I w Polsce szcze-
golowo poinformowano nadprezydenta prowincji Pomorze (Archiwum Panstwowe w Szczecinie, Naczel-

ne Prezydium Prowincji Pomorskiej w Szczecinie, sygn. 3573, Pismo prezydenta rejencji szczecinskiej do
nadprezydenta prowincji Pomorze w sprawie dziatalnosci S. Szydtowskiego z 21 XII 1930 r.).

8 Zob.W. Skora, Likwidacja konsulatu polskiego w Szczecinie w 1939 roku, ,Przeglad Zachodniopomor-
ski" 2000, z. 4, s. 82-86.
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juz istniejace po urzednikach kontraktowych, z ktéorymi nie przedtuzono umowy. Konsul
byl zmuszony przyja¢ oficera Oddziatu I, o ktérym wiadomo bylo, ze obowiazki konsular-
ne traktowa¢ bedzie jako wtorne. Z punktu widzenia kierownika placéwki urzad tracit na tej
zamianie.

Konsulowie mieli podstawy, by traktowa¢ rezydentdéw jak ,,obce ciato" w dotychczas przej-
rzystej strukturze placowek. Jednak dopiero w odniesieniu do lat trzydziestych mozna stwier-
dzi¢, ze bano si¢ ich i w zwiazku z tym darzono skrywang niechgcia. Wynikalo to ze swiadomo-
$ci, iz jednym z zadan rezydentow bylo dostarczanie wiadomosci o pracownikach konsulatu
i wszelkich ,,nieprawidtowo$ciach" dostrzezonych w ich zachowaniu. W realiach DK MSZ
po 1931 r. takie opinie mogly mie¢ negatywny wptyw na dalszy ciag kariery kazdego urzednika.
Powszechnie wiedziano, jak wielkie sa prerogatywy Oddziatu II i jaka byla przeszto§¢ zawo-
dowa dyrektora Drymmera. Kontrola placowek administracji panstwowejjest zjawiskiem
powszechnym i nieodzownym. Specyfika tejsytuacji bylo umieszczenie ,kontrolera" na state
w strukturach urzgdowych oraz formalne podporzadkowanie go osobom, ktore miat oceniac.
Urzednicy konsularni nie znali tez ani kryteriow oceny, ani tresci raportow przesylanych do
warszawskiej centrali wywiadu. Czgé¢ z prac wykonywanych w tym zakresie byla zadaniami
kontrwywiadowczymi® . Pracownicy konsulatow znali wiele tajemnic panstwowych. Obcy wy-
wiad mogt zyska¢ do nich dostep przez szantaz, przekupstwo czy inspirowane kontakty intym-
ne. Zadaniem rezydentow byta identyfikacja osob, ktore ulegly tym metodom. Wydaje si¢ jed-
nak, ze tatwo byto przekroczy¢ granice, za ktéra wtadza nad kariera innych ludzi jest naduzywa-
na w imig osobistych pasji czy resentymentéw™. Takie postgpowanie rezydentow nie bytoby
mozliwe, gdyby nie uwarunkowania istniejace w centrali MSZ czy szerzejujmujac—w Polsce.
Jan Maleczynski, pracownik konsulatu w Opolu w latach 1936-1939, zapisal we wspomnie-
niach, ze gdy udawat si¢ do nowejplacowki, dyrektor Drymmer zasugerowat mu pisanie pouf-
nych raportéw o dzialalno$ci konsula generalnego Bohdana Samborskiego, dwczesnego kie-
rownika urzedu w Opolu®’. Wydaje si¢ watpliwe, aby podobne polecenie bylo wyjatkiem.
W tym kontekécie mozna uzna¢ za zabawne stwierdzenie W. T. Drymmera, padajace w jego
wspomnieniach: ,, T¢pitem jak najbardziejdonosicielstwo, nawet w formie zawoalowanej. Po-
stawitem nawet ministrowi wniosek o usunigcie z naszejshuzby wicekonsula i pracownika kon-

traktowego za tego rodzaju praktyke"*®.

8 Placowka wywiadowcza ,,Bombaj", dziatajaca przy konsulacie w Szczecinie, kwartalnie wykonywata
7-10 opracowan kontrwywiadowczych na zlecenie centrali wywiadu. Czg§¢ dotyczyta personelu MSZ
(CAW, Oddziat 11 SG, sygn. 1.303.4.2294, Informacje rézne placowki ,,Bombaj" z 1 VIII 1935 r.).

% Por. Wactaw Gilewicz, prowadzacy placowke wywiadowcza ,,Bombaj" w Szczecinie, w raporcie dla Od-
dziatu II okreslit jako skandal i fakt obrazajacy poczucie godno$ci narodowejniewywieszenie flag polskich
11 listopada przez placéwki MSZ w Niemczech: ,,Przyszedtszy w dniu tym do konsulatu, zauwazylem, ze
na gmachu Konsulatu nie wywieszono flagi. Przypuszczajac ze zapomniano o tym, zameldowalem o tym
konsulowi, na co ten ostatni zmieszat si¢ i powiedzial mi, ze flaga nie zostala wywieszona na skutek ustnego
zarzadzenia amb. Lipskiego, a to w tym celu, aby nie drazni¢ Niemcow!". Rezydent skomentowat to wy-
darzenie. Sugerowat, jak fatalne nastgpstwa miato to wydarzenie dla nastrojow miejscowejPolonii. W tym
samym raporcie opisat tez przypadek, gdy konsula Heliodora Sztarka wezwano do ambasady polskiej
w Berlinie i sktoniono do wycofania raportu, stawiajacego Niemcoéw w negatywnym swietle. Chodzito
o0 niezadraznianie stosunkow z Niemcami, rezydent za$ widzial w tym tendencj¢ do falszowania rzeczywi-
stosci (CAW, Oddziat II SG, sygn. 1.303.4.2295, Miesigczne sprawozdanie polityczne za okres 15 X-15 XI
19351.).

87" J. Maleczynski, Moja praca w Konsulacie Generalnym Rzeczypospolitej Polskiej w Opolu, oprac. W. Le-
siuk, Opole 1980, s. 35.

8 W.T.Drymmer, W stuzbie..., s. 118.
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Powyzsze uwarunkowania psuly atmosfer¢ w konsulatach. Rezydenci spotykali si¢ z drob-
nymi zlodliwosciami i utrudnieniami. Odpowiadali niepostuszenstwem, niekiedy arogancja
i raportami, w ktorych opisywali fakty kompromitujace konsuléw. Dzialo si¢ tak zaré6wno
w konsulatach w ZSRR, w Niemczech, jak i w krajach przyjaznie do Polski nastawionych. Re-
lacje oficerow wywiadu sa uderzajaco podobne®’.

Jan Karsch zostat skierowany przez Oddziat IT do konsulatu w Leningradzie wiosng 1934 r.

z zadaniem obserwacji portu i przemyshi zbrojeniowego, intensywnie rozbudowywanego
w tym miescie. Wedhug raportu rezydenta, konsul Zbigniew Prazmowski Belina-Krynski przy-
jat go bardzo ,,serdecznie" (cudzystow w oryg.). Byla to uzasadniona ironia. Ulokowano go
w najmniejszym i od dawna nie remontowanym pokoju urzedu. Wielokrotnie ponawiane pros-
by o udostegpnienie samochodu stuzbowego konsul zbywat stwierdzeniami, ze jest zepsuty lub
zajety, co bylo nieprawda. Gdy do Leningradu miat przyjechac stuzbowo inny pracownik Od-
dziahu II, konsul odméwit ugoszczenia go w pomieszczeniach urzedu, twierdzac, ze ,.nic go to
nie obchodzi"*’. Rezydent skrupulatnie informowat centrale wywiadu o podobnych zachowa-
niach konsula. Duza cze$¢ raportow zajmowato wyliczenie nieprawidlowosci dostrzezonych
w funkcjonowaniu urze¢du. Rezydent relacjonowat nie tylko uchybienia w zachowaniu tajemni-
cy panstwowej, co miato znaczenie z kontrwywiadowczego punktu widzenia, ale i kasliwie ko-
mentowat czgste przyjecia w konsulacie, na ktorych ,,niestety musiat bywac". Efektem napigé
byl bierny opor rezydenta wobec konsula w zakresie spraw urzedowych. Centrala wywiadu po-
pierata taka postawe. W instrukcji z wrzesnia 1934 r. czytamy: ,,Oceniamy réwniez zupelnie do-
brze i bez zadnych zastrzezen Pana polityke w stosunku do Panskiego szefa [konsula— W. S.].
Trzymac si¢ ostro, by¢ bez zarzutu w stosunkach stuzbowych i nie pozwala¢ sobie dmuchaé
w kasz¢. Prosz¢ na przyszto$¢ bardzo starannie notowac wszelkie proby z jego strony ograni-
czenia pafiskich mozliwosci"'. Mozna si¢ domysla¢, ze ostatnia uwaga dotyczyla zbierania
przez Oddziat II uzasadnien do zadania (prosby?) usunigcia konsula. Sytuacja byta o tyle wy-
jatkowa, ze pptk dypl. Prazmowski do 1931 r. byt oficerem w shuzbie czynneji powinien wykazaé
zrozumienie dla pracy rezydenta. Jednak nawet u bylego oficera przewazyly wzgledy ambicjo-
nalne’. Zmiany w kierownictwie konsulatu dokonano w potowie pazdziernika 1934 r. Konsul
Prazmowski skonczyt swa karier¢ w MSZ, a szefem leningradzkiego urzedu zostal konsul Eu-
geniusz Weese””. Wspotpraca nowego kierownika z rezydentem uktadata sig juz harmonijnie.
Nie tylko dlatego, ze konsul Weese wiedziat, czym koncza si¢ takie konflikty, ale iz powodu na-
rastajacejpresji wladz radzieckich na konsulat, ktora jednoczyta personel. Brutalna inwigilacja
kontrwywiadu ZSRR spychata na plan dalszy wszelkie ambicje hierarchiczne. Réwniez z na-
stepnym rezydentem, Stefanem Ratomskim, konsul Weese wspolpracowat blisko i bezkolizyj-

8 Nalezy tu podkresli¢ catkowity brak podobnych relacji pracownikéw stuzby konsularnej. Ani we wspo-
mnieniach, ani w raportach kierowanych do MSZ urzgdnicy konsularni nie skarzyli si¢ na oficeréw Od-
dziahu II. Taka dysproporcja nakazuje ostrozno$¢ w wyciaganiu wnioskow.
% CAW, Oddziat II SG, sygn. 1.303.4.2084, List kierownika placowki ,,W-2" do oficera prowadzacego
w Oddziale 1227 VI 1934 1.

' Ibidem, sygn. 1.303.4.2084, List oficera prowadzacego w Oddziale 11 do kierownika placowki ,, W-2"
z291X 1934 r.
%2 Nalezy pamietaé o antagonizmach, ktore istniaty miedzy Oddziatem II a innymi skladowymi wojska
polskiego. Warto tu przytoczy¢ fragment wystapienia ptk. dypl. Tadeusza Schatzla przed inspektorami
i generatami GISZ2511929r.: ,,(...) istota Oddziatu Il wyodrgbnia go w znacznym stopniu z catosci stuzby
wojskowej i dlatego problem: Oddziat I a Armia istnieje" (cyt. za: W. Kozaczuk, op. cit., s. 125).
% Konsul Weese wspotpracowat z Oddziatem 11 juz wezesniej, gdy pracowat w konsulacie generalnym
w Charkowie.
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nie. Podobne zjawisko wystapito w Niemczech w 1939 r. Pomimo znacznego zwigkszenia liczby
rezydentéw w konsulatach nie natrafiono na materialy s$wiadczace o konfliktach. Prowadzi to
do wniosku, ze dopiero pod presja realnego zagrozenia wojna wspotdziatanie stuzby konsular-
nejz wywiadem nabralo cech sprawnego mechanizmu.

The Co-Operation of the Consular Service of the Republic of Poland
with Military Intelligence

The inter-war period witnessed the development of two basic forms of co-operation
between the consular service and Polish military Intelligence. The first consisted of entrusting
espionage to consular officials, who carried them out on the margin of their work in the
Ministry of Foreign Affairs. The consulate personnel conducted ,,white Intelligence" (based
on official publications) and realised the simplest counter-Intelligence tasks. The most
operative members of the staff ran independent Intelligence outposts in the consulates, which
also constituted part of a logistic hinterland for Intelligence employees active abroad. The
second, more advanced and intensive form of co-operation exploited the official structures of
the consulates for concealing full-time Intelligence officers. Preserved documentation entitles
us to ascertain that the Intelligence of the Second Republic — both shallow and strategic —
benefited to a considerable degree from the support rendered by the consular service. In the
basic trends of the reconnaissance performed by the Second Department of the Supreme
Staff, i. e. in Germany and the Soviet Union, the participation of consulates in the organisation
of Intelligence was so extensive that we may speak about a certain norm and a fragment
of official pragmatic. During the 1930s Polish Intelligence networks in those countries were
based on consular outposts.

The specific symbiosis of the consular service and Intelligence required close co-operation
involving the two departments of state administration; this, in turn, signified contacts between
two environments representing a different mentality and ways of acting. In order to avoid
conflicts several conventions signed at the beginning of the 1920s regulated the co-operation
between the consulates and the Intelligence employees. The fundamental convention,
completed in January 1922, remained in force until the end of the 1920s. The May 1926 coup
d'etat swerved Poland onto a path of building an authoritarian system of power dominated by
the military which, for all practical purposes, annulled earlier resolutions. After 1926 the heads
of Polish Intelligence paid increasingly less attention to the opinions of the Ministry of
Foreign Affairs, a stand rendered possible by the influx of officers into the Ministry; the
tense international situation determined a radicalisation of attitudes. In 1931 the Consular
Department of the Ministry of Foreign Affairs found itself in the hands of former Intelligence
officers. As a consequence, the significance of Intelligence officers working in consulates
increased: they exerted a large impact upon the personnel policy, enjoyed independence, and
to a certain extent controlled the work carried out by the consulates. This situation produced
multiple conflicts, ultimately eliminated by the encroaching war.



