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Neutralnos¢ — ale jaka? Stany Zjednoczone
wobec wybuchu | wojny swiatowej w 1914 roku
(w swietle ,,New York Times'a")

,,Panie Prezydencie, czy podjal Pan jakie$ dzialania w imieniu tego rzadu w zwiazku z wojna
w Europie?" — spytano prezydenta Stanéw Zjednoczonych, Woodrowa Wilsona w czasie kon-
ferencji prasowej30 lipca 1914 r. Jego odpowiedz byta niezwykle prosta i zawierata si¢ w jed-
nym stowie —,,Nie". Na kolejne pytania dotyczace wojny europejskiej — ,,Panie Prezydencie,
czy byly jakie$ sugestie ze strony ktoregos$ z rzadow swiatowych co do mozliwosci podjgcia
przez nas ustug [dobrejwoli - K. M.]" oraz ,,Panie Prezydencie, czy rozwazat Pan podjgcie ta-
kiejmisji z wlasnejinicjatywy?" — padly rowniez krotkie odpowiedzi. Prezydent odrzekt bo-
wiem — ,,zadna propozycja do mnie nie dotarta", a ponadto — ,,Nie widz¢ zadnego klucza do
sytuacji, zadnego zamka, do ktorego mozna by go wlozy¢"'. W tym samym czasie byly republi-
kanski prezydent Stanow Zjednoczonych, Theodore Roosevelt, wystgpowat jako rzecznik nie
tylko aktywnego dziatania, ale takze wejscia do wojny przeciwko Niemcom, stwierdzajac:
,.Gdybym byt prezydentem, stanatbym (przeciwko Niemcom) trzydziestego lub trzydziestego
pierwszego lipca"’.

Zestawienie tych dwoch wypowiedzi ilustrujacych odmienne postawy sprawujacego
w 1914 r. wladzg oraz bylego prezydenta amerykanskiego, dobrze oddaje dylematy, jakie poja-
wily si¢ przed politykami amerykanskimi po wybuchu wojny europejskiej. W kilka dni pézniej
dylemat zostat rozstrzygnigty — prezydent Wilson proklamowat 4 sierpnia 1914 r. polityke
neutralno$ci. Odtad najwazniejsza sprawa pozostawalo okreslenie charakteru owejneutralno-
$ci (przyjazna dlajednejze stron, czy oparta na zasadzie rownego dystansu wobec obu blokow
walczacych w Europie). Lektura prasy amerykanskiej, a w szczeg6lnosci wptywowego dzienni-
ka ,,New York Times'a" pozwala lepiejzrozumie¢ oczekiwania spoteczne w tejkwestii. Opinie
prezentowane przez sama redakcje¢ oraz wystgpujacych na famach pisma ekspertow z zakresu
historii, polityki czy gospodarki lepiejniz os§wiadczenia politykow oddaja rzeczywisty stan na-
strojow z poczatkow wojny. Z tych wlasnie powodow Autor $wiadomie wybrat to wlasnie Zrod-
to. Dla czystosci obrazu zaanalizowano przekaz tylko z pierwszego miesigca wojny, a zatem

' A.S.Link (ed.), The Papers ofWoodrow Wilson, Princeton University Press 1979, vol. 30 (May ~Sep-
tember 5,1914), s. 317.
2 Cyt. w: Henry Kissinger, ,,Dyplomacja", Warszawa 2002, s. 45.



196 KrzysztofMichatek

z sierpnia 1914 r. Byt to bowiem ten okres, w ktorym postawy wobec wojny wynikaty w wigk-
szym stopniu z rzeczywistych kalkulacji niz z ocen konkretnych wydarzen na frontach. W na-
stgpnych miesiacach rozwdjkampanii i operacji wojennych bedzie juz odgrywat coraz wigksza
role w ksztattowaniu ocen wobec samejwojny oraz jejpotencjalnych skutkow dla Standéw Zjed-
noczonych. Autor skupia si¢ przy tym na artykutach wyrazajacych badz stanowisko redakcji
(tzw. editorials), badZz pisanych przez znanych ekspertow z réoznych dziedzin. Kierujac sig za-
réwno wzglgdami merytorycznymi, jak i pragnac ulatwic korzystanie z tekstu, autor dzieli go
na kilka czg$ci. Stanowia one zarazem ilustracj¢ postaw redakcji ,,New York Times'a" wobec
wojny i amerykanskiejw niejneutralnosci.

Jest sprawa oczywista, ze zwlaszcza w okresie podejmowania przez panstwa europejskie
decyzji o podjgciu dziatan wojennych redakcja musiata formutowaé pewne oceny ogolne doty-
czace przyczyn i charakteru wojny. I od nich tez rozpoczyna sig caly przeglad.

Oceny ogolne

W komentarzu redakcyjnym pt. The War Preparations z 1 sierpnia 1914 r. pisano: ,,W tym
kraju [USA— K. M.] iw innych cywilizowanych krajach, ktorych interesy handlowe sa wysta-
wione na szkodg z uwagi na grozbg wojny, narasta fala oburzenia wobec stanowiska Austrii za
podjecie porywczeji nie majacejuzasadnienia decyzji o wojnie. Ponadto narasta pogarda dla
europejskiejdyplomacji za nieumiejgtnos$¢ odsunigeia zbierajacych si¢ nad Europa chmur
wojny". Redakcja podkreslata dalej, jak korzystnie na tym tle rysuje si¢ potozenie Stanoéw
Zjednoczonych: ,,Dzigki naszej tradycyjnej polityce oraz naszemu odleglemu potozeniu, uni-
kamy tego, co obecnie sojusze czynig z Europa". Starata si¢ jednak rowniez oswoié czytelnika
z nieuchronnymi dla niego skutkami wojny, piszac: ,,Cho¢ jestesSmy na uboczu i trzymamy sig
z dala od wojny, a obecnie proklamujemy neutralno$¢, nie unikniemy i wrgcz nie mozemy unik-
na¢ strat wynikajacych z wojny. Nasz system finansowy jest rozstrojony, obrot akcjami przerwa-
ny, handel zagrozony, a tysiace Amerykandw znajdujacych si¢ w Europie jest osaczonych i po-
zostawionych z myslami o tym, jak powréca do domu". Dalejjednak redakcja uspokajata, pi-
szac: ,,Nie ma powodow do wszczynania alarmu. Musimy jedynie zachowac spokdji rozsadek
1 zwroci¢ sig w kierunku rozwiazywania codziennych spraw tak, aby wojna w mozliwie naj-
mniejszym stopniu wplywala na nasze zycie".

Nieche¢ do systemu politycznego Starego Kontynentu, ktorego produktem jest nie tylko
sama wojna, ale i zbiorowe szalenstwo ogarniajace spoteczenstwa krajow przystepujacych do
wojny, uwidacznia si¢ w ocenach ,,New York Times'a" zkolejnych dni. W komentarzu z 23 sier-
pnia pt. Kings Going Forth To War dziennik pisat: ,,Wszystkie mocarstwa znajdujace si¢ w obre-
bie machiny wojennejsa juz gotowe [do wojny — K. M.]. (...) W prawdziwie cywilizowanych
irozwinigtych narodach rozsadnie myslacy ludzie stanowia wielkg zaporg przed dominacja na-
strojow zbrodniczych. Na nieszczgscie ludzie, ktorzy stanowia migso armatnie w wielkiejwoj-
nie europejskiejsa w duzym stopniu ogtupiani i kierowani wola innych. W zwiazku z tym istnie-
je spore prawdopodobienstwo, w dodatku historycznie uzasadnione, ze wojna europejska
przyniesie trudne do przecenienia skutki".

W nastgpnych dniach i tygodniach redakcja wykorzystywala wiele, z pozoru dalekich od
wojny, wydarzen i okazji, aby podkresli¢, Zze wojna europejska nie jest wylacznie wytworem
konkretnego konfliktu kilku panstw, ale stanowi przyktad degeneracji catego systemu politycz-
nego Europy, z ktorym to zjawiskiem wyraznie kontrastuje rozwojStanow Zjednoczonych.

3 The war Preparations, ,,New York Times", August 1, 1914, s. 8.
4 Kings Going Forth To War, ,New York Times", August2,1914,s. 14.
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Jedna z takich okazji stworzyly uroczystosci zwiazane z otwarciem dla zeglugi Kanatu Panam-
skiego 15 sierpnia 1914 r. W artykule redakcyjnym pt. The Contrast z 16 sierpnia pisano: ,,Jest
sprawa przypadku tak osobliwego w historii, ze niemal podejrzanego, ze podczas gdy szaleni
mieszkancy Europy niszcza filary $wiatyni cywilizacji ludzkiej, Kanat Panamski zostaje otwarty
z pozytkiem dla $wiata. Gdy zmilitaryzowane spoleczenstwa czynia wszystko, co mozliwe, aby
zniszczy¢ dwudziestowieczna cywilizacje 1 zawrocic ja ku przesztosci, wielki i demokratyczny
nardd otwiera bramy do przyszioéci. Trudno o bardziejwyrazisty przyktad réznic w podsta-
wach, na jakich zbudowane sa systemy amerykanski i europejski. Jesli zatem rok 1914 bedzie
pamigtany w Europie jako rok tragiczny, to w Ameryce jako rok chwaty. Rozpoczat sig od tego,
ze Stany Zjednoczone zdecydowanie opowiedzialy si¢ przeciwko mozliwosci skorzystania
z rozdarcia wewngtrznego Meksyku. Idea nieskorzystania z takiejsposobnosci bytaby obca na-
rodom europejskim. Przeciez system, ktory doprowadzit do rozbioréw Polski i wchtonigcia
Wegier, jest tym samym, ktory pozart Bosnig, probuje pozre¢ Serbi¢ i pogwalcit swoje wlasne
traktatowe gwarancje dla Belgii. (...) Ta teoria osiagngta swoje apogeum 1 sierpnia 1914 r. Tym-
czasem w dwa tygodnie pozniejamerykanska demokracja otworzyla Kanat Panamski'.

Zdecydowanie kontrastujac postawe egoizmu narodowego i samodestrukcji widocznych
w Europie ze shuzba Ameryki w interesie ludzkosci i cywilizacji, redakcja dos¢ wyraznie wska-
zywala na to, na czym ma polega¢ misja Stanow Zjednoczonych. Najlepiejprzystuza si¢ Swiatu,
jesli w rozwijajacejsi¢ wojnie pozostana... neutralne, czyniac z owejpostawy pewien wzorzec
do nasladowania przez inne spoleczenstwa. Takie pojmowanie neutralno$ci wprowadzono
w obieg, drukujac na tamach dziennika artykut znanego politologa z Columbia University,
Ellery C. Stowella. Byt on nie tylko kierownikiem katedry prawa migdzynarodowego w tej
uczelni, ale takze w swoim czasie cztonkiem amerykanskiejdelegacji na druga konferencj¢ ha-
ska w 1907 r. W artykule pod znamiennym tytutem United States Should Be Chief Guardian of
Neutralitry z16 sierpnia Stowell prezentowal neutralno§¢ amerykanska w kategoriach wktadu
tego kraju w utrzymanie wysokich standardow w polityce migdzynarodowej. Autor przekony-
wal: ,,W tejstrasznejsytuacji zadaniem Stanow Zjednoczonych jest zdecydowanie sta¢ na stra-
zy praw neutralnosci i chroni¢ je przed probami naruszenia. (...) Zrozumiatym jest, ze w obec-
nejsytuacji obrona przez Stany Zjednoczone praw neutralnych bedzie niezwykle trudna. Tym
bardziejczyni to t¢ misjg jeszcze wazniejsza z punktu widzenia ludzkosci". Dalejzas wyjasniat:
,Naruszenie przez strony walczace w tejwojnie praw krajow neutralnych moze stanowic nie-
bezpieczny precedens w przysztosci. Nie ma zatem bardziejszlachetnego dziatania w imig po-
koju jak zdecydowana obrona praw neutralnosci". Stowell podkreslat jednoczesnie, ze w prze-
ciwienstwie np. do okresu wojen napoleonskich, kiedy prawa panstw neutralnych rowniez byly
naruszane, obecnie Stany Zjednoczone posiadaja instrument pozwalajacy efektywnie strzec
praw krajow neutralnych. Pisat zatem: ,,W tym konflikcie mamy poczucie komfortu ply-
nace z tego, ze dysponujemy potgzng flota wojenna, ktéra moze shuzy¢ obronie interesow
ludzkosci"®.

W przekonaniu Stowella, a zarazem redakcji ,,New York Times'a", neutralno$¢ Stanow
Zjednoczonych w wojnie europejskiej byta nie tylko naturalnym rozwiazaniem wynikajacym
ztradycji polityki zagranicznejtego kraju, jego potozenia, a nadto odmiennosci systemowejod
monarchistycznej, zmilitaryzowanejEuropy. Stanowila zarazem postawg, dzigki ktorejwigk-
sza zbiorowo$¢ — kraje neutralne w tejwojnie i szerzejpanstwa oraz spoteczenstwa przyjmu-

5 The Contrast, ,New York Times", August 16, 1914, s. 14.
8 E.C. Stowell, United States Should Be Chief Guardian OfNeutrality, ,New York Times", August 16,1914,
section IV, s. 2.
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jace neutralno$¢ w przysztych wojnach beda chronione przez Stany Zjednoczone. Neutralno$¢
jawi sig zatem jako jedyne do przyjecia rozwiazanie, korzystne i dla Stanéw Zjednoczonych,
idlareszty §wiata, zwlaszcza grupy panstw nie pograzonych jeszcze w wojnie. Czy jednak przy-
jecie tego rozwiazania irealizacja owejmisji musza oznacza¢ same wyrzeczenia i straty? Odpo-
wiedzi udzielata redakcja ,,New York Times'a", kre$lac réwniez obraz szans wylaniajacych si¢
dla panstwa i gospodarki amerykanskiejw zwiazku z przyjeciem polityki neutralnosci.

Szanse

Juz w kilka dni po tym jak gtdéwne mocarstwa europejskie weszly na $ciezkg wojenna ,,New
York Times" rozpoczat prezentacj¢ potencjalnych korzysci dla Stanow Zjednoczonych ply-
nacych z przyjetejneutralnodci. W numerze z 9 sierpnia zaprezentowano obszerny wywiad
przeprowadzony przez dziennikarza pisma — Edwarda Marshalla z ekspertem z zakresu eko-
nomii — Alvin S. Johnsonem, profesorem z Cornell University, zwiazanym takze z Columbia
University. Johnson jeszcze przed wojna zwracal uwage na potencjalne skutki gospodarcze,
handlowe i finansowe ewentualnego konfliktu ogdlnoeuropejskiego’. Nic tez dziwnego, ze te-
raz, juz po wybuchu wojny, redakcja zwrdcita si¢ do niego z prosba o wypowiedz na ten sam te-
mat. Wywiad opatrzony tytutem What European War Means to the United States bytkomplekso-
wa forma odpowiedzi Johnsona na postawione przez Marshalla pytania dotyczace kondycji
roznych sektoréw gospodarki amerykanskiej. Johnson zwracal uwagg w szczegolnosci na szan-
se rozwojowe w takich obszarach, j ak zegluga i przemyst stoczniowy, handel zagraniczny, zwla-
szcza z Ameryka Lacinska, aponadto finanse.

O pierwszym z wymienionych obszaré6w wypowiadat si¢ wrgcz entuzjastycznie: ,,Obecna
wojna moze si¢ okaza¢ prawdziwa klgska dla zagranicznych stoczni, a dla nas stanowi olbrzy-
mia szansg. Jesli, jak wiele na to wskazuje, zakupimy znaczng liczbg zagranicznych jednostek,
a ustawodawcy pozwola, by ptywaly one pod nasza bandera, zamowienia na ich naprawy, re-
monty i przebudowe¢ beda stopniowo kierowane do amerykanskich stoczni. W ten sposob
okres europejskiego nieszczgscia stanowic bedzie zarazem poczatek odbudowy naszego prze-
myshu stoczniowego, ktory przejmie zaméwienia obecnie kierowane do Wielkiej Brytanii"®.
Kreslac ten obraz, Johnson odnosit si¢ do dwdch kwestii. Jedna z nich bylo przejecie (w rezul-
tacie wojny secesyjnejz lat 1861-1865) przez brytyjski przemyst stoczniowy palmy pierwszen-
stwa od swojego amerykanskiego odpowiednika na budowg statkow ptywajacych pod bandera
zarowno angielska, jak i amerykanska. Druga kwestia, do ktorejnawiazywat, byta decyzja pre-
zydenta Wilsona o interwencyjnym zakupie statkow potrzebnych do przewozéw do iz USA,
wczesnie] realizowanych przez marynarki handlowe panstw aktualnie pozostajacych ze soba
w stanie wojny’.

7 Swoje poglady na ten temat zaprezentowat m.in. w artykutach: Commerce and War, ,Political Science
Quarterly" zmarca 1914 .1 War and the Interests of Labor, ,,Atlantic Monthly" z lipca 1914 r.

8 E.Marshall, What European War Means to the United States, ,,New York Times", August 9, 1914, sec-
tion'V, s. 2.

® Prezydent Wilson wystapit do Kongresu 3 sierpnia 1914 r. o przyznanie 250 tys. dol. na sprostanie na-
glym potrzebom wynikajacym z wybuchu wojny w Europie. W uzasadnieniu Wilson stwierdzat: ,,The pre-
sent disturbance in Europe, with the consequent interruption of transportation facilities, the increase in li-
ving expenses, coupled with the difficulty of obtaining money from this country, have placed a large num-
ber of American citizens, temporarily or permanently resident in Europe, in a serious situation and have
made it necessary for the United States to provide relief and transportation to the United States or to pla-
ces of safety". Tekstw: A. S. Link (ed.) The Papers..., vol. 30,s.337-338. W dwa dni pézniejKongres przy-
znat dodatkowo sumg nie 250 tys., ale az 2,5 mln dol. na pokrycie potrzeb wymienionychprzez Wilsona.
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Rozwojamerykanskiego przemystu stoczniowego, a w konsekwencji i zeglugi, powinien,
wedtug Johnsona, przynies$¢ kolejny pozytywny skutek, ozywienie w handlu, zwlaszcza z kraja-
mi Ameryki Lacinskiej. Dodatkowym impulsem moze okazac sig otwarcie Kanatu Panamskie-
go. Johnson stwierdzat zatem: ,,Generalne obnizenie si¢ przewozow produktéw europejskich
— nieunikniony rezultat konfliktu — uczyni Kanat mniejuzytecznym dla Europy, niz bylo to
przewidywane. Jesli bedziemy madrzy, to moze to si¢ okazac naszym atutem. (...) Jesli bedzie-
my intensywnie promowac amerykanski handel, otwierajac nowe kontakty biznesowe, to mo-
zemy przejac te pozycje w Ameryce Lacinskiej, ktore obecnie nie naleza do nas. (...) W tym
kryje si¢ jedna z najwigkszych szans wynikajacych z wojny w Europie".

W koncu Johnson zwracat takze uwagg na finansowy aspekt wojny i rysujaca sig, interesu-
jaca, aniezwykle wazna, zmiang w stosunkach Stanow Zjednoczonych z Europa. Podkreslat gi-
gantyczne koszty wojny, oceniane w Europie na sumg odpowiadajaca ok. 5 mld dol. Taitak we-
dhug niego zanizona suma wydatkow oznacza, ze: ,,wojna skonsumuje roczne oszczgdnosci ca-
fego $wiata. Nieuchronne braki kapitalu w Europie oznaczac beda, Ze czg$¢ naszych [amery-
kanskich—K. M.] zasobéw powedruje za ocean. Nie przyjmiemy oczywiscie rosyjskich czy nie-
mieckich papierow skarbowych. Mozna zatem przewidzieé, ze pokryciem owych pozyczek
beda nasze wiasne papiery skarbowe odkupione po niskich cenach"'’. Innymi stowy, Johnson
zwracal uwagg na mozliwo$¢ zmiany zaleznosci z tej, w ktorejAmerykanie byli dtuznikami Eu-
ropejczykéw (na sume ponad 6,5 mld dol.), na doktadnie przeciwna.

Warto od razu podkresli¢, ze opinie Johnsona potwierdzali takze inni wypowiadajacy si¢ na
famach ,New York Times'a" specjaliSci. Pod koniec sierpnia dziennik opublikowat artykut
pt. Some Probable Economic Effects of the War autorstwa profesora ekonomii Irvinga Fishera
z Yale University. Juz na wstgpie stwierdzat on, ze ,,Najbardziejdotkliwym i fundamentalnym
efektem wojny bedzie czg¢Sciowe zatrzymanie—w krajach prowadzacych wojng—zyskow bez-
posrednio ptynacych z produkcji dobr konsumpcyjnych. Wszystkie inne wazne rezultaty stano-
wia konsekwencje tego zjawiska.(...) W celu pokrycia tejdziury w dochodach (...) Europa musi
pozycza¢ pieniadze. A to oznacza, Ze w ten czy inny sposob bedzie pozyczac pieniadze ze Sta-
néw Zjednoczonych". Wprawdzie pozyczki dla krajow europejskich przyniosa takze pewne
straty wlasne (zwigkszenie stop procentowych, zmniejszenie sumy pieniedzy mozliwych do
przeznaczenia przez banki na finansowanie rodzimych inwestycji), niemniej, wedtug Fishera,
najwazniejsza korzyscia bedzie to, ze ,,Stany Zjednoczone w duzym stopniu zmienia si¢ z dtuz-
nika w wierzyciela Europy". Ponadto Fisher, podobnie jak kilka tygodni wcze$niejJohnson,
przewidywal pojawienie si¢ impulsow rozwojowych w zegludze i handlu. ,, Wybuch wojny i row-
nolegle otwarcie Kanatu Panamskiego doprowadza do odwrécenia si¢ kierunku wymiany han-
dlowejz Europy do Ameryki Lacinskiej". W konsekwencji — twierdzit — ,,Nasza flota handlo-
wa bedzie si¢ rozwija¢ znacznie lepiejna kierunku potudniowoamerykanskim niz flota euro-
pejska". Korzys¢ ta, dodana do wspomnianejwczesniejzmiany w stosunkach finansowych po-
migdzy USA i Europa, potwierdza sformutowany przez Fishera poglad, ze ,,Jesli bedziemy roz-
sadni, to wraz z koncem wojny staniemy si¢ jedynym krajem, ktorego zasoby ekonomiczne nie
zostaly nawet w najmniejszym stopniu naruszone"'".

To wiasnie skala owejpomocy interwencyjnejzachgcita Johnsona do myslenia o prawdopodobienstwie sfi-
nansowania przez rzad amerykanski duzych zakupéw statkow handlowych.

0 g, Marshall, What European War..., ,New York Times", August 9, 1914, section V's. 2.

' 1. Fisher, Some Probable Economic Effects of the War, ,New York Times", August 30,1914, section IV,
s. 4.
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Przytoczone dwie opinie ekspertow publikujacych swoje opinie na famach ,,New York Ti-
mes'a" lacza nie tylko wspolne wnioski, ale i wywazona forma wypowiedzi. Sama redakcja nie
tylko akceptowata owe poglady, dajac temu wyraznie wyraz rowniez w komentarzach redakcyj-
nych'?, ale wrecz krytykowata administracje Wilsona za bledne pojmowanie neutralnosci i in-
teresu narodowego. Po raz pierwszy ton 6w pojawit si¢ w komentarzach dziennika juz w poto-
wie sierpnia. Okazja stata si¢ kwestia stosunku administracji do prosby francuskiego rzadu,
kierowanej do domu bankowego J. P. Morgana, o udzielenie pozyczki w wysokosci 100 min
dol. Miano ja przeznaczy¢ na zakup zywnosci oraz towarow przemystowych produkowanych
w USA. Ocena administracji, ze tego rodzaju pozyczka naruszy neutralno$¢ Stanow Zjedno-
czonych, spotkata si¢ z krytyka dziennika. W zakonczeniu komentarza redakcyjnego pt. Our
Neutrality z 15 sierpnia 1914 r. ,,New York Times" pisat: ,,Nie jesteSmy za zaostrzaniem prawa
o neutralnosci do tego punktu, w ktorym stworzy si¢ blokade handlowa przeciwko nam sa-
mym""*. Po pojawieniu sic nowych elementéw w tejsprawie (propozycja posrednictwa szwaj-
carskiego pomigdzy rzadem francuskim a bankiem Morgana) dziennik nie ukrywat swojego
zaskoczenia dalszym oporem administracji Wilsona. W komentarzu pt. Loan or Sale? z 17 sier-
pnia redakcja stwierdzata: ,,Nie mozemy oprze¢ si¢ wrazeniu, ze Prezydent Wilson i Pan Bryan
zostali oszukani przez uczynnych, idealistycznie nastawionych zwolennikow neutralnosci,
w rezultacie czego zamierzaja oni (Wilson i Bryan) podjac¢ decyzjg ekstremalna w odniesieniu
do amerykanskich pozyczek udzielanych w okresie wojny". Po przedstawieniu informacji na
omawiany temat redakcja spuentowata: ,,Tak si¢ ztozylo, ze zbiory dopisaty w tym roku i tym
samym dysponujemy nadwyzkami. Jednoczes$nie ponosimy bezposrednie i posrednie powazne
straty w zwiazku z ta wojna. Sprzedaz istniejacych nadwyzek w powaznym stopniu zmniejszy
skalg owych strat. Pytamy zatem, najakiejpodstawie rzad Stanéw Zjednoczonych podejmuje
decyzje, ktore wykluczaja mozliwo$¢ przyniesienia ulgi [producentom — K. M.]2"'*,

W tydzien p6zniej redakcja, krytykujac administracjg za dzialania zmierzajace do stworze-
nia panstwowejfloty handlowej'®, jednoczesnie zachecata wiadze do, uzywajac dzisiejszych po-
j&¢, agresywnego wykorzystywania dla dobra Amerykanoéw rosnacych problemoéw Europejczy-
kow. W tym duchu utrzymany byt komentarz redakcyjny pt. American Goods for American Dol-
lars 723 sierpnia 1914 r. Czytamy w nim m.in.: ,,Nie dysponujemy zbyt wieloma statkami, gdyz
sami przyjeliSmy w swoim czasie ograniczenia dotyczace eksportu dobr i zywnosci do krajow
uprzemystowionych. Teraz wystarczy tylko nieco poczekaé, gdy, ze wzgledu na widmo glodu,
same wysla statki po Zzywnog¢"'®.

Jak zatem wida¢, redakcja konsekwentnie budowala obraz szans rozwojowych dla Stanow
Zjednoczonych, jesli te zdecyduja si¢ wykorzysta¢ wszystkie mozliwosci wynikajace z wejscia
krajow europejskich na §ciezke konfrontacji militarnej, oraz przyjecia przez USA polityki neu-
tralno$ci. Oprocz szans dostrzegano réwniez pewne wylaniajace si¢ zagrozenia.

12 Wkomentarzuz31 sierpnia 1914r. redakcja podkreélata zgodnosé swoich opinii na temat przewidywa-
nych korzysci z neutralnosci z pogladami Irvinga Fishera w takich kwestiach, jak np. skutki wojny dla
finansow panstw europejskich oraz amerykanskich. Patrz artykut redakcyjny pt. The War and Our Prospe-
rity, ,,New York Times", August 3, 1914, s. 6.

B Our Neutrality, ,,New York Times", August 15, 1914, s. 8.

4" Loan or Sale?, ,New York Times", August 17, 1914, s. 6.

131 sierpnia 1914 r. administracja Wilsona zglosita projekt ustawy zmierzajacej, jak to definiowat ,New
York World", ,toward developing the merchant marine of the United States so that ships flying the Ame-
rican flag may become the carriers of the world" — A. S. Link (ed.), The Papers of..., vol.30,s.324.

18 American Goods for American Dollars, ,,New York Times", August 23, 1914, s. 4.
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Zagrozenia

Jednym z nich byta potencjalna fragmentaryzacja spoteczenstwa amerykanskiego przebie-
gajaca wzdtuz linii podziatéw etnicznych, pokrywajacych si¢ zarazem z liniami dzielacymi pan-
stwa i spoteczenstwa walczace w Europie. Nie przypadkiem tez komentarz redakcyjny z 3 sier-
pnia zostal opatrzony tytulem Europeans Here. Dziennik pisat: ,,Szczegélne zainteresowanie,
ktore prezentuje ten wielki neutralny nar6d w odniesieniu do informacji nadchodzacych z Eu-
ropy, wynika w duzym stopniu z tego, Ze jest on ztozony z Europejczykéw lub potomkow Euro-
pejczykow. 900 tys. mieszkancow USA pochodzenia brytyjskiego, 1,35 mln pochodzenia irlan-
dzkiego oraz 500 tys. wywodzacych si¢ ze Szkocji i Walii zuwaga $ledzi potozenie WielkiejBry-
tanii, ktora probuje znalez¢é swoje miejsce wsrod poteg europejskich. (...) W Niemczech uro-
dzito si¢ 2,5 mln o0sob, w Austro-Wegrzech 1,67 mln, a w Rosji kolejne 1,6 mln 0sob. Z Francji
wywodzi sig¢ 111 tys., awe Wtoszech urodzito sig 1,34 tys. 0so6b". Po przytoczeniu owych danych
redakcja podsumowywata: ,Liczba mieszkancow Stanow Zjednoczonych wywodzacych si¢
z tych szeSciu krajow prowadzacych obecnie wojng w $wietle ostatniego spisu powszechnego
réwna sie 10 milionom, a zatem stanowi 1/9 catejpopulacji kraju"'’.

Dziennik nie opatrywat danych zadnym dodatkowym komentarzem, przyjmujac, ze dla
kazdego czytelnika jasne jest przestanie ptynace z owych liczb i proporcji. W niecaty tydzien
pbézniejzdecydowat si¢ jednak na ujawnienie swojego stanowiska. W artykule redakcyjnym pt.
Germany and the United States z9 sierpnia 1914 r. odnoszono si¢ do kwestii, ktéra mozna byto-
by nazwac konieczno$cia utrzymania ,,neutralno$ci w sercach obywateli". Dziennik pisat za-
tem: ,,Stany Zjednoczone przyjely polityke neutralnosci wobec panstw toczacych wojng w Eu-
ropie (...) Naszrzad proklamowat neutralno$¢, a nasze spoteczenstwo rowniez pozostaje neu-
tralne. Rozum doradza nam, aby utrzymywac przyjazne stosunki z tymi Amerykanami, ktorzy
wywodza si¢ z krajow walczacych w Europie. Radg tg warto skierowac zwlaszcza do naszych
przyjaciot urodzonych w Niemczech lub wywodzacych sig z niemieckich rodzin. Z przyczyn dla
nas niejasnych Amerykanie niemieckiego pochodzenia skarza sig¢ na nieprzyjazng im postawe
amerykanskiejprasy i obywateli. Nie dostrzegamy tego typu postaw. Prawda natomiast pozo-
staje, ze amerykanska prasa bardziej bezposrednio krytykuje i potgpia system militarystyczny,
autokratyczne formy rzadow w Niemczech, Rosji i Austrii, odwieczne konflikty migdzy mo-
narchami, tak absurdalne we wspolczesnym $wiecie, a zarazem stanowiace zrodto wielu wojen.
(...) Musimy prosi¢ naszych niemieckich przyjaciot o spokoji tolerancjg. JesteSmy pewni, Ze
nie odmoéwia oni ludziom i gazetom prawa do uczciwego wyrazania swoich opinii. Przeciez
Amerykanie niemieckiego pochodzenia maja podobne prawo do wyrazania swoich opinii na
temat wydarzen zwiazanych z wojna"'®.

Do tejsamejkwestii powrodcit dziennik po uptywie kolejnego tygodnia, gdy prezydent Wil-
son skierowat 18 sierpnia 1914 r. apel do Amerykandw, proszac ich o utrzymanie neutralnosci
w sercach i stowach'. W komentarzu redakcyjnym pt. The Higher Neutrality z 19 sierpnia pisa-

17 Europeans Here, ,New York Times", August 3, 1914, s. 13.

18 Germany and the United States, ,,New York Times", August 9, 1914, s. 14.

1" Prezydent Wilson o$wiadczyt wowczas m.in.: ,, The effect of the war upon the United States will depend

upon what American citizens say and do. Every man who really loves America will act and speak in the true

spirit of neutrality, which is the spirit of impartiality and fairness and friendliness to all concerned. The spi-

rit of the nation in this critical matter will be determined largely by what individuals and societies and tho-

se gathered in public meetings do and say, upon what newspapers and magazines contain, upon what mini-

sters utter in their pulpits, and men proclaim as their opinions on the streets", w: A. S. Link (ed.), The Pa-
pers of-.., vol.30,s.393.
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no o tym przeméwieniu z wyraznym uznaniem. Wskazywano na znaczenie zasad proponowa-
nych przez prezydenta. ,,Te walczace ze soba narody — pisat dziennik — sg naszymi przyja-
ciotmi. Mamy tez nadziejg, ze nimi pozostana po6zniej, gdy juz podpisza traktaty konczace woj-
ng. Jest zatem w naszym wilasnym interesie, aby przestrzegac tej wyzszej formy neutralnosci,
do przyjecia ktérejwzywa prezydent"*’.

Wraz z obawami dotyczacymi loséw spoteczenstwa amerykanskiego, ktore moze ulec trwa-
tym podziatom w zwiazku z ocena wydarzen w wojnie europejskiej, pojawiac sig¢ zaczely pier-
wsze preferencje dziennika w odniesieniu do stron walczacych.

Preferencje

Redakcja dziennika nie prezentowata ich wprost. Natomiast czytelnik mogt wyciagna¢
wiasne wnioski dotyczace tego, czyja wygrana bylaby korzystna z punktu widzenia interesow
amerykanskich. W krotkim artykule pt. Blockade Trade z7 sierpnia 1914 r. przeprowadzono
analizg przedwojennych obrotow w handlu amerykanskim z gléwnymi panstwami tworzacymi
obecnie blok ententy i grupg panstw centralnych. Opierajac si¢ na danych z 1913 r., stwierdzo-
no, ze obroty te wyniosty po stronie eksportu amerykanskiego 1,99 mld dol., a w przypadku im-
portu 721,6 mln dol. Wymiana z krajami ententy zamkneta si¢ wowczas suma 768 min dol. po
stronie eksportu i 459 mln dol. po stronie importu. Wielka Brytania miata szczeg6lnie duzy
udziat w tym handlu. Warto$¢ amerykanskiego eksportu do tego kraju wyniosta bowiem
597,1 min dol., a importu — 295,5 mln dol. Pozornie tylko konstatujac fakty, redakcja stwier-
dzata: ,,Sukces WielkiejBrytanii w walkach na morzu chroni za jednym zamachem 2/3 transa-
tlantyckiego handlu prowadzonego przez Stany Zjednoczone z krajami walczacymi w Euro-
pie"?!. W formie tejprostejkalkulacji redakcja ujawniata swoje preferencje. Nawet gdyby nie
bylo sygnalizowanych wczesniej kontrowersji zwiazanych ze stosunkiem prasy amerykanskiej
do Niemiec, pomys$lnos¢ handlu amerykanskiego w wigkszym stopniu zalezata od sukcesu
w wojnie WielkiejBrytanii ijejsojusznikoéw niz Niemiec i wspierajacych je panstw.

Analiza powyzszego materiatu zrodlowego stwarza mozliwosci do formutowania kilku
wnioskow ogoélniejszejnatury dotyczacych stosunku Stanéw Zjednoczonych do rozpoczyna-
jacejsi¢ w Europie wojny. Przede wszystkim warte podkreslenia jest to, ze przyjeta przez to
panstwo postawa neutralnosci nie wynikata jedynie z prawnych formut wyznaczonych przez
Proklamacj¢ Neutralnosci prezydenta Wilsona z 4 sierpnia 1914 r. Niezaleznie od woli prezy-
denta ijego administracji, zmierzajacych do wdrozenia polityki neutralnosci, ten sam kieru-
nek myslenia bliski byt sSrodowiskom opiniotworczym. W wypadku tych ostatnich neutralno$é
pojmowano nie tyle jako koniecznosé, co przede wszystkim jako doskonata formutg pozwala-
jaca na maksymalizacj¢ korzys$ci mozliwych do odniesienia w stosunkach z panstwami europe;j-
skimi. Kreslony ich obraz byt konkretny, a przez to przekonujacy. Uderza przy tym trafnos¢
analiz ekonomicznych oraz niektérych obserwacji natury politycznej i, rzec by mozna, strate-
gicznej, prezentowanych na tamach pisma. Cho¢ niekiedy postawg neutralnosci pojmowano
w kategoriach ideologicznych, to przewazato podejécie pragmatyczne, miejscami graniczace
z wyrachowaniem.

Warto podkresli¢ te stwierdzenia zwlaszcza w zestawieniu z obrazem sierpnial 914 r., kre-
Slonego przez starsza i nowsza literatur¢ amerykanska. W przypadku tejpierwszejna uwage

2 The Higher Neutrality, ,New York Times", August 19,1914, s. 8.
2l Blockade Trade, ,New York Times", August 7, 1914, s. 10.
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zastuguje np. praca Prestona Williama Slossona pt. The Great Crusade and After, 1914-1928
wydana w 1930 r. Piszac o interesujacym nas okresie, autor stwierdza, ze prasa amerykanska

niewiele poswigcata uwagi kryzysowi europejskiemu do lata 1914 r. Dopiero ,,wymiana wro-

gich gestow pomigdzy wielkimi potggami w ostatnim tygodniu lipca oraz wybuch wojny w sier-

pniu wprowadzit kryzys europejski na czotowki gazet. Szczegdlnie wyrozniat si¢ «New York Ti-

mesy, drukujac setki stron brytyjskiejdokumentacji dyplomatycznej, wkroétce po tym, jak zo-

stala udostepniona przez wladze Wielkiej Brytanii"**.

Opini¢ t¢ mozna uzupeini¢ wnioskami wynikajacymi z prowadzonej wczesniej analizy.
,»New York Times" nie tylko w wigkszym stopniu niz inne pisma dostarczat informacji o prze-
biegu wydarzen, ale takze $wiadomie ksztaltowat sposob widzenia czytelnika co do miejsca
Stanow Zjednoczonych w tym konflikcie. Przyjeta przez ten krajneutralno$¢ bylfa naturalna,
wynikajaca z polozenia, tradycji historycznej, a zarazem z wlasnego dobrze pojgtego interesu,
postawa wiadz i spoleczenstwa.

Z kolei nawiazujac do blizszejnam w czasie literatury tematu, warto przytoczy¢ opinie
Johna A. Thompsona, zawarte w pracy Reformers and war. American progressive publicists and
the First World War, opublikowanejw 1987 r. Autor zwraca uwagg na to, ze ,,wybuch wojny eu-
ropejskiej wydawat si¢ dowodzi¢ wyzszosci amerykanskich idei i instytucji. Konflikt byt po-
strzegany jako produkt charakterystyczny dla Starego Swiata, ale amerykanskie niezaangazo-
wanie wynikato z czego$§ wigcejniz tylko przypadkowego potozenia geograficznego". Dalejna
potwierdzenie swoich stow Thompson przytacza opinie zaczerpnigte z lokalnejprasy. Na przy-
ktad ,,Emporia Gazette" pisata 29 sierpnial914 r.: ,Nie dbamy zbyt wiele o stawe i podboje.
Gwiazdzisty sztandar jest atrybutem cywilizacji, ktéra eksponuje ducha Jezusa Chrystusa"*.

Obserwacja Thompsona, oparta na analizie tresci przekazu innych dziennikdéw, po czgsci
potwierdza si¢ takze w przypadku ,,New York Times'a". Prezentacja Stanow Zjednoczonych
jako straznika praw krajow neutralnych tu i teraz, a i w shuzbie przysztych pokolen, byta obecna
w tym dzienniku. Znacznie jednak wigcejpodawano konkretnych argumentoéw, znacznie wig-
cejbyto rzetelnych, a nie ,,zyczeniowych" kalkulacji, a nawet agresywnejpresji wywieranejna
administracje Wilsona celem przekonania jejdo potrzeby przyjecia postawy ofensywnejwo-
bec krajow europejskich.

Wydaje si¢ zatem, ze cho¢ starszej i nowszej daty opracowania dostarczaja wielu waznych
wskazowek dotyczacych stosunku prasy amerykanskiejwobec wybuchu wojny, to ,,New York
Times" wymyka si¢ ocenom generalizujacym. Na stosunku tego pisma do wydarzen w Europie
z sierpnia 1914 r. wazyly bowiem i zwykly profesjonalizm dziennikarski wymuszajacy odejscie
od tatwych schematéw obecnych w innych pismach, i operowanie kategoria dobrze udokumen-
towanego interesu panstwowego, rzadko widoczne w dwczesnejprasie amerykanskiej. Z tych
zapewne powodow ,,New York Times", gloszac, dlaczego ijaka neutralno$¢ powinny przyjaé
Stany Zjednoczone u progu wojny, pozostawal w1914 r. rownie wiarygodny i przekonujacy, jak
trzy lata pozniej, gdy kreslit obraz powodow, dla ktorych Ameryka, tamiac przyjgta neutral-
nos$¢, przystgpowata do WielkiejWojny.

2 P.W.Slosson, The Great Crusade and After, 1914-1918, New York 1930, s.3.
2 J. A. Thompson, Reformers and war. American Progressive publicists and the First World War, Cambridge
University Press 1987, s. 121.
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Neutrality — But What Kind? The United States and the Outbreak
of the First World War in 1914 (In the Light of the ,,New York Times")

An analysis of the contents of articles published in the ,,New York Times" in August 1914
considerably facilitates understanding the attitudes accepted by the American society and
authorities during the first month of World War I. At the time, this particular journal enjoyed
extremely high prestige as an opinion-creating publication. The views it presented served the
state authorities as a point of reference for the formulation or modification of the already
accepted policy relating to concrete issues, especially as regards international relations. The
general opinions strongly accentuated the national egoism of the Europeans, which led them
to a state of war and which was contrasted with the mission of civilisation development,
realised by the United States in an exemplary manner. Consequently, emphasis was placed on
the necessity of accepting a neutral stand in order to protect the interests of the whole
international community involved in wartime hostilities. The journal also depicted the benefits
and losses stemming from neutrality. The former, which encompass such elements as the
growth of American industry and the financial sector and, at the same time, the elimination of
European trade competition from Latin America, clearly predominated. The latter were
portrayed extremely vividly and upon occasions the journal resorted to outright cynical
arguments. Formal neutrality was to be actually more pro-British than pro-German, and was
justified by general arguments and more concrete mention of the participation of the Entente
and the Central Powers in world trade. By supporting neutrality towards the war in Europe,
the ,New York Times" in August 1914 was just as reliable, both to its readers and the
authorities, as three years later, when it spoke in favour of joining the same war.



