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Na obrzezach wielkiej polityki.
Podpisanie uktadu brytyjsko-radzieckiego w 1942 r.
i jego rocznice w okresie do konca Il wojny Swiatowe;j

26 maja 1942 r. Wielka Brytania i Zwiazek Radziecki zawarly traktat przymierza, w ktorym
zobowiazywaly si¢ do wzajemnego udzielania sobie pomocy i poparcia w wojnie prowadzonej
przeciw Niemcom i zwiazanym z nim panstwom. Deklarowaty rowniez gotowos¢ wspotpracy
przy odbudowie powojennego porzadku, opartego na zasadach proklamowanych w Karcie
Atlantyckiej.

Obydwie uktadajace si¢ strony uznawaty podpisanie uktadu za powazne osiagnigcie wias-
nejdyplomacji. Dla WielkiejBrytanii najwazniejsze bylo pozyskanie nowego, potgznego so-
jusznika, a dodatkowa korzys¢ polegata na tym, ze chwilowo udato si¢ unikna¢ uznania zachod-
nich granic ZSRR w ich ksztalcie z 1941 r. (takiejklauzuli w uktadzie domagata si¢ strona ra-
dziecka)'. Dla ZSRR uktad byl nie tylko gwarancja brytyjskiejpomocy w walce z I1I Rzesza, ale
przede wszystkim uznaniem migdzynarodowejpozycji Zwiazku Radzieckiego. Dotychczas
izolowany, wykluczony z Ligi Narodow, potgpiany, zostat oficjalnie wlaczony do grona alian-
tow, co wigcej —wspottworzyt Wielka Trojke. W tejsytuacji brak w uktadzie klauzuli teryto-
rialnejbyt dla ZSRR tylko czasowa dolegliwoscia, ktora i tak mozna byto obroci¢ na swoja ko-
1zy$¢, czemu calkiem jednoznacznie dat wyraz Stalin 24 maja 1942 r. w depeszy do Wiaczestawa
Mototowa: ,,to moze i lepiej, poniewaz daje nam to wolng reke. Kwestia granic, a raczejgwa-
rancji naszych granic na tym lub innym odcinku naszego kraju bedzie rozstrzygana sita"?.

Uktad brytyjsko-radziecki, w sposob tak wyrazny wzmacniajacy pozycje ZSRR, wplywat
réwniez — tym razem w sposob negatywny—na pozycj¢ innych panstw, przede wszystkim Pol-
ski. Dotychczas Polska miata wsrod aliantow status do pewnego stopnia uprzywilejowany, to ja

! Oliver Harvey, prywatny sekretarz Anthony'ego Edena, pisal: ,,P[rime] M[inister] and Cabinet deligh-

ted, especially P. M. who is beside himself with pleasure at A[nthony] E[den]'s new treaty which saves

him from the old [chodzi tu o projekt traktatu z klauzula terytorialng — M. H.]. Bouquets, bouquets all
around!" — The War Diaries of Oliver Harvey, ed. by John Harvey, London 1978, s. 129. Wpodobnym tonie
pisat Alexander Cadogan, staly podsekretarz stanu w Foreign Office: ,,Winston [Churchill] relieved and
delighted, and bouquets were heaped on A[nthony Eden]" — The Diaries of Sir Alexander Cadogan, O. M.
1938-1945, ed. by David Dilks, London 1971 (dalej: Cadogan Diaries), s. 455.

2 Cyt. za: E. Duraczynski, ZSRR wobec projektow konfederacji polsko-czechostowackiej (1940-1943),
,»Dzieje Najnowsze" 1997, z. 3, s. 140.
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bowiem faczyt z Wielka Brytania uktad bilateralny. Traktat brytyjsko-radziecki zmieniat tg sy-
tuacjg na niekorzys¢ Polski (mimo korzystnego dla Polski braku klauzuli terytorialnej). Obo-
wiazywa¢ miat on co najmniejdo1962 r., podczas gdy uktad polsko-brytyjski mogt zosta¢ wy-
mowiony juz w sierpniu 1944 r. Co wigcej, Brytyjczycy wyraznie dali stronie polskiejdo zrozu-
mienia, ze nie zycza sobie przedtuzania podpisanego 25 sierpnia 1939 r. ukladu’.

To ,,odwrdcenie przymierzy" znalazto niemal symboliczny wyraz w dyskutowanym przez
Brytyjczykow pomysle uswietnienia uroczystosci podpisania uktadu ze Zwiazkiem Radziec-
kim. Polega¢ on miat na sprezentowaniu Jozefowi Stalinowi przechowywanejw British Mu-
seum oryginalnejkorespondencji Lorda Nelsona z gen. Aleksandrem Suworowem.

Autorem tego pomystu byt najprawdopodobniejsir Stafford Cripps, 6wczesny Lord Tajne;j
Pieczeci’. Nie wiadomo, co go natchneto mysla, by z Suworowa uczynic patrona sojuszu brytyj-
sko-radzieckiego, wiadomo natomiast, jak probowano ten wybor uzasadni¢. W Ministerstwie
Informacji przygotowano artykut ,,Nelson i Suworow", ktérego autorstwo powierzono’ Johno-
wi Beavanowi z nalezacego do koncernu prasowego Lorda Beaverbrooka ,,Evening Stan-
dard". W tekscie zwracano uwage na podobienstwo sytuacji trwajacejwojny oraz drugiejkoali-
cjilat 1789-1802, podkreslano zwlaszcza zblizenie, jakie—za sprawa wspolnoty wojennych in-
teresow — dokonalo si¢ migdzy narodami WielkiejBrytanii i Rosji/ZSRR. Wychwalano mg-
stwo Rosjan i militarny geniusz Suworowa. W przygotowanym tekscie znalazt si¢ rowniez frag-
ment méwiacy o zmianach, jakie w postrzeganiu Suworowa nastapity w Anglii w okresie od
prowadzonejprzez niego ,.kampanii polskiej" do objgcia dowddztwa sprzymierzonych sit ro-
syjsko-austrackich w II koalicji, nie znalazto si¢ natomiast zadne sformutowanie wyjasniajace
przyczyny, dla ktorych funkcjonowal w Anglii obraz Suworowa jako ,,potwora nikczemnosci".
Stwierdzano tylko, ze dwczesni brytyjscy mgzowie stanu predko dostrzegli absurdalnos¢ takie-
go wizerunku, a pierwsze zwycigstwa Suworowa przychylnie nastawity do niego angielska opi-
nig publicznaf.

3 Zob. M. Hulas, Polska propozycja przediuzenia uktadu polsko-brytyjskiego z 25 sierpnia 1939 r., Czerwiec
1942, w: Historia i wspotczesnosé, red. E. Fracki, B. Woszczynski, Warszawa 1987, s. 235-243.

4 H. P. Smollett (Ministry of Information, Soviet Relations Branch) do Davida Owena (Lord Privy Seal's
office), 28 V 1942 — The National Archives, Kew (dalej: TNA, dawniej: Public Record Office, PRO),
CAB 127/75.

* Wedhg sformutowania uzytego w piémie H. P. Smolletta do D. Owena, 29 V 1942 (TNA, CAB 127/75)
byt to ,,an article (...) which we had written by John Beavan". Miat on nie by¢ publikowany do czasu, gdy
Cripps zainteresuje cata sprawa Churchilla.

6 Itis nearly a century and half since the people of England were drawn as close to the people of Russia as
they are today. Then, as now, the leader of one nation was determined to conquer the whole of Europe and
the world. A Russian soldier and an English sailor frustrated some of his earlier schemes, the stubborn
[zmienione odrgcznie na: sacrificial — M.H.] courage of Moscow broke his greatest army and in the end
an English force invaded the continent and brought about his final defeat at Waterloo. It was during the
period of history known as the Second Coalition against Napoleon that English appreciation of Russian
valour and the brave genius of Suvorov reached its zenith. (...) A fewyears before, Suvorov had been regar-
ded in England as a monster of wickedness. During his campaign in Poland, the English artist Rowlandson
drew a cartoon of Suvorov which represented him as a beast introducing to his Imperial mistress a train of
slaves bearing dishes on which rested the heads of women and children. An account of Suvorov reached
this country which showed him as a little, wizened old man with haggard eyes and foaming mouth —
'a monster whose monkey body holds the soul of abutcher's dog'. But cool British statesmen appreciated
the absurdity of this portrait and the strength of Suvorov's military genius. As soon as the coalition was for-
med, they decided that Suvorov was the man to lead the united forces. (...) The first victories of Suvorov
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Pozostaje jednak faktem, ze negatywny wizerunek Suworowa funkcjonowat we wspotczes-
nejmu Anglii. We wspomnianym artykule przywotywano informacj¢ na temat znaneju schytku
XVIII w. karykatury Suworowa autorstwa Rowlandsona. Thomas Rowlandson (1756-1827)
byt niezwykle ptodnym angielskim rysownikiem i karykaturzysta. Chociaz rozpoczynat jako
malarz i wyrobit sobie renomg jako portrecista, w latach 80. XVIII w. niemal catkowicie po-
$wiecit si¢ rysunkowi’. Byt ilustratorem ksiazek m.in. Henry'ego Fieldinga, Laurence'a Ster-
ne'a, Oliviera Goldsmitha. Pracowat tez z Tobiasem Georgem Smollettem, ktory przez swoje
ostre w wymowie ksigzki narazal si¢ wielokrotnie na procesy o zniestawienie, a raz nawet zostat
na krotko uwieziony®. Rowniez Rowlandson oskarzany byt o nadmierna ostro§¢, ordynarno$é
i wulgarnos$é. Okazji do zademonstrowania tych cech mial zreszta wiele, specjalizowat si¢ bo-
wiem w satyrze spotecznej. Nie stronit rowniez od tematow politycznych. Jednym z najbardziej
znanych jego utworoéw o tejtematyce byt narysowany pod wrazeniem ,,masakry w Peterloo" ry-
sunek Mounted Cavalry Charging a Crowd (1819). Faktycznie jednak niemal nie byto biezacych
tematow i spraw, ktorych by Rowlandson nie komentowat’.

Na podstawie cytowanego artykutu Bevana mozna byloby odnies¢ wrazenie, ze to nieu-
prawniona wizja jednego (acz wptywowego) rysownika zadecydowata o krotkotrwatejangiel-
skiejniecheci do Suworowa. Tymczasem zta stawa rosyjskiego generata w Anglii si¢gala glgbiej
ibyla bardziejtrwata, nizby to wynikato z cytowanego tekstu. Gdy w latach 1819-1824 lord By-
ron wydawat Don Juana, satyre epickq, umieécil w tym poemacie posta¢ Suworowa. Wprawdzie
przedstawil go jako zwycigskiego wodza, zdobywcg twierdzy Izmait, ale rownoczesnie podkre-
$lat te cechy jego charakteru i sztuki wojennej, ktorymi sobie na t¢ zta stawe zashuzyt. Byron pi-
sal m.in.:

Suwarrow now was conqueror — a match

For Timour or for Zinghis in his trade.

While mosques and streets, beneath his eyes, like thatch
Blazed, and the cannon's roar was scarce allay'd,

With bloody hands he wrote his first despatch;

(..r)

Heaven help me! (...) this Russ so witty

Could Rhyme, like Nero, o'er a burning city'’.

Wiele wskazuje na to, ze krwawy wizerunek Suworowa byl bardziej rozpowszechniony niz
chciano by to widzie¢ w Ministerstwie Informacji. Co wigcej, nie wydaje sig, zeby Brytyjczycy
mogli nie zdawac¢ sobie sprawy z tego, jakie skojarzenia nazwisko Suworowa budzi u Polakow.

brought a remarkable change in his popular evaluation in England" — ,,Nelson and Suvorov" by John Be-
avan (mps, informacja nt. autorstwa dopisana otowkiem), TNA, CAB 127/75.

7 Zmiana ta i pozniejsza niezwykla wprost wydajnosé Rowlandsona, niekorzystnie wplywajaca na jakosé
jego prac, kojarzona jest powszechnie z koniecznoscia splaty przez artystg ogromnych dtugéw hazardo-
wych.

8 "W wyniku oskarzenia o zniestawienie, z jakim wystapit wobec Smolletta (1721-1771) admiral Charles
Knowles (ok. 1704-1777), ktory notabene znany byt ze swoich upodoban do procesowania sig.

° W jego tworczosci znalazto sie miejsce nie tylko dla Suworowa, ale i dla Nelsona—zob. np. rycinaAdmi-
ral Nelson. Glorious Battle of the Nile, 1798, Fine Arts Museum of San Francisco, www.search.famsf.org
(poz.126), 2 XI 2003.

10 G.G. Byron, DonJuan, VIII/133, VI11/134 (zob. idem, The Works, vol. 1,Leizpzig 1866,s.317n.). Aoto
kilka innych przyktadow opisu Suworowa: ,,Souvaroff, or Anglice Suwarrow, who loved blood as an alder-
man loves marrow", ,,Hero, buffon, half-demon, and half-dirt, Praying, instructing, desolating, plunde-
ring", ,,lecturing on the noble art of killing".


http://www.search.famsf.org
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I tym razem jednak okazato sig, ze nie ma przeciwwskazan do poshugiwania si¢ w stosunkach
z sojusznikiem nowym symbolika nie do przyjgcia dla sojusznika dawnego. Mozna oczywiscie
byloby stwierdzi¢ — z duza doza racjonalnosci — ze w wielkiej polityce i w hierarchii wojen-
nych potrzeb imponderabilia nie maja wigkszego znaczenia. Mozna bytoby, gdyby nie brytyjska
wrazliwo$¢ w sytuacjach odwrotnych, tj. wowczas, gdy stosowanejsymbolice niechgtny byt
Zwiazek Radziecki. Dla ilustracji postuzmy si¢ nastgpujacym przyktadem. W styczniu 1943 r.
Brytyjczycy przekazali PolskiejMarynarce Wojennejnalezacy do Royal Navy krazownik ,,Dra-
gon". Rzad polski planowat przemianowanie okrgtu i nadanie mu nazwy ,,Lwow". Brytyjczycy
sprzeciwili si¢ temu. Anthony Eden w rozmowie z Edwardem Raczynskim stwierdzit: ,,this ac-
tion must be regarded by the Russians as provocative" i poradzit polskiemu ambasadorowi, by
rzad RP rozwazyl mozliwo$¢ nadania krazownikowi ,,the name of some other Polish city, eg.
'Gdynia', which, in any event seemed more suitable as being a port"'' (notabene sami Brytyj-
czycy nadawali swoim krazownikom takie nazwy, jak np. Bermingham czy Sheffield). Polacy
jednak nie uznali, by byto to stosowne rozwiazanie i pozostali przy nazwie ,,Dragon", co znaczy
,»Smok" (a taka wlasnie — pierwsza historyczna nazwg nosit galeon wybudowany w stoczni el-
blaskiejw 15721.). Zkolei w brytyjskiejflocie ,,Dragon" ofiarowany Polakom byt osiemnastym
okretem o tejnazwie; jeden z jego poprzednikow brat udziat w bitwie pod Trafalgarem'?, co—
po dhugiejdygresji — przywodzi nas na powrdt do lorda Nelsona.

Oryginaty listow Nelsona i Suworowa przechowywane byty w British Museum i znajdowatly
si¢ w tejczgsci zbiorow, ktora ze wzglgdu na dziatania wojenne przeniesiono poza Londyn.
W tejsytuacji odpowiedzialny za zbiory rekopisow H. I. Bell'?, do ktorego zwrécito si¢ Mini-
sterstwo Informacji, stwierdzil, ze dotarcie do korespondencji nie jest mozliwe. Stafford
Cripps nie poniechat jednak dalszych staran. Uznat, ze bardziejskuteczne moze by¢ zwrocenie
si¢ w tejsprawie bezposrednio do dyrektora British Museum i poinformowanie go o tym, ze
jest zyczeniem Gabinetu Wojennego zapoznac si¢ z oryginatami listow. Cripps usitowat pozy-
ska¢ dla swojejinicjatywy Anthony'ego Edena. Brytyjski minister spraw zagranicznych zosta-
wil mu wolna reke, piszac: ,,As regards the Suvorov-Nelson letters, I see certainly no objection
to the British Museum authorities being approached"'*.

Niestety, nie udato si¢ odnalez¢ materiatow dokumentujacych dalszy ciag sprawy, wiado-
mo jednak, Ze nie doszto do przekazania Stalinowi oryginatéw korespondencji Nelsona i Suwo-
rowa, nadal bowiem znajduja si¢ one w British Museum '’ (czy raczejobecnie w British Library,
tam bowiem przekazane zostaty w 1973 r. zbiory ksiazek, rekopiso6w, map, nut i znaczkow, nale-
zace do British Museum). Nie sa znane powody, dla ktorych nie zostat zrealizowany plan Cri-
ppsa, ale raczejnie byly one natury politycznej. Nie wiemy wprawdzie, jaka byta opinia Chur-
chilla w tejsprawie (o ile w ogdle byt o niejpoinformowany), jednak reakcje innych politykow
brytyjskich raczejsprzyjaty realizacji zamierzenia.

Nie spodziewano si¢ tez chyba zastrzezen ze strony radzieckiej. Posta¢ Suworowa byta
wowczas niezwykle silnie eksponowana w radzieckiejpropagandzie, co bylo jednym z elemen-

" A. Eden do Owena O'Malleya (ambasador JKM przy prezydencie RP), 19 II 1943 — TNA, PREM
3/354/2. Miesiac wczesniej, przy innejokazji (cenzurowania polskich audycji w BBC), Eden wyjasniat Si-
korskiemu, ze Brytyjczycy ,,had to take Soviet susceptibilities into account" — A. Eden do Cecila Dorme-
ra (poprzednik O'Malleya na stanowisku ambasadora), 2211943—TNA, FO 371/34555, C 913/129/55.

12 7ob. J. Pertek, Wielkie dni malej floty, Poznah 1981, s.455.

> Harold Idris Bell (1879-1967), wybitny papirolog, kustosz Dzialu Rekopiséw w British Museum.

4 A.Eden do S. Crippsa, 6 VI 1942 — TNA, CAB 127/75.

!5 Za sprawdzenie tejinformacji skladam serdeczne podzigkowanie doc. dr hab. Annie Grzesko-
wiak-Krwawicz.
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tow zakrojonejna szeroka skale kampanii apelujacejdo uczué¢ patriotycznych Rosjan. Ze
szczegblnym nasileniem prowadzona byla ona w okresie po pierwszych tragicznych miesiacach
wojny niemiecko-radzieckiej, naznaczonych klgskami Armii Czerwonej. Stalin, przemawiajac
7 listopada 1941 r., w rocznic¢ Rewolucji Pazdziernikowejna placu Czerwonym, uzyt zwro-
tu: ,,Niechaj wspomnienie naszych wielkich przodkow — Aleksandra Newskiego, Dymitra
Donskiego, Kuzmy Minina, Dymitra Pozarskiego, Aleksandra Suworowa i Michaita Kutuzo-
wa — bedzie dla nas natchnieniem w tejwojnie"'®. Uznano tym samym, ze Stalin ,,rehabilito-
wat histori¢" i stowa jego stuzyly pozniej za wskazoéwki co do doboru tematéw do wykorzysta-
nia, zarbwno w propagandzie, j ak i tworczosci artystycznej'”. Suworow zajmowat w tym poczcie
bohaterow miejsce szczegolne. Juz wezesniejjego postac byta tematem prac uznanych twor-
cow.

Powstaly w 1940 r. film Suworow w rezyserii Wsiewotoda I. Pudowkina (1893-1953) pre-
zentowano wielokrotnie — i to nie tylko Rosjanom — ,.ku pokrzepieniu serc"'®. Jesienia
1940 r. pokazywany byt on np. we Lwowie'’, znalazt réwniez drogg na ekrany kin angielskich,
gdzie podobno spotkat si¢ z uznaniem?’. W filmie nie pominigto watku polskiego. Wspomina
0jego obecnosci Jan Zamojski, piszac: ,,Bez zadnych oporéw wewngtrznych odbierali$my hu-
mor i innych [radzieckich] komedii (...) Ale juz Suworow wywolat szok. Jego pierwsze sceny
dziaty si¢ na przedpolach Pragi. Skojarzenia byly jednoznaczne"*'. Skojarzen tych nie mieli, bo
— na ich szczg$cie — mie¢ nie mogli, Brytyjczycy.

Posta¢ Suworowa przedstawiana byla nie tylko w kinie—znalazla si¢ rowniez na wielu pla-
katach propagandowych okresu wojny. W 1941 r. powstat plakat, na ktorym szturmujacych
zolnierzy Armii Czerwonej przedstawiano na tle postaci Aleksandra Newskiego, Suworowa
1 Czapajewa. Catos¢ opatrzono napisem: ,,B'jomsja my zdorowo, koljom otczajanno, wnuki Su-
worowa, dieti Czapajewa"*?, w 1942 r. — graficznie niemal taki sam — plakat opatrzony cyta-
tem z podrgcznika taktyki autorstwa Suworowa Nauka pobiezdat': ,Biej, koli, goni, bjeri w po-
ton!"**. W sposob szczegdlny uhonorowano Suworowa, gdy 29 lipca 1942 r. ustanowiono order
jego imienia, przyznawany za wybitne zastugi w dowodzeniu dziataniami wojennymi®*.

Mimo tak przychylnejatmosfery nie doszto przy okazji zawarcia uktadu brytyjsko-radziec-
kiego do zadnych wyjatkowo spektakularnych gestow. Samo podpisanie traktatu przez Edena
i Molotowa przebiegato ,,bardzo uroczyscie, w gabinecie Edena, w obecnosci Churchilla, [Cle-

16 Cyt. za: P. Johnson, Historia swiata od roku 1917 do lat 90-tych, [Londyn] 1992, s. 513.

17" 1. Gotomsztok, Totalitarnoje iskusstwo, Moskwa 1994, s. 222 (za zwrocenie uwagi na t¢ pozycje dzigkuje
dr Aleksandrze Leinwand).

8 Podobnie jak Aleksander Newski z 1938 . w rezyserii Siergieja M. Eisensteina. Na temat Suworowa zob.
Istorija sowietskowo kino. 1917-1967, t.2, Moskwa 1973,s.247-251.

° Zob. I. Zamojski, Miejsca postoju, Warszawa 1989, s. 49.
2 1. W.Pozdiejewa, London — Moskwa. Britanskoje obszczestwennoje mnienijei SSSR. 1939-1945, Mo-
skwa 2000, s. 46.
2l Ppor. przyp. 19.
22 Zob. http://www.ruhr-uni-bochum.de/lirsk/bildseit/kukryn. htm — 19 X 2003.
2 Zob. http://'www.ganesha.org/hall/suvorov.html — 19 X 2003.
# W1944 r. Orderem Suworowa odznaczony zostat (na podstawie rekomendacji Churchilla do Stalina—
A.J.P. Taylor, Beaverbrook, London 1972, s. 559) lord Beaverbrook, w uznaniu jego ,,outstanding services
in the organization of the delivery of war supplies to the U. S. S. R. from Great Britain" — Fiodor Gusiew
(radziecki ambasador w Londynie) do lorda Beaverbrooka, 6 X 1944 — House of Lords Record Office,
The Parliamentary Archives (dalej: HLRO), Lord Beaverbrook's Papers, World War Two: BBK/D/135.
Zob. tez Beaverbrook do Gusiewa, 9 X1944 — ibidem oraz Beaverbrook do Stalina, 6 X1944 — HLRO,
BBK/D/144.


http://www.ruhr-uni-bochum.de/lirsk/bildseit/kukryn.htm
http://www.ganesha.org/hall/suvorov.html
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menta] Attlee i [Archibalda] Sinclaira (trzech liderow trzech partii, tworzacych koalicjg rzado-
wa), w asyscie thumu fotoreporteré6w i operatorow filmowych" —jak wspominat radziecki am-
basador Iwan Majski®’; ,,under searchlight and cinemas" —jak pisal wowczas Cadogan®®. Péz-
niejnastapita wymiana depesz migdzy Churchillem i Stalinem (27,28 maja 1942), opublikowa-
nie wspolnego brytyjsko-radzieckiego komunikatu o podpisaniu uktadu (12 czerwca 1942),
a takze wymiana depesz migdzy krélem Jerzym VI i Michaitem Kalininem, przewodniczacym
Prezydium Rady NajwyzszejZSRR (12 czerwca 1942)*7. Na tym jednak — jak wszystko na to
wskazuje — skonczyla si¢ wymiana uprzejmosci zwiazanych z zawarciem przymierza®®.

Nowa szans¢ tak potrzebnego ze wzgledow propagandowych uwypuklenia wigzow
faczacych obydwa panstwa i ich narody dala pierwsza rocznica podpisania uktadu. Strona bry-
tyjska przygotowywata si¢ do niejbardzo starannie. Centralnym punktem uroczysto$ci miato
by¢ wregczenie Rosjanom obrazu przedstawiajacego sceng podpisania traktatu. Malowidto za-
moéwione zostalo u Franka O. Salisbury'ego?’, artysty, o ktérym Kenneth Clark®® miat si¢ wyra-
zi¢, ze cechowata go ,,upiorna wydajno$¢" (ghastly efficiency)®’. W tym konkretnym przypadku
ulegta ona pewnemu zahamowaniu, a to ze wzgledu na trudnosci z naktonieniem do pozowa-
nia Edena i Cadogana. Pod koniec kwietnia 1943 r. obraz byl juz niemal skonczony, a zaden
z nich nie znajdowat czasu, by pozowac Salisbury'emu. Malarz przez ponad trzy tygodnie nie-
mal codziennie dzwonit w tejsprawie do Foreign Office’®. Réwniez Iwan Majski, ktory zostat
juz przez Salisbury'ego namalowany, dopytywat si¢ o stan zaawansowania prac nad obrazem®”.

2 1. Majski, Wspomnienia ambasadora radzieckiego, t.3: Wojna 1939-1943, Warszawa 1970, s. 304.

% Cadogan Diaries, s.455.

7 Sowietsko-anglijskije otnoszenija wo wremija wielikoj oteczestwiennoj wojny 1941-1945,1.1:1941-1943,
(Moskwa) 1983, s. 243-244, 249-250.
% Warto moze doda¢, ze podpisanie uktadu $wigtowano nie tylko na szczeblupanstwowym. Ze szczegdlna
satysfakcja zawarcie uktadu przyjeta Komunistyczna Partia WielkiejBrytanii (CPGB). Biuro Polityczne
CPGB poswigcito mu jeden ze swoich tzw. listow politycznych, czyli okazjonalnie rozsytanych do wszyst-
kich cztonkdwpartii lub organizacji partyjnych okolnikow. Wzywano w nim do uczczenia tego wydarzenia
,,of the greatest historical significance". Pisano m.in.: ,,Dear Comrades (...) There ought to be a stream of
telegrams from Factories, T. U. Branches and meetings to the Prime Minister, T. U. C. Labour Party and
Union E. C. s, hailing the Treaty and pledging support and new efforts for victory" — Okolnik Biura Poli-
tycznego CPGB: ,,The Anglo-Soviet Treaty", 13 VI 1942 — Labour History Archive and Study Centre,
John Rylands University Library of Manchester (LHASC), Manchester: Communist Party of Great Bri-
tain Papers: Political letters to members or party organisations, June 1942-December 1942, LHASC,
CP/CENT/CIRC/70/06. Na temat reakcji na podpisanie uktaduzob. tez: L. Pozdiejewa, op. cit., s. 152-153.
¥ Frank O. Salisbury (1874-1962), brytyjski uznany portrecista (malowat réwniez oficjalne portrety me-
70w stanu), malarz scen historycznych, a takze ,,kronikarz" oficjalnych uroczystosci.

3 Kenneth Clark (1903-1983), znany brytyjski historyk sztuki, krytyk, dyrektor National Gallery w Lon-
dynie (1935-1945), autor m.in. Leonardo da Vinci (1939), Piero della Francesca (1951), Rembrandt and the
Italian Renaissance (1966).

Cadogan Diaries, s.529.

32 W bibliotece uniwersytetu w Manchesterze (The John Rylands University Library of Manchester —
JRULM), w tzw. Methodist Archives (MA), znajduje si¢ kolekcja materiatow Franka O. Salisbury'ego,
m.in. jego korespondencja z portretowanymi osobistosciami. Wérod zachowanych materiatdw brak jest ja-
kichkolwiek listow zwiazanych z praca nad obrazem przedstawiajacym podpisanie uktadu brytyjsko-ra-
dzieckiego. Znajduje si¢ tam jedynie fotograficzna reprodukcja powstatego dzieta.

3 G. E. Millard (Foreign Office, dalej: FO) do B. C. Sendalla (Ministry of Information), 28 IV1943 —
TNA, FO 371/36966, N 2928/140/38. Trzeba przyznaé, ze Iwan Majski cieszyt si¢ sporym powodzeniem
u brytyjskich artystow. Sam Jacob Epstein (1880-1959), urodzony w USA brytyjski rzezbiarz §wiatowej
stawy, rzezbit jego popiersie. W kwietniu 1945 r. lord Beaverbrook wyrazat wobec ministra informacji
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W tejsytuacji sam Cadogan uznatl, Ze nie mozna dtuzejzwodzi¢ Salisbury'ego. Zgodzit si¢
pozowa¢ mu 4 maja, co czynit przez cala godzing. W tym czasie Salisbury przygotowal szkic,
o ktorym Cadogan wyrazit sig: ,,[it] was probably very like me, but I look very thin and hungry
and pessimistic"**. Pézniejsza ocena dokonan Salisbury'ego byta chyba jeszcze gorsza. 11 maja,
po kolejnejsesji, Cadogan stwierdzit: ,,The picture awful. (...) I look as if I were just going to
bark"**. W rezultacie, jak skonstatowal wydawca dziennikéw Cadogana, David Dilks, obraz
podobat si¢ jedynie Rosjanom, bo trafial w ich gusta. Przechowywana w John Rylands Univer-
sity Library of Manchester fotograficzna reprodukcja obrazu®® pozwala nie tylko zrozumie¢ te
opinig, ale i w pelni si¢ z nia zgodzi¢. Malowidto przedstawia nadmiernie wyszczuplone i wygla-
dzone postaci I. Majskiego, W. Molotowa, A. Edena, W. S. Churchillai A. Cadogana (w pozo-
statych domyslac si¢ mozna W. Pawlowa, C. Attlee i A. Sinclaira). Za nimi dwoch urzednikow
zajmujacych si¢ techniczna obstuga uroczystosci, za oknami gabinetu panorama Londynu, a na
niebie dwa wiszace balony zaporowe, podkreslajace okolicznosci, w jakich doszto do zawarcia
uktadu. U dotu obrazu, zwienczony godtami obu panstw, napis w jezykach angielskim i rosyj-
skim: ,,Presented by H. M. Government in the United Kingdom to the Government of the
Union of the Soviet Socialist Republics in Commemoration of the Signature of the Anglo-So-
viet Treaty in London on the 26th May 1942". Wszystko utrzymane w stylu bardzo zblizonym
do realizmu socjalistycznego, a wigc rzeczywiscie powinno trafia¢ w oficjalne gusta radzieckie.
Ale taka przeciez chyba byla intencja ofiarodawcow. Czy obdarowani docenili prezent — nie
wiadomo, nie udalo si¢ bowiem ustali¢ okolicznosci przekazania Rosjanom obrazu.

W 1944 r. nie zapomniano o drugiejrocznicy podpisania uktadu, ale nie towarzyszyly jej
zadne szczegdlne uroczystosci. Glownym sposobem upamigtnienia rocznicy byla wymiana
okolicznosciowych depesz migdzy Edenem i Mototowem. Oba telegramy utrzymane byly
w podobnym tonie — Eden wspominat w swoim o ,,great events (...) planned at the Moscow

Brendana Brackena, w ktorego gestii lezat War Artist's Advisory Committee (WAAC), niezadowolenie
z powodu oplacania z pienigdzy podatnikéw wykonania popiersi Iwana Majskiego oraz Ernesta Bevina
igen. Andrew Cunninghama (Lord Beaverbrook do B. Brackena, 71V1945, HLRO, Lord Beaverbrook's
Papers, Special Persons Correspondence: BBK/C/56). Brendan Bracken wyjasnial: ,,In January 1942 at
the height of pro-Russian feeling in Britain they [WAAC] commissioned Jacob Epstein to deliver a repli-
caof the bust he had already made of the Russian Ambassador to England" (B. Bracken do Lorda Beaver-
brooka, 18 IV 1945, HLRO, BBK/C/56). Nie tylko zreszta w ten sposob starano si¢ uhonorowac w Wiel-
kiej Brytanii Iwana Majskiego. W Birmingham University planowano nadanie radzieckiemu ambasado-
rowi doktoratu honoris causa uczelni. 17 czerwca 1942 r. prof. R. L. G. Ritchie z tegoz uniwersytetu zwro-
cit si¢ w tejsprawie do FO (TNA, FO 371/33021, N 3178/3178/38). Urzegdnik FO otrzymat jednak od sek-
retarza Majskiego informacjg, ze radziecki ambassador ,,jis unable to accept the degree" (notatka
G. M. Wilsona, 23 V11942 — ibidem) i w zwiazku z tym inicjatywa upadta. Z taka sama propozycja (tj. na-
dania Majskiemu doktoratu h. c.) wystapit w listopadzie 1942 r. sir David Ross, rektor Oxford University,
Oriel College, i zwrocit si¢ o opini¢ w tejsprawie do A. Edena (D. Ross do A. Edena, 2 X11942 — TNA,
FO 371/33021,N 5718/3178/38). Za jego rada (A. Eden do D. Rossa, 10 XI11942 — ibidem) porozumiat si¢
z rektorem University of Birmingham i w wyniku tych konsultacji ,,decided to drop the idea of making an
offer of an Honorary Degree at Oxford to the Ambassador" (D. Ross do A. Edena, 9 X11942 — ibidem).
3 Cadogan Diaries, s.527.

> Ibidem, s. 529.

36 JRULM, The Papers of Frank O. Salisbury, Box 10: Royal Ceremonial and Works of National Histori-
cal Importance (1940-1950): 5. The Signing of the Anglo-Soviet Treaty for the twenty years' peace (1943).
Reproduction — MA FOS 10.5.1. Bardzo serdecznie dzigkuj¢ kierownictwu i pracownikom biblioteki,
ktorzy — mimo prowadzonych wlasnie prac zwiazanych z przenosinami zasobow biblioteki — umozliwili
mi skorzystanie z interesujacych mnie materiatow.
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and Teheran Conferences", atakze o walce, jaka przeciw wspolnemu wrogowi prowadza naro-
dy WielkiejBrytanii i Zwiazku Radzieckiego wrazz Amerykanami i innymi aliantami, wzmac-
niajac wiezy przyjazni, na ktorych opiera sie brytyjsko-radzieckie przymierze®’; Molotow nie
odwotywat si¢ ani do konferencji moskiewskiej, ani do teheranskiej, ale rownie silnie, a moze
nawet silniej, podkreslat militarne sukcesy Armii Czerwoneji sojuszniczych armii oraz znacze-
nie zwycigstwa anglo-radziecko-amerykanskiejkoalicji dla ,,enduring friendly relations be-
tween all freedom-loving peoples"*®.

Dostgpne materialy — aczkolwiek przebadano pod tym katem wyltacznie dokumenty bry-
tyjskie, co prawdopodobnie prowadzi do zbyt jednostronnego widzenia sprawy — zdaja si¢
wskazywac na to, ze przynajmniejw 1944 r. wigksza wage do rocznicy uktadu przyktadata stro-
na radziecka niz brytyjska. 26 maja W. Molotow wydat uroczysty lunch dla okoto 15 cztonkow
ambasady brytyjskieji misji wojskowej, a takze dla przedstawicieli Stanéw Zjednoczonych,
Australii 1 Kanady. Jak informowatl centralg ambasador JKM, gospodarze doktadali wszelkich
staran, by atmosfera spotkania byla serdeczna. Zgodnie ze stowami Clark Kerra, w ktorych po-
brzmiewala nuta ironii, ,,indeed it glowed with brotherhood"*’. Mototow sprezentowat amba-
sadorowi zdobiony emalia i ztotem puchar, w kazdym wznoszonym toascie nawigzywal do
uktadu, ktory okreslat mianem kamienia wegielnego catejkoalicji antyhitlerowskiej, wychwa-
lat Churchilla i Edena za ich wktad w dzieto zawarcia przymierza, o kampanii wtoskiejwypo-
wiadat si¢ niemal z entuzjazmem. O tym, jak bardzo gospodarzom zalezato na zrobieniu dob-
rego wrazenia na gosciach, $wiadczy¢ miato zachowanie Kirylta W. Nowikowa, kierownika
IT Wydziatu Europejskiego Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych, ktory — jak pisat
Clark Kerr — ,,looked me in the eye and asked me whether I had been satisfied with the atmos-
phere of the party. I said that I had and abundantly"*.

Jednak Brytyjczycywigksze znaczenie przywiazywali nie do tych przejawow radzieckiejser-
decznosci, ale do bardziejwyraznych deklaracji politycznych. Nastgpnego dnia, 27 maja, wpra-
sie radzieckiejukazaty si¢ zarowno teksty obydwu depesz, jakie wymienili migdzy soba Eden i
Mototow, jak i obszerne artykuly wstgpne (w ,,Prawdzie", ,,Izwiestiach" i,,KrasnojZwiezdie")
poswigcone rocznicy uktadu. We wszystkich podkreslano rolg, jaka w zwycigstwach nad
IIT Rzesza odgrywata militarna wspotpraca radziecko-brytyjsko-amerykanska, wspomniano
o znaczeniu konferencji w Moskwie i Teheranie, ale szczegdlng uwage zwrocili Brytyjczycy na
te fragmenty publikacji, ktore mowily o powojennejwspolpracy sojusznikéw®'. Anthony Eden
uznal je za na tyle wazne, ze — z niejaka satysfakcja—przedstawil je naposiedzeniu War Cabi-
net 14 czerwca 1944 r. Stwierdzit wowczas, ze nigdy jeszcze ,,Prawda" i ,,Izwiestia" nie wypo-
wiadaty si¢ w tak zdecydowanym i entuzjastycznym tonie na temat biezaceji powojennej
wspolpracy alianckieji interpretowat to jako wyrazny sygnat wladz radzieckich, ze uznaja po-
wojenna wspotpracg za wazny element polityki ZSRR. Przeceniajac nieco warto$é tego ty-

37 Tres¢ depeszy A. Edena do W. Molotowa zawarta jest w telegramie A. Edena do ambasadora A. Clarka

Kerra, nr 1527,22 V1944 — TNA, FO 371/43414, N 3123/3123/38. Depesza do Mototowa miata by¢ prze-

stana adresatowi en clair 25 maja 1944 r.; 26 maja miata by¢ opublikowana w prasie brytyjskiej, a 27 maja

w wydawanym w Moskwie czasopismie ,,Britanski Sojuznik" — por. telegram A. Edena do A. Clark Ker-

ra, nr 1526, 22 'V 1944 — ibidem.

¥ Depesza W. Molotowa do A. Edena, 26 V 1944 — TNA, FO 371/43414, N 3243/3123/38.

f:) Telegram A. Clark Kerra do A. Edena, nr 1433, 27 V 1944 — TNA, FO 371/43414, N 3244/3123/38.
Ibidem.

' Telegram A. Clark Kerra do A. Edena, nr 1431, 27 V 1944 — TNA, FO 371/43414, N 3729/3123/38.
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pu deklaracji, Eden przyjal, Ze bedzie mozna je w przysztosci wykorzysta¢ jako argument prze-
targowy .

Notabene problem powojennejwspotpracy okazywat si¢ coraz bardziejistotny. We wrzes-
niu 1944 r. memorandum przygotowane w tejsprawie przez jednego z urzgdnikow Departa-
mentu Pétnocnego FO, Geoffreya Wilsona, wzbudzito duze zainteresowanie w Foreign Offi-
ce*®. Wilson probowat oceni¢ przydatnosé uktadu brytyjsko-radzieckiego w warunkach powo-
jennych i stwierdzit, ze gdy po wygasnigciu dziatan wojennych przestana miec zastosowanie ar-
tykuty bezposrednio zwiazane zich prowadzeniem, wowczas wyrazane w uktadzie intencje do-
brejwoli nie beda mialy wystarczajacejmocy sprawczej. Sugerowat, ze potrzebne sa bardziej
konkretne zobowiazania obydwu stron, a w zwiazku z tym, Ze nalezatoby uktad renegocjowac.
W ocenie Wilsona jedynie zobowiazania natury militarnejpozwolityby na podtrzymanie bry-
tyjsko-radzieckiejwspotpracy rowniez w okresie powojennym. Rozwiazanie tego problemu
widzial Wilson w podjgciu brytyjsko-radzieckich rozméw sztabowych. Orme Sargent, staty
podsekretarz stanu w Foreign Office, sklonny byt przychyli¢ sig¢ do tych sugestii, rowniez Ede-
nowi spodobat si¢ pomyst Wilsona. Brytyjski minister spraw zagranicznych zwracat jednak
uwagg na to, ze ,,our military get on so badly with the Russians"*, co stanowito powazng prze-
szkodg w realizacji tych planow. Mimo iz koncepcja przedstawiona przez Wilsona uznana zo-
stata za interesujaca i w rozmowach wewnatrz Foreign Office jeszcze przez jakis czas do niej
powracano, to w rezultacie zachodzacych zmian polityczno-militarnych coraz bardziej tracita
na atrakcyjnosci i realnosci. Gdy nadszed! czas trzeciejrocznicy podpisania uktadu brytyj-
sko-radzieckiego, nie pozostato po niejani sladu.

W1945 1., juz po zakonczeniu dziatan wojennych w Europie, Zadna ze stron nie byta chgtna
do podkreslania znaczenia faczacego je uktadu. Brytyjczycy zastanawiali si¢ nawet, czy nie zre-
zygnowac z jakichkolwiek uroczystosci rocznicowych, jednak — jak pisat Orme Sargent —
w istniejacych okoliczno$ciach na pewno zostatoby to zinterpretowane jako ,,further indication
that relations were strained, and even that our policy was changing"*. W tejsytuacji sugero-
wal, by jak dotychczas przesta¢ Mototowowi depeszg¢ 1 wydaé niewielki lunch. W odpowiedzi
Edena na t¢ propozycj¢ wyraznie zaznaczyt si¢ brak entuzjazmu: ,,A small luncheon, if I must,
which we need not publicise. The message will take some drafting "*°.

Rzeczywiscie, do sformutowan zawartych w depeszy gratulacyjnej przywiazywano wigcej
wagi niz dotychczas. Efekt tych staran zyskat nastgpujaca oceng brytyjskiego ministra spraw za-
granicznych: ,, The draft is very ingenious, I hope it is not too much a rebuke!"*’. Fragment de-
peszy, ktory tak spodobat si¢ Edenowi, brzmiat nastgpujaco: ,,We are now entering upon the
post-war phase, in which under our Treaty we have agreed upon close and friendly collabora-

2 When we find the Soviet Government's ways and actions irritaiting and they cause us natural suspi-

cions, we should give these articles, authoritatively promulgated by the Soviet Government to their own
people [podkr. — M. H.], some weight in the balance on the other side" — memorandum Sekretarza Sta-
nu ds. Zagranicznych A. Edena, ,,Anglo-Soviet Relations", 14 VI 1942, tajne, W P.(44)323, ibidem.

* Memorandum G. M. Wilsona, 241X 1944, écisle tajne—TNA, FO 371/43306, N 5793/36/38 (Wilson juz
w sierpniu 1944 r. zwracal na ten problem uwage — notatka G. M. Wilsona, 10 VIII 1944, TNA, FO
371/43306, N 5792/36/38).

* Notatka A. Edena, 30 IX 1944 — ibidem.

4 Notatka O. Sargenta, 18 V 1945 — TNA, FO 371/47965, N 6263/5837/38. Podobnie wypowiadat si¢
G. M. Wilson, ktory stwierdzit, ze byloby dobrze wobec strony radzieckiej,,if we maintained good rela-
tions in the social field with continuing to be firm in the diplomatic field" (18 V 1945 — ibidem).

" Notatka A. Edena, 20 V 1945 — ibidem.

7 Notatka A. Edena, 23 V 1945 — ibidem.
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tion, taking into account the interests of the other United Nations, seeking no territorial ag-
grandizement for ourselves and abstaining from interference in the internal affairs of other
States. I am, as always, convinced that if our two countries adhere faithfully to the spirit of the

Anglo-Soviet Alliance and of subsequent agreements to which we have both been parties, la-

sting peace and general prosperity can be brought to the people of Europe"*®.

Prawdopodobnie obawy co do sposobu, w jaki depesza moze by¢ przyjgta przez strong ra-
dziecka, spowodowaly, ze Eden zwrocit si¢ do Franka K. Robertsa, kierujacego pod nieobec-
no$¢ Archibalda Clark Kerra ambasada brytyjska w Moskwie, by nie publikowat —jak dotych-
czas bylo w zwyczaju — treéci brytyjskiejdepeszy do Mototowa, zanim Eden zapozna sig z tre-
Scia spodziewanejdepeszy Mototowa*’. Okazalo si¢ jednak, Ze nie zawierala ona zadnych tre-
$ci utrudniajacych jejpublikacjg. Mototow wyrazat przekonanie, ze nadal wzmacniane beda
przyjacielskie stosunki migdzy Wielka Brytania a ZSRR for the good (...) of all freedom lo-
ving nations who are striving to secure lasting peace and security"*".

Cho¢ obydwie depesze opublikowane zostaly na poczesnym miejscu w radzieckiej prasie,
tym razem nie towarzyszyly im zadne komentarze redakcyjne. Co wigcej, nie zostaly zorganizo-
wane zadne oficjalne uroczystosci zwiazane z rocznica podpisania uktadu, nie zostat tez wyda-
ny zwykly przy tejokazji lunch®'. Roberts wyrazat wprawdzie jeszcze przypuszczenie, Ze powo-
dem tego milczenia mogla byé czasowa nieobecno$¢ w Moskwie ambasadora Clark Kerra®?,
tak naprawdg jednak chyba nikt nie watpil, ze minat juz czas wzajemnych gestow dobrejwoli.
Uktad zawarty przez rzady Zjednoczonego Krolestwa i Zwiazku Radzieckiego na okres lat
dwudziestu stuzyt obydwu stronom przez, wazne wprawdzie, ale tylko trzy lata. I tylko trzy razy
obchodzona byla rocznica jego podpisania, przy czym sposob jejcelebrowania byl interesu-
jacym wskaznikiem stanu stosunkéw migdzy obu stronami.

On the Margins of Great Politics. The British-Soviet Treaty of 1942
and Its Anniversaries to the End of the Second World War

The article discusses the manner in which His Royal Majesty's government celebrated the
signing of the British-Soviet treaty of 26 May 1942 and the successive anniversaries of this
event (up to 1945). In the year of the treaty it was planned to offer J. Stalin the original
correspondence between Nelson and Suvorov, kept in the British Museum; in 1943 the Soviet

8 Tekst depeszy A. Edena do W. Molotowa z 25 V 1945 zawarty w telegramie A. Edena do ambasadora
brytyjskiego w Moskwie, nr 2794, 24 V 1945 — TNA, FO 371/47965, N 5837/5837/38.

°" Telegram A. Edena do ambasady brytyjskiejw Moskwie, nr 2793, 24 V 1945 — ibidem. Zob. tez: tel.
F.K. Robertsa do A. Edena, nr 2020,23 V1945 — ibidem oraz tel. F. K. Robertsa do A. Edena z pytaniem,
czy ma poprosi¢ Mototowa, by depesza Edena nie byta publikowana (nr 2052, 25 V 1945 — TNA, FO
371/47965, N 5954/5837/38) 1 odpowiedz Edena: ,,You should not (repeat not) ask Molotov to suspend pu-
blication but should inform me immediately either message appears in Soviet Press as in that event we
shall clearly have to follow suit, whatever his message says" (tel. nr 2823, 25 V 1945 — ibidem).

0 Depesza W. Mototowa do A. Edena, b.d. — TNA, FO 371/47965, N 6114/5837/38.
3! Jak pisat Geoffrey Wilson na marginesie telegramu F. K. Robertsa z Moskwy (nr 2087, 27 V 1945 —
TNA, FO 371/47965, N 6048/5837/38): ,,The position seems to be much the same in Moscow as in Lon-
don" — notatka G. Wilsona, 28 V 1945 — ibidem.
52 Telegram F. K. Robertsa do A. Edena, nr 2071, 26 V 1945 — TNA, FO 371/47965, N 5997/5837/38.
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side received a painting by Frank O. Salisbury, showing the scene of the signing of the treaty;
in 1944 the pleasantries were limited to an exchange of congratulatory telegrams, press
publications and a ceremonial lunch, while in 1945 they were restricted to an exchange of
telegrams.

The same problem, in itself rather trivial, can serve as a sui generis indication of the state of
relations between the U.K. and the U.S.S.R. during the second world war. It also contributes
to reflections on the political culture of the period, attaching importance not only to the range
of the organised ceremonies, but also to the system of related concepts.



