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Polski Komitet Imigracyjny w Nowym Jorku'

Polski Komitet Imigracyjny zostat zalozony w Nowym Jorku z inicjatywy ksigdza pratata
Feliksa Buranta na poczatku 1947 r. Ksiazka Janusza Ciska jest jego pierwsza opublikowa-
ng historia. Wczesniejsza, anglojgzyczna, monografia, autorstwa Tadeusza Krysiewicza, liczy
juz ponad 50 lat: zostata przygotowana jako praca magisterska na uniwersytecie Fordham
w1953 r., awigc — patrzac z dzisiejszejperspektywy —niemal u zarania organizacji, gdy led-
wo mozna bylo podsumowac dokonania zwiazane z realizacja ustawy o wysiedlencach z 1948 r.
Notabene, nikt do tejpory nie probowal podwaza¢ ani chocby zweryfikowa¢ podawanych
przez Krysiewicza danych liczbowych, dotyczacych skali udziatu PKI w sprowadzaniu polskich
dipisow do Stanow Zjednoczonych (nie czyni tego takze J. Cisek, cytujac jedynie swego po-
przednika).

Nie znam maszynopisu autorstwa Franciszka Procha, na ktory co najmniejkilkakrotnie po-
wotuje sig¢ Janusz Cisek. Zwazywszy ze Proch byt wieloletnim dzialaczem Komitetu, jego tekst
nalezatoby zapewne traktowac raczej jako zrodto niz dzieto naukowe.

W odniesieniu do lat 1953-2000 recenzowana pozycja jest wigc pierwszym akademickim
opracowaniem dziatalnosci PKI zardwno w literaturze polsko-, jak i angloj¢zyczne;j. Jak zau-
waza Autor, Komitet najwyrazniejnie dbat o autoreklamg i mimo niewatpliwych zastug byt sto-
sunkowo mato znany szerszym rzeszom Polonii, nie przyciagal tez uwagi badaczy. Zostal na
przyktad pominigty w opracowaniu Donalda Pienkosa, poswigconym pomocy Polonii amery-
kanskiej dla Polski (Pienkos skoncentrowat si¢ na Kongresie Polonii Amerykanskiej, wspomi-
nal tez o Radzie Polonii Amerykanskiej). W $§wiezo wydanejmonografii o PKI pisze Anna Ja-
roszyr'lska-Kirchmann3.

Opracowanie Ciska jako pierwsze w literaturze polskojgzycznejszczegdtowo omawia tak-
ze amerykanskie przepisy imigracyjne i ich zmiany w catym XX w. Pewna niedogodnoscia jest
rozrzucenie odnosnych treSci niemal po caltejksiazce (s. 6-9, 44-47, 57-58, 62-63, 123-127,
182-184, 205-207), co ma pewne uzasadnienie w konstrukcji pracy, stanowiac swego rodzaju
szkielet, tto, pozwalajace wyjasnia¢ motywy dziatalnosci PKI iich zmiany. Utrudnia jednak do-
tarcie do informacji potencjalnemu czytelnikowi zainteresowanemu wylacznie ta tematyka —
by¢ moze zagadnienie to zastuguje w polskim pismiennictwie na odrgbny artykut. W literaturze
anglojezycznej dos¢ swiezym i aktualizowanym opracowaniem jest ksiagzka Leonarda Dinner-
steina i Davida Reimersa®, nieuwzgledniona w bibliografii recenzowanego dzieta.

Dokonujac przegladu przepisow imigracyjnych, Autor pominat trzy dos¢ istotne z punktu
widzenia Polakow akty prawne: z 1927,19451 1965 r. W1927 r. przeprowadzano modyfikacje
przepiséw o kwotach imigracyjnych, uzalezniajacych wielko$¢ rocznejimigracji z danego kraju

' J. Cisek, Polski Komitet Imigracyjny. Polish American Immigration and Relief Committee (PKI-PAIRC)

w Nowym Jorku, New York 2003, ss. 238.

2 D.Pienkos, For Your Freedom Through Ours. Polish American Efforts  on Poland's Behalf. 1863-1991, New
York 1991.

* A.Jaroszynska-Kirchmann, The Exile Mission. The Polish Political Diaspora and Polish Americans,
1939-1956, Athens (Ohio) 2004, s. 116-117.

* L. Dinnerstein, D. Reimers, Ethnic Americans. A History of Immigration, New York 1999, wyd. 4.
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od liczby dotychczasowych mieszkancow Stanow Zjednoczonych urodzonych w tym kraju. Za
podstawe wielko$ci danejgrupy etnicznejprzyjeta ona dane z powszechnego spisu ludnosci
z 1920 1. (w 1921 r. byt to spisz 1910 1., aw 1924 — z 1890 r.). Ustalona wowczas polska kwota:

6524 osoby rocznie (w 1921 wynosita ona 30 977 0séb, w 1924 — 5982)°, przetrwata az do
1952 .

Interpretujac rozstrzygnigcia ustawy z 1924 r., J. Cisek stwierdza, ze byly one niekorzystne
dla obywateli Rzeczypospolitej, gdyz w 1890 r. $wiadomo$¢ narodowa imigrantéw byta rozwi-
nigta stabiejniz w 1910 r., totez czgSciejpodawali oni za miejsce swego urodzenia panstwa za-
borcze niz Polskg (s. 8). Inni badacze podkreslaja natomiast fakt, Ze masowa emigracja zarob-
kowa z ziem polskich, i z Europy Srodkowowschodniej w ogole, rozpoczeta si¢ na dobra spra-
we dopiero po 1885 r., a przybrata na sile w ostatniejdekadzie XIX i pierwszejXX w. Inten-
cja ustawodawcow z 1924 r. bylo stworzenie preferencji dla emigracji dawniejszej, z Euro-
py Potnocnej i Zachodniej — i to ono lezato u zrodet przesunigcia bazowego spisu ludnosci
do cz6aso'w, gdy fale $rodkowo- i wschodnioeuropejskie do Ameryki jeszcze na dobre nie do-
tarly”.

22 grudnia 1945 r. prezydent Harry Truman wydat specjalna dyrektywe, ktora przyznawata
preferencje w przyznawaniu wiz amerykanskich uchodzcom wojennym — cho¢ w ramach kwot
narodowosciowych. Byt to pierwszy krok na drodze do szerszego otwarcia drzwi do USA dla
dipisow, z ktérego skorzystato okoto 40 tys. 0sob’.

Doniosto$¢ Immigration Act of 1965 polegata na ostatecznym zniesieniu kwot narodowo-
sciowych.

Ksiazka Janusza Ciska rzuca takze nieco $wiatta na dziatalno$¢ Rady Polonii Amerykan-
skiej, ktora wprawdzie przykuwata wigcejuwagi historykow niz Polski Komitet Imigracyjny,
lecz wciaz nie doczekala si¢ spojnejmonografii. Cenne sa zwlaszcza liczby podsumowujace
rozmiary dzialalnosci Rady na rzecz polskich uchodzcow do 1957 r. (s. 18), a takze ustalenia
dotyczace likwidacji poszczegolnych placowek RPA w Europie w 1958 r. (s. 109). Zabrakto na-
tomiast szerszejanalizy przyczyn zakonczenia dziatalnosci Rady — co mozna jednak wyttu-
maczy¢ skoncentrowaniem uwagi na Polskim Komitecie Imigracyjnym. Warto rownocze$nie
odnotowaé, ze gdy Autor opisywal geneze Komitetu, miejsce na szerokie omoéwienie zatozen
RPA sig znalazto. Nie udalo si¢ zreszta wowczas unikna¢ swojego rodzaju polonocentryzmu,
gdy na przyktad czytamy, ze Rada dzialata jako ,,nieoficjalne przedtuzenie Rzadu RP w Lon-
dynie". Protoko6t zjazdu Rady Polonii w 1942 r., jak i szczatki wewngtrznejkorespondencji pre-
zesa Swietlika, z ktorymi miatam styczno$é, $wiadcza, ze Rada— przeciwnie — unikata anga-
zowania si¢ wpolityke, zwlaszcza polityke rzadu polskiego — tym bardziej, Ze apolitycznosc¢ by-
fa dla niej warunkiem otrzymywania dotacji z National War Fund (funduszu zajmujacego si¢
koordynowaniem pomocy ofiarom wojny, prowadzonejprzez poszczegolne organizacje do-
broczynne). Nadzieje gen. Sikorskiego zostaly zdecydowanie zawiedzione, a jego prosby
o wicksza aktywno$¢ Polonii na rzecz sprawy polskiejbyly konsekwentnie odktadane na bok®.

5 Dane z: J. Pula, Polish Americans. An Ethnic Community, New York 1995, s. 65.

¢ Ibidem.

7 L. Dinnerstein, D. Reimers, op. cit., 5. 99.

8 Protokét Zjazdu Rady Polonii Amerykanskiej, Buffalo, New York, 17 i 18 pazdziernika 1942 r.,s. 16-17,
31,51; Biuletyn Rady Polonii Amerykanskiej, nr 361, w Immigration History Reserach Center w Minnea-
polis (dalej — IHRC), kolekcja Polish Union of the United States of North America (Wilkes-Barre,
Pennsylvania), pudto 6; Kopia listu sekretarza generalnego Unii Polskiejw Wilkes-Barre [bez odrgcznego
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Podobnie, badacze polonijni (amerykanscy) w ocenie prob rekrutacji reprezentantow Po-
lonii do armii polskiejna poczatku lat 40. jejfiaska nie szukaja w nieudolnos$ci emisariuszy
z Londynu (co sugeruje Cisek, s. 11-12), lecz w tozsamosci adresatow ich misji: Polonia amery-
kanska juz w okresie migdzywojennym przestata si¢ uwazac za cz¢$¢ narodu polskiego, czwarty
zabor czy delegatow Polski na zachodniejpoétkuli, czujac sig¢ coraz bardziejAmerykanami,
cho¢ polskiego pochodzenia’. Jejsynowie chetnie walczyli w czasie II wojny $wiatowej, ale
w armii amerykanskiej(wielu byto obywatelami USA) —jednym z nich byt zreszta zatozyciel
PKI, ksiadz Burant, ktorego kariera prowadzita od kapitana do podputkownika, o czym wspo-
mina Autor (s. 32).

Za przejaw polonocentryzmu uzna¢ tez mozna pierwsze zdanie wstgpu do ksiazki, w kto-
rym czytamy: ,,Polski Komitet Imigracyjny nalezy do najstarszych oraz najbardziejzastuzonych
organizacji polskich w Stanach Zjednoczonych" (s. 3). Zaliczytabym PKI raczej do organizacji
polonijnych (nie — polskich), tworzonych przez Amerykanoéw polskiego pochodzenia po to,
by pomagaé Polakom — czgsto w tym, aby stali si¢ Amerykanami. Czy nalezy do organizacji
najstarszych? Biorac pod uwage, ze juz od XIX w. datuja swe poczatki najwigksze polonijne
stowarzyszenia bratniej pomocy, nie méwiac o setkach mniejszych i bardziej efemerycznych
tworow, to rok powstania 1947 trudno uznaé za szczegolnie zamierzchty.

Trudno zgodzi¢ sig¢ z ocena Janusza Ciska, dotyczaca polskich sympatii politycznych Rady
Polonii Amerykanskiej: ,,Poniewaz jednak Rada jednoznacznie i bezkrytycznie optowata za li-
nig polityczna gen. Sikorskiego — cieszyta sig poparciem londynskiego Rzadu RP i w pewnym
sensie przychylnoscia administracji w Waszyngtonie" (s. 15). Wydaje sig, ze Rada darzyta rzad
Sikorskiego zaufaniem, poniewaz byt to legalny rzad RP, a nie dlatego ze przywodcy RPA
szczegoblnie cenili sobie jego program polityczny. Jak wskazuja badania Tadeusza Radzika,
przed 1l wojna $wiatowa wigkszos$¢ zorganizowanejPolonii popierata sanacjg (ktora starannie
o to zabiegala przez cate lata 30.). Sama Rada powstata z inspiracji przedstawicieli wtadz sana-
cyjnych w Stanach Zjednoczonych'’. Dyskusyjne jest tez stwierdzenie, ze fakt popierania rzadu
Sikorskiego miat korzystny wpltyw na pozycje Rady Polonii wobec administracji waszyngton-
skiej. Dla wtadz amerykanskich Rada byta raczejnajwigksza, centralng organizacja kilkumilio-
nowejmniejszosci etnicznej, a nie ekspozytura rzadu obcego panstwa. Jak wskazuja badacze
polityki zagranicznejUS A okresu Il wojny Swiatowej, w dziataniach zwigzanych ze sprawa pol-
ska Biaty Dom i Departament Stanu liczyli si¢ z wlasnym polonijnym elektoratem, a nie z pol-
skim Londynem''.

W interesujacy sposob opisuje Janusz Cisek dziatalno$¢ Rady Polonii na rzecz uchodzcow
polskich w pierwszych latach Il wojny $wiatowej. Zwraca uwage zarowno na pomoc tym, kto-

podpisu, ale funkcje te petnit S. W. Warakomski] do F. Swietlika, 11 V 1943 i odpowiedz F. Swietlika
(m.in.: ,,Pomimo najszczerszych checi i naszych sympatyjnie jesteSmy w moznosci w tych zasadniczych
funkcjach zastapi¢ Rzadu Polskiego" — chodzito o publiczne zabranie glosu przez RPA w debacie nad
grzyszlymi granicami Polski, jaka toczyta si¢ w amerykanskich mediach), ibidem.

S. Blejwas, Nowa i stara Polonia. Napiecia w spolecznosci etnicznej, w: Polonia amerykanska. Przeszlos¢
i wspolczesnosé, red. H. Kubiak, E. Kusielewicz, T. Gromada, Wroctaw 1988, s. 710; powotuje si¢ na
K. Wachtl, Polonia w Ameryce. Dzieje i dorobek, Filadelfia 1944, s.419-423 oraz H. Znaniecka-Lopata,
Funkcje stowarzyszen dobrowolnych w polonijnej wspolnocie etnicznej, ,,Studia Polonijne" 1977, s. 107.
10" T Radzik, Polonia amerykanska wobec Polski. 1918-1939, Lublin 1990, s. 273-338; B. Winid, W cieniu
Kapitolu. Dyplomacja polska wobec Stanow Zjednoczonych Ameryki. 1919-1939, Warszawa 1991, s. 201.

! Wiréd opracowan dotyczacych roli Polonii w polityce F. D. Roosevelta w koficowejfazie wojny mozna
wymienic¢: R. Lukas, The Strange Allies. The United States and Poland. 1941-1945, Knoxville 1978; R. Divi-
ne, Foreign policy and U. S. presidential elections. 1940-1948, New York 1974, s. 109-142; L. Gerson, The
Hyphenate in Recent American Politics and Diplomacy, Lawrence 1964, s. 138-141.
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1zy znalezli si¢ w Europie Zachodniej, jak i tym, ktorzy wbrew wlasnejwoli dostali si¢ w glab
Zwiazku Radzieckiego (Sowieckiego — uzywajac okreSlenia autora). Przedstawia sposoby,
ktore pozwalatly przemyca¢ dary z Wilenszczyzny na Bialorus, a stamtad dalejdo Rosji (s. 17).
Gdy mowa o pomocy dla rodzin Polakéw, ktorzy opuscili ZSRR wraz z armia Andersa, Bole-
staw Wierzbianski wkrotce po wojnie sprawozdawal, ze obejmowata ona nie tylko Bliski
Wschadd (jak podaje Cisek, s. 18), lecz takze Afryke, Meksyk, Nowa Zelandig, Indie —wszyst-
kie te rejony $wiata, do ktorych jakas czesé uwolnionych ,,z nieludzkiej ziemi" dotarta'?.

Pewne trudno$ci budza polsko- i angielskojezyczne nazwy polonijnych organizacji. Gdy
powotana w 1936 r. Polska Rada Migdzyorganizacyjna (przytoczona na s. 15 Migdzypartyjna
to chyba chochlik drukarski, podobnie jak ksiadz Kurant — s. 91 — i gar$¢ innych btedow,
$wiadezacych o niezbyt starannejkorekcie'?) przeksztalcita si¢ w Rade Polonii Amerykanskiej,
nie przyjeta angielskiejnazwy American Relief for Poland (s. 15). Stato sig tak dopiero w
1946 r. Dla pierwszych trzech lat dziatalnosci RPA przyjmuje sig¢ proste ttumaczenie — Polish
American Council. Od 1942 do 1946 r., stajac sig czg$cia ogolnoamerykanskiego National War
Fund, w korespondencji anglojezycznejwystepowata jako Polish War Relief'*. Polska nazwa,
skracana do pierwszego cztonu (,,Rada") przyjeta sig¢ w jezyku ,,polonijnym" i zapewne stam-
tad przeszta takze do anglojezycznych opracowan historycznych.

Ustalenia Anny Jaroszynskiej-Kirchmann, oparte na biezacej prasie polonijnej (z lat
1946-947), podaja w watpliwo$¢ informacje o anglojezycznych nazwach samego Polskiego Ko-
mitetu Imigracyjnego, przytaczanych w opracowaniu Janusza Ciska (s. 34). Wedlug A. Kirch-
mann, poczatkowo wystgpowat on jako American Relief for Poland — Immigration Commit-
tee, a wigc jako komitet Rady Polonii Amerykanskiej do spraw imigracji. Dopiero w lutym
1949 r. zarejestrowany zostal pod nazwa podawana przez J. Ciska jako obowiazujaca od
1947 r.: American Commission for Relief of Polish Immigrants — zreszta bez porozumienia
z Rada Polonii Amerykanskiej ijej prezesem Franciszkiem Swietlikiem'.

Konflikty migdzy RPA, PKI, a takze Kongresem Polonii Amerykanskiej (KPA), zwiazane
z akcja narzecz sprowadzenia polskich dipisow do Stanéw Zjednoczonych w latach 40. 1 50. nie
znajduja odzwierciedlenia w recenzowanejpracy. Podkreslane sa wspdlne przedsigwzigcia, in-
terwencje u wladz amerykanskich, zgodno$¢ opinii, wspolfinansowanie PKI przez RPA i KPA
— gdy skadingd wiadomo, Ze obie ostatnie organizacje ze soba, delikatnie mowiac, kon-
kurowalym. Istnieja tez przestanki $wiadczace o tym, ze i migdzy KPA i PKI nie zawsze trwata
sielanka'’, a o nieporozumieniach na linii PKI — RPA $wiadczy¢ musi choéby sama emancypa-

12 B. Wierzbianski, Polonia zagraniczna w latach 1939-1945, Londyn 1946, s. 76;

1 Np. ,Nie wszystkie byly przygotowane albo zainteresowane podejmowaniem nowego wyzwaria w po-

staci pomocy pozniejszych politycznym, co wymagato wigkszego przygotowania" (s. 109); ,,Dzigki wybo-
rze nowego kierownictwa" (s. 155).

14 B.Fels,,, Whatever Your Heart Dictates and Your Pocket Permits”: Polish-American Aid to Polish Refugees
during World War II, ,Journal of American Ethnic History", R. 22:2003,nr 3,s. 10,17; S. Blejwas, Polska
Ludowa i Polonia amerykanska, ,,Przeglad Polonijny" 1996, nr 1, s. 11, przyp. 5; A. i D. Pienkos, ,, In the
Ideals of Women is the Strength of a Nation". A History of The Polish Women 's Alliance of America, New York
2003, s. 113.

> A. Jaroszynska-Kirchmann, op. cit., s. 116-117.

16 Wyrazem wzajemnejniech¢ci moze by¢ niedatowane przemoéwienie Karola Burke'a, kierownika biura
Kongresu Polonii w Waszyngtonie, przechowywane w IHRC, kolekcja: Alojzy Mazewski, pudto 155, tecz-
ka 1.

17" Zapis w protokole z posiedzenia wydzialu stanowego KPA Pensylwania Dolne Zaglebie Weglowe
w 1949 r.: prezes wydzialu wspominat o warunkach nie do przyjgcia, stawianych Polskiemu Komitetowi
Imigracyjnemu przez Kongres Polonii w zamian za wsparcie finansowe — Protokot, 241V 1949, Histori-
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cja nowojorskiego komitetu spod skrzydel prezesa Swietlika. Przyczyn, zasiegu ani przebiegu
wzmiankowanych spig¢ praca jednak nie opisuje.

Udzial Polskiego Komitetu Imigracyjnego w sprowadzaniu polskich uchodzcow i1 wysied-
lencow do USA w latach 1948-1956 zostal przedstawiony dos¢ szczegdtowo. Autor przytacza
ciekawe rozroznienie terminologiczne migdzy wysiedlencami (displaced persons) auchodzca-
mi (refugees) (s.33). W opisie staran o wprowadzenie, a potem modyfikacj¢ ustaw o dopuszcze-
niu DP do Ameryki Janusz Cisek eksponuje rolg dzialaczy polonijnych, zarowno PKI, jak
i1 KPA, cho¢ rownoczes$nie wyraza — stusznie! — pewien dystans co do ich realnego wptywu na
ostateczny ksztalt rozwiazan, nie przeceniajac w ten sposob pozycji przywodcow Polonii
w amerykanskim procesie ustawodawczym.

Charakteryzujac przyczyny przeprowadzenia ustaw, bgdacych odejsciem od przyjgtejtuz
po wojnie zasady repatriacji wysiedlencow, Autor skupia si¢ na czynnikach ideowo-moralnych
i ekonomicznych (s. 30). Jesli zas wierzy¢ opracowaniu Leonarda Dinnersteina, kluczowa rolg
Ww zmianie zapatrywan amerykanskiejopinii publicznejoraz legislatorow odegral niezwykle
sprawny i skuteczny lobbying prowadzony przez amerykanskich Zyd(’)w18 — o ktorym Cisek
w ogole nie wspomina. Pomija tez szczegdlowa analizg zasad sprowadzania wysiedlencow na
podstawie ustawy z 1948 r., skupiajac si¢ na rozwiazaniach przyjetych w poprawce z 1950 r.
(s. 46).

Piszac o motywach przyjecia tejpoprawki i przedtuzenia obowiazywania ustawy o wysied-
lencach Autor kilkakrotnie podkresla tacznos¢ problemu uchodzcow z dziataniami zbrojnymi
w Korei. Nie przytacza jednak bezposrednich Zrodet, ktore by na ten zwiazek wskazywaly.
Sprawg Tadeusza Wyrwy mozna uznaé za przejaw dazenia Amerykandéw do wyzyskania poten-
cjatu ludzkiego mtodych imigrantéw dla podreperowania stanu armii (s. 56) — cho¢ z drugiej
strony, przynajmniejpolonijne zrodta milcza o jakim§ masowym poborze do wojska, pisza ra-
czejo przybyszach znajdujacych pracg i mieszkanie. Inny aspekt konfliktu koreanskiego, na
ktory zwraca uwage Cisek: trudnosci transportowe, uniemozliwiajace terminowy przewoz
uchodzcow przez ocean (s. 53), takze wymagatby doktadniejszej weryfikacji. Sprawozdanie
Displaced Persons Commission (komisji dzialajacejprzy Departamencie Stanu i nadzorujacej
realizacj¢ ustawy o wysiedlencach w latach 1948-1952) nie wspomina o tego rodzaju ktopo-
tach, przyezyn opdznienia imigracji szukajac wyltacznie w bardzo zmudnej procedurze biuro-
kratycznej” .

Wracajac do zabiegdw o zmiang przepisow prawnych, Autor opisuje pobyt delegacji Kon-
gresu Polonii Amerykanskiejw obozach polskich uchodzcow w Niemczech jesienia 1946 r.
(s. 26-28). W jejsktadzie pomija jednak osobg Karola Rozmarka, prezesa KPA, wymienia-
jac jedynie Karola Burke oraz Ignacego Nurkiewicza jako przewodniczacego (w $wietle obec-
nosci K. Rozmarka wydaje si¢ watpliwe, czy rzeczywiscie petnit t¢ funkcje, cho¢ nie znalaztam
potwierdzenia expressis veribs, ze to Rozmarek stal na czele grupy objezdzajacejzachodnie
Niemcy?’; Janusz Cisek nie przytacza dokumentow, ktére $wiadczytyby o przewodnictwie Nur-
kiewicza).

cal Society of Pennsylvania (dawniej: Balch Insititute of Ethnic Studies), kolekcja: Polish American Con-
gress, Pennsylvania Division, s. 136.

® L.Dinnerstein, America and the Survivors of the Holocaust, New York 1982 Columbia University Press,
s. 116-131.

19 Memo to America. The DP Story. The Final Report of the United States Displaced Persons Commission,
Washington 1952.

0 Sprawozdania Prezesa Zarzadu Wykonawczego, Poszczegélnych Komisji i Komitetow, Wydzialow Sta-
nowych i Biur Kongresu P. A. w Chicago i w Waszyngtonie na druga konwencjg Kongresu Polonii Amery-
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Inny blad personalny dotyczy sktadu powotanego przez Kongres Polonii Amerykanskiej
Komitetu ds. Wysiedlencow, ktorego anglojezyczny skrét, powszechnie stosowany takze
w polskiejkorespondencji, to ACRPDP (nie ACRPDP's — s. 53). Jego przewodniczacym byt
sedzia Blair Gunther, a nie Wanda Rozmarkowa, zona prezesa KPA (s. 50). Nie stata ona takze
na czele biura komitetu w Chicago (s. 101), gdzie urzgdowat sekretarz komitetu, Edward Plus-
drak, majacy do pomocy kilka os6b, w wigkszosci z personelu Zwiazku Narodowego Polskiego,
zatrudnianych po normalnych godzinach pracy. Pafnstwo Rozmarkowie rzeczywiscie bardzo
aktywnie uczestniczyli w pracach komitetu, wystawiajac setki zapewnien pracy i mieszkania,
witajac przybyszow na dworcu kolejowym oraz udzielajac w swoim wlasnym domu tymczaso-
wego schronienia dla tych, ktorzy stracili kontakt z osoba formalnie sprowadzajaca ich do
Ameryki (tak zwanym sponsorem). Dla porzadku mozna jeszcze odnotowac drobne niescisto-
$ci w cytacie ze sprawozdania z dziatalnosci Komitetu, ktore Karol Rozmarek przedstawit pod-
czas konwencji KPA w 1952 r. (s. 50).

Jesli chodzi o personalia, Janusz Cisek przybliza postaci czotowych dziataczy Polskiego Ko-
mitetu Imigracyjnego, od ksigdza Buranta poczynajac (s.32). Zamieszcza takze obszerniejsze
dane biograficzne takich osob, jak Wiadystaw Zachariasiewicz (s. 79), Janusz Krzyzanowski
czy Franciszek Proch (s. 89). W nazwisku Jozefa Pawloskiego (nie Pawtowskiego —s. 79), pre-
zesa Stowarzyszenia Synoéw Polski, zakradt si¢ jednak biad literowy. Litery ,,ks." przed tytutem
profesora F. Swietlika (s. 107) to zapewne takze tylko wynik sasiedztwa prezesa RPA z ksig-
dzem doktorem Klekotka. Dyskusyjna pozostaje kwestia chrzescijanskich imion, noszonych
przez dziataczy polonijnych: czy uzywac ich polskiej, czy angielskiejwersji. Autor nie jest tu
konsekwentny. Mamy wigc na przyktad Karoléw Rozmarka i Burke, Wiadystawa Zachariasie-
wicza i Franciszke Dymek, ale juz Francisa Wazetera (s. 162), Franka Januszewskiego (s. 26)
iksigdza Petera Klekotke (s. 107). Przyjmujac, ze w polskiejkorespondencji i publikacjach so-
bie wspotczesnych wszyscy oni wystgpowali pod imionami polskimi, a w angielskiej — pod an-
gielskimi, nalezaloby chyba w polskim opracowaniu stosowa¢ imiona polskie. Na marginesie,
polska nazwa Alliance College, uczelni Zwiazku Narodowego Polskiego w Cambridge Springs
w Pensylwanii, brzmiata Kolegium Zwiazkowe, anie Szkota Zwiazkowa (s. 14), a Board of Di-
rectors Kongresu Polonii Amerykanskiejpo polsku nazywano w latach pig¢dziesiatych Dyrek-
cja, anie Rada Dyrektorow (s. 121). Krajowa Rada Dyrektoréw KPA pojawita si¢ dopiero po
zmianie statutu, dokonanej w 1978 r.

Opisujac pomoc PKI dla polskich uchodzcow, Autor przedstawia jejformy najbardziejpo-
wszechne, wregez rutynowe, jak powitania w portach, konsultacje prawne czy niewielkie zapo-
mogi (s. 39). Przytacza takze bardziejsporadyczne — ale i wyrafinowane — dziatania, takie jak
sponsorowanie edukacji (s. 113,146), pomoc dla przybytych polskich lekarzy, utatwiajaca im
powrdt do zawodu (s. 138), letni wypoczynek dla dzieci (s. 132) czy projekty zbiorowego osied-
lania przybyszow na terenach rolniczych (s. 68). Opisuje rézne sposoby pozyskiwania srodkow
na prowadzenie dziatalno$ci, zarobwno z budzetu amerykanskiego, jak i z ofiarnosci Polonii.
Cytowanie relacji poszczegolnych osob, ich listow dzigkczynnych, a takze fotografii na pewno
przybliza czytelnikom problemy uchodzcow, czyniac lekturg bardziej przystepna i atrakcyjna.
Rodzi si¢ tylko pytanie, na ile zamieszczana korespondencja jest typowa, na ile za§ —
wyjatkowa.

kanskiejw Philadelphia, Pa., 29-30-31 maja 1948, Chicago [b.d.w.], s. 19-21; Protokot z posiedzenia Za-
rzadu Wykonawczego Kongresu Polonii Amerykanskiejodbytego 8 VIII 1946, w Domu Zwiazku Polek
w Chicago, IHRC, kolekcja Polish American Congress p. 22,1.173; Sprawozdanie Prezesa Karola Roz-
marka z pobytu delegacji Kongresu Polonii Europie, IHRC, kolekcja: Edward i Loda Rézanski, p. 37, t. 6.
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Na uwagg zastuguje przeglad stanu liczbowego i sytuacji polskich uchodzcéw w Europie
Zachodniej, przedstawiany za sprawozdaniami delegatow PKI (W. Zachariasiewicza, J. Krzy-
zanowskiego) z ich pobytow na starym kontynencie (s. 84-88,128,176-179). Zestawienie kilku
takich sprawozdan pozwalatoby uchwyci¢ dynamike przemian, jakie dokonywaty si¢ w latach
60., 70. i 80. Istotna staboscia pracy jest jednak pewien chaos, dotyczacy zwlaszcza okresu
1959-1980. Catos¢ materiatu zostata sttoczona w jednym rozdziale (gdy dla wczesniejszego
okresu mamy ich pig¢, czesciowo w uktadzie chronologicznym, czg§ciowo — problemowym)
0 dos¢ mylacym tytule Starania Komitetu o nowe ustawodawstwo imigracyjne. Obok opisu rze-
czonych staran poruszane sa tam zar6wno problemy organizacyjne, jednostkowe przyktady
konkretnych spraw uchodzcow, jak i liczne informacje statystyczne.

Autor zongluje danymi liczbowymi, niestety czgsto w stanie surowym, cytowanymi tylko za
kolejnymi sprawozdaniami rocznymi czy innymi zestawieniami. Przytaczane wielkosci bywaja
nieporéwnywalne, np. dane za rok budzetowy sasiaduja z tymi za rok kalendarzowy lub brak im
odniesienia do sity nabywczejpieniedzy albo do analogicznych dziatan innych organizacji. Czy
dochéd zbalu w Hartford w 1963 r. w wysokosci 490 dol. to duzo, czy mato? I jak on si¢ miat do
zbiorki na Polance wSommerville w New Jersey w 1964 r., ktora data 850,51 dol., albo podczas
Dnia Komitetu w Rahway w 1967 r.—1167,75 dol. (s. 104,106)? Jak wygladala ofiarno$¢ og6-
hu Polonii w poréwnaniu z dotacjami wladz federalnych? — na's. 130 znajduje si¢ informacja,
ze grant rzadowy nal963 r. przyniost Komitetowi 150 tys. dol., a dwa kolejne — po 100 tys.
rocznie? Jak polska grupa etniczna wypadala na tle innych (w kilku miejscach Autor sugeruje
zasadno$¢ takiego poréwnania, jednak go nie dokonuje —s. 120,170)? To tylko niektdre pyta-
nia, jakie mozna postawi¢, czytajac kolejne strony danych liczbowych.

W wielu miejscach narzuca si¢ wrecz ujgcie danych w tabele lub wykresy, ktore pozwalatyby
odczytywa¢ zmiany bez konieczno$ci angazowania papieru i otéwka (lub komputerowego ar-
kusza kalkulacyjnego) czytelnika. Tym bardziej, ze komentarz autorski nie zawsze korespon-
duje z wymowa samych liczb. Gdy na podstawie informacji zes. 149-151 sporzadzimy ponizsza
tabelg:

poczatek okresu koniec okresu sprowadzonych wystawionych wystawionych
sprawozdawczego sprawozdawczego uchodzcow affidavits assurances
VII 1963 15IV1964 80 42 19
VII 1964 151V1965 65 60 25
1965 1966 101 13 44
151V1966 1V 1967 91 16 85

dos¢ przejrzyscie widaé, ze nie znajduje uzasadnienia wniosek (s. 150): ,.Liczby te potwier-
dzaly tendencj¢ spadkowa przyjazdow i spraw sponsorowanych przez PAIRC", chyba ze
w poréwnaniu z latami 40. i 50., ale przeciez nie do nich odnosi si¢ w tym miejscu Autor.
W innym miejscu (s. 153) czytamy: ,,Kolejny rok pracy Komitetu zaznaczyt si¢ zwigkszona
aktywnoscia. Przez biuro przewingto si¢ w r. 1969 co najmniejl1710 interesantow", ale dwie
strony wczesniejprzytoczone sa dane ze sprawozdania z 1967 r., gdy przyjeto 2850 inte-
resantow.

Mimo potoku liczb sa w pracy i takie ustepy, w ktorych precyzyjnych danych brakuje, cho¢
bylyby bardzo na miejscu. Na przyktad, gdy czytamy (s. 114): ,,Z uptywem czasu (...) pojawity
si¢ nowe placowki" europejskie PKI, brakuje chocby rocznych dat powotania biur w Paryzu
iRzymie. Znacznie doktadniej(i w sposob bardziejuporzadkowany) przedstawione zostaty lo-
kalne oddziaty PKI w réznych skupiskach polonijnych w USA. Gdy nas. 150 autor pisze: ,,Nie-
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stety nie wszystkie z nich [projektow pomocy uchodzcom] otrzymaly akceptacje Wysokiego
Komisarza ONZ ds. Uchodzcow", nasuwa si¢ pytanie: ktore albo przynajmniejjaka czgs¢ zo-
stata przyjeta (lub odrzucona); a gdy na s. 154 konstatuje, ze ze wzgledow oszczgdnosciowych
,-zmniejszeniu ulegt takze sktad pracownikow stalych Komitetu", takze spodziewac si¢ mozna
doprecyzowania, o kim lub o ilu osobach mowa.

Ogolnikowo brzmi takze stwierdzenie o ,,obecnosci sporejliczby polskich kaptanéw na
znaczacych stanowiskach z hierarchii Kosciota Katolickiego w Ameryce", ktéra pomagac mia-
fa w latach 60. w kwescie na rzecz PKI. Janusz Cisek wymienia wprawdzie kardynata Krola
oraz biskupoéw Bong, Woznickiego, Brzang, Wycisto, Atkielskiego, Klonowskiego ,,oraz kilku
innych". Wydaje sig jednak, ze to niewiele, jak na kilka milionéw wiernych polskiego pocho-
dzenia i kilkaset parafii etnicznych?'.

Zdarza sig, ze Autor przytacza dane liczbowe, nie podajac ich zrodetl. Juz we wstepie (s. 3)
pisze na przyktad o 50 tys. Polakéw, ktorym PKI zapewnit imigracjg do Stanéw Zjednoczonych
przez caly czas swego istnienia i o 20 tys., ktorzy dzigki pomocy Komitetu wyjechali do innych
krajow §wiata. W innym miejscu, takze bez informacji o zrodle, czytamy, Ze tylko 10% z ogdlne;j
liczby przybytych do USA w latach 1981-1986 stanowili ,,prawdziwi cztonkowie Solidarnosci”
(s. 186) — przy okazji pojawia si¢ pytanie o definicj¢ ,,prawdziwego cztonka".

Przedstawiajac dziatalno$¢ Polskiego Komitetu Imigracyjnego w zwiazku z emigracja soli-
darno$ciowa Autor niepotrzebnie ustawia si¢ po jednejze stron sporu dotyczacego oceny
wkladu Polonii w akcjg pomocy uchodzcom i bezkrytycznie przytacza argumenty dziataczy PKI
(s. 195-196,201). Relacje samych przybyszow dotyczace sposobu ich przyjecia przez zasiedzia-
tych Amerykanow polskiego pochodzenia przewaznie dalekie sa od entuzjazmu, przy czym
niedawnym obywatelom Polski Ludowejnie chodzito w nich o ,,wielomiesigczne bezptatne za-
kwaterowanie w hotelu" (s. 196), lecz o znacznie bardziejprozaiczna pomoc??. Mary Erdmans,
badajacej stosunki imigrantow z PRL i starej Polonii na terenie Chicago, udato si¢ zachowaé
wickszy dystans do pogladoéw i oczekiwan kazdejze stron, ukazaé rzeczywisty konflikt potrzeb,
oczekiwan i wymagan oraz zarysowaé bardziej pelny obraz tej skomplikowanej sytuacji®.

Nie do konca jasna jest taktyka PKI w latach 80. O ile dalekosigzny cel Polonii przedstawia
si¢ klarownie i wlasciwie niezmiennie co najmniej od poczatku istnienia PKI az po dzien dzi-
siejszy: doprowadzi¢ do emigracji mozliwie najwigkszej liczby chetnych Polakow, o tyle kroki,
majace zmierza¢ do realizacji tego celu wydaja si¢ niekiedy sprzeczne. Oto w przytaczanym
memoriale Janusza Krzyzanowskiego z 8 IX 1981 (s. 200) czytamy: ,,Kwota imigracyjna dla
tych panstw [Europy Srodkowowschodniej] powinna byé rozszerzona albo tez, w najgorszym
przypadku, kwoty ze wszystkich regionow (Europa Wschodnia, Rumunia oraz Zwiazek So-

21 Nie znam dokladnych badan dotyczacych udziatu Polonii w hierarchii amerykanskiego Kosciota kato-
lickiego po Il wojnie §wiatowej. Studium Daniela Buczka, dotyczace okresu przedwojennego wskazuje, ze
do 1924 r. w calych Stanach Zjednoczonych bylo tylko dwoch biskupow polskiego pochodzenia (Pawet
Rhode i Edward Koztowski), a i p6zniejszy okres nie obfitowal w nominacje przedstawicieli Polonii. Au-
tor wysuwa tezg, ze co najmniej do lat piecdziesiatych biskupi o polonijnym rodowodzie byli mianowani
glownie w diecezjach mato znanych, biednych, o charakterze wiejskim — S. Buczek (Equality of Right: Po-
lish American Bishops in the American Hierarchy?, ,,Polish American Studies", R. LV: 1998, nr 1, s. 5-22.
J. Pula, op. cit., s. 127 podaje, ze kardynat Krol (biskup od 1953 r.) byt jedenastym w historii biskupem pol-
skiego pochodzenia w hierarchii amerykanskiej.

22 Region USA. Drzialacze ,,Solidarnosci” o kraju, o emigracji, o sobie, rozmawial A. Krajewski, Londyn
1989, s. 107, 149.

2 M. Erdmans, Opposite Poles. Immigrants and Ethnics in Polish Chicago, 1976-1990, University Park
(Pennsylvania) 1998.
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wiecki) potaczone oraz relokowane zaleznie od wymogow sytuacji”. Ten sam Krzyzanowski
8 lat pozniej, 2 XI 1989 (s. 203), z zadowoleniem przyjmowal odseparowanie ,kategorii
uchodzcow ze Zwiazku Radzieckiego od ogolnejliczby wiz przypadajacych na Europ¢ wschod-
nig". Janusz Cisek wydaje si¢ nie dostrzegac tejsprzecznosci, a w kazdym razie nie probuje jej
wyjasniac.

Monografia nie daje tez jednoznacznejodpowiedzi w sprawie zakonczenia dziatalnosci
Komitetu. Dowiadujemy si¢ wprawdzie, ze na zebraniu w listopadzie 1999 r. postanowiono
wszelkie prace zakonczy¢ w potowie roku nastgpnego, a zachowane archiwalia przekaza¢ do
Immigration History Research Center w Minneapolis (s. 215). Czy tak si¢ jednak rzeczywiscie
stato? Pod portretem ksigdza Jozefa Marjanczyka na s. 160 widnieje podpis, ,,Obecny Prezes
Komitetu Imigracyjnego" (czy ,,obecny" w czasie pracy nad monografia, czy w chwili ukazania
si¢ jejdrukiem — w 2003 r.). Do pazdziernika 2004 r. dokumenty PKI wciaz nie dotarly do
Minnesoty — wedlug informacji tamtejszego personelu ich przekazanie miato nastapi¢ zaraz
po zakonczeniu pracy nad monografia organizacji (prawdopodobnie wlasnie ta, ktora jest
przedmiotem recenzji)**. Dlaczego tak sig nie stato?

Wszystkie przytoczone zastrzezenia nie powinny przestania¢ faktu, ze praca Janusza Ciska
stanowi cenny wktad do badania dziejow Polonii po Il wojnie §wiatowej. Wigkszos¢ uwag doty-
czy drobnych niuansow i nie przekresla znaczenia pracy nie tylko jako monografii kolejnejor-
ganizacji, utworzonej przez polska grupg etniczna w Stanach Zjednoczonych, lecz takze jako
glosu w dyskusji na temat relacji Polonii amerykanskieji Polakow. Zadanie, jakie Autor wyzna-
cza sobie na wstepie (s. 3): ,,Monografia stawia sobie za cel przyblizenie historii Polskiego Ko-
mitetu Imigracyjnego z poszanowaniem rygoréow rozprawy historycznej, przy zachowaniu
maksymalnej przystgpnosci w odbiorze", niewatpliwie zostato zrealizowane.

# Joel Wurl do J. Wojdon, e-mail 19 X 2004, kopia w zbiorach prywatnych.



