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David Dutton, Neville Chamberlain, London 2001, ss. 245

Zrdznicowane oceny osobowosci i dziatalno$ci Neville'a Chamberlaina sklonily Autora do
napisania ksiazki, ktora daje krytyczny przeglad piSmiennictwa po§wigconego tej postaci. We
wstepnym faktograficznym rozdziale zaznacza, ze jego praca nie jest biografia Chamberlaina.
Analizuje natomiast liczaca sig¢ literature¢ naukowa, pamigtnikarska i publicystyczna na jego te-
mat. W przedmowie Dutton zwraca uwage na znamienny fakt, ze na wystawie poswigconejro-
dowi Chamberlaindw, otwartejw 1998 r. w ich rodzinnym miescie Birmingham, Neville'a, kto-
ry doszedt do najwyzszego stanowiska w kraju i ktéremu miasto to wiele zawdzigczato w dzie-
dzinie gospodarczeji kulturalnej, a takze jako wieloletniego reprezentanta w parlamencie, po-
traktowano bardzo powsciagliwie. Gdy zas w 1999 r. zamierzano mianowa¢ bohatera miasta,
propozycja, aby zostat nim Neville, zostala zignorowana. Autor wyraza przekonanie, ze pre-
zentujac wszystkie aspekty zycia Chamberlaina na podstawie istniejacych publikacji oraz zro-
del, do ktorych sam dotart, z uwzglednieniem zréznicowanych ocen jego reputacji, dostarczy
czytelnikowi wiedze¢ niezbedna do obiektywnego spojrzenia na karierg tego polityka.

Zatem z rozdziatu faktograficznego wynika, ze techniczno-przyrodniczy kierunek studiow
nie przygotowal Chamberlaina do udziatu w zyciu politycznym i ze we wczesnym etapie Zycia
publicznego przezyt dwie kleski —jedna zwiazana z nieudanym przedsigwzigciem gospodar-
czym, druga ze stanowiskiem, jakie pelnit w wojennym rzadzie Davida Lloyd George'a. Nato-
miast pierwszy sukces osiagnat jako cztonek Rady Miejskiejw Birmingham. Kolejne, juz na po-
lu politycznym, umozliwity mu wybor do Izby Gmin oraz wejscie do kilku rzadéw badz w cha-
rakterze ministra zdrowia badz kanclerza skarbu. Szczegdlnie to ostatnie przesadzito o bliskim
zwiazku ze sprawami migdzynarodowymi, wychodzenie bowiem W. Brytanii ze $wiatowego
kryzysu ekonomicznego przetlomu lat 20. i 30. nie dotyczylo jedynie brytyjskiejpolityki we-
wnetrznej. W rezultacie juz jako 68-letni, ale peten energii polityk w maju 1937 r. stanat na cze-
le czwartego Rzadu Narodowego.

Jakkolwiek pragnat kontynuowac polityke wewnetrznej prosperity, to jednak z uwagi na
wzrastajaca agresywnos$¢ panstw Osi, zwlaszcza Niemiec, nie mogt uniknaé¢ zaabsorbowania
polityka migdzynarodowa, w tym zagadnieniem potrzeby dozbrojenia W. Brytanii. Oceniajac
je sceptycznie, unikal uwiktania kraju w konflikt. Rozumowanie to prowadzilo do stosowania
polityki appeasementu — uglaskiwania Niemiec, ktorym przypisywat kluczowa rolg.

Pomijajac istotne wydarzenia w sytuacji migdzynarodowejpoprzedzajace zajgcie przez
Rzeszg Austrii w marcu 1938 r., Autor stwierdza, ze dopiero od tego momentu problem nie-
miecki wysunal si¢ na czoto. Przyznaje, ze nie bylo wowczas w Anglii, takze we Francji, woli
podjecia akcji odwetoweji ze podobnie rzecz si¢ miata, gdy powstat problem czecho-stowacki.
Jednak wowczas Chamberlain podjat ,,dramatic, personel initiative", ktorejefektem byty roz-
mowy w Berchtesgaden i Bad Godesberg, a nastgpnie konferencja monachijska oraz podpisa-
nie brytyjsko-niemieckiej deklaracji o nieagresji i rozstrzyganiu konfliktow metoda konsulta-
cji. Autor zaznacza, ze do dyskusyjnejkwestii co o tych wydarzeniach Chamberlain w rzeczywi-
stosci myslal, powroci w ostatnim rozdziale.

Jak wynika z badan, juz po wejsciu wojsk niemieckich do Pragi 15 III 1939 r., gdy nie mozna
bylo nie widzie¢, ze Hitler walczy nie tylko o zjednoczenie niemieckiej ludnos$ci z Rzesza,
Chamberlain zrazu niechgtnie odchodzit od polityki uglaskiwania Niemiec. Jednak dwa dni
p6zniej, dopatrzywszy si¢ mozliwosci stopniowego zdobywania przez Niemcy dominacji nad
Swiatem, niespodziewanie opowiedzial si¢ za przeciwstawieniem si¢ temu trendowi. Wciaz
jednak zachowywal nadziejg na uniknigcie wojny. Zmienit tylko metodg postgpowania z ugta-
skiwania na odstraszanie. Symptomem tego staly si¢ gwarancje dla Polski jako kraju najbar-
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dziejzagrozonego z 31 III 1939 r. Autor zaznacza, ze chodzito tylko o gwarancje niepodlegto-
$ci, a nie integralno$ci terytorialneji ze byl to raczejgest polityczny umozliwiajacy uniknigcie
wmieszania si¢ w konflikt, gdyby Niemcy zazadaly Gdanska czy Gornego Slaska. Trudno jed-
nak zgodzi¢ si¢ z kolejna teza, ze po zajeciu przez Niemcy Czechostowacji Polsce nie mozna by-
o zapewni¢ pomocy. Pozostawala wszak droga powietrzna i morska.

Dutton zwraca uwag, ze pomimo nieufnosci, jaka Chamberlain zywit do Zwiazku Sowiec-
kiego, rzad brytyjski opowiedzial sig¢ za aliansem z tym panstwem. Jednak — jak wiadomo —
negocjacje francusko-brytyjsko-sowieckie zakonczyly si¢ podpisaniem 23 VIII 1939 r. przez
strong sowiecka paktu nie z panstwami demokratycznymi, lecz z Rzesza, ktéry umozliwit eks-
pansjg obu tym krajom. Niestety, zabrakto wzmianki o tajnym protokole dodatkowym, kre-
Slacym strefy wplywow obu sojusznikéw w Europie Srodkowej. Nie ma tez informacji o rozmo-
wach brytyjsko-polskich, ktoére doprowadzily do podpisania 25 VIII uktadu sojuszniczego.
Sprawa ta, zapewne peryferyjna dla Imperium Brytyjskiego, bylajednak istotna dla rozwoju sy-
tuacji na kontynencie europejskim, cho¢by w kontekscie ewentualnego utworzenia w Europie
Srodkowej drugiego frontu, gdyby ekspansja niemiecka zwrécita si¢ wpierw na Zachéd. Pomi-
nigty tez zostat fakt, iz deklarowana Polsce pomoc byla wlasciwie pustostowiem w §wietle usta-
len sztabéw francuskiego i brytyjskiego, zakladajacych, ze przysztos¢ Polski bedzie zaleze¢ nie
od udzielenia jejdoraznejpomocy, lecz od koncowego rezultatu wojny. Pomijajac stanowisko
Chamberlaina wobec tych zagadnien, co zaciera zakres odpowiedzialno$ci za opuszczenie Pol-
ski podczas ,,dziwnejwojny", Autor przechodzi do inwazji na Polske 1 IX i zadeklarowania
z trzydniowym opo6znieniem i dopiero pod presja spoteczng wojny z Niemcami. Rozdziat kon-
czy konstatacja o powszechnym przeswiadczeniu, ze Chamberlain nie nadaje si¢ na wojennego
lidera, ktore doprowadzito do jego dymisji, zarazem do konca kariery polityczne;j.

Pig¢ kolejnych rozdziatoéw daje obraz ewoluowania opinii o Chamberlainie, jakie w przyta-
czanym przez Autora piSmiennictwie uksztaltowaty si¢ w roznym czasie i zarazem miaty wpltyw
narozwdjjego kariery. A wigc w pierwszym z nich pokazane jest jak byl oceniany wowczas, gdy
zyt. Wida¢, ze zaréwno gdy byl Lordem Mayorem w Birmingham, czy gdy w 1918 r. z tego okre-
gu wszedt do Izby Gmin, a nastepnie zostal ministrem zdrowia w rzadach Bonar Lawa i Stan-
leya Baldwina, miat dobra opinig. Ceniono go jako mgza stanu o otwartym umysle, odwazne-
go, o rzadkiejumiejetnosci stuchania krytycznych uwag, skutecznego profesjonaliste. Podob-
nie rzecz si¢ miata, gdy po krotkiej przerwie spowodowanej doj$ciem do wladzy labourzystow
Chamberlain znalazt si¢ znowu w rzadzie Baldwina. A gdy po ponownym byciu w opozycji
wszedt do pierwszego i drugiego Narodowego Rzadu Ramsaya MacDonalda, i znowu Baldwi-
na, wpierw jako minister zdrowia, a nastgpnie kanclerz skarbu, byt juz na drodze prowadzacej
do fotela premiera, jakkolwiek wowczas miat juz nie tylko zwolennikéw podkreslajacych je-
go dynamizm i pracowito$¢, ale takze przeciwnikéw wskazujacych wady, w tym sktonno$¢ do
rozdraznien.

Gdy 28 maja 1937 r. w sposob niejako naturalny zostal nastgpca Baldwina, zrazu cieszyl sie
szerokim uznaniem, a preferowana przez niego polityka appeasementu zyskata poparcie. Jed-
nak z biegiem czasu narastaly oskarzenia co do metody rzadzenia, szczegélnie wtracania si¢
do pracy poszczegdlnych ministréw i podejmowania decyzji niezgodnych z radami eksper-
tow. Prezentowana jest zwlaszcza sytuacja zwiazana z konferencja monachijska i poprzedza-
jacymi ja spotkaniami Chamberlaina z kanclerzem Niemiec. Reakcja na wynik konferencji by-
la entuzjastyczna, dominowato bowiem pragnienie uniknigcia wojny. Premier byt u szczytu po-
pularnosci.

Dalejwidzimy, jak w miar¢ uplywu czasu i pojawienia si¢ nowych okoliczno$ci narastato
niezadowolenie z racji niezaangazowania si¢ W. Brytanii w obron¢ Czechostowacji, a takze
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watpliwosci, czy pokoéjjest rzeczywiscie zagwarantowany. W konsekwencji juz na przetomie
1938 1 1939 r. poczeto odchodzi¢ od pochwaly polityki appeasementu. Momentem przetomo-
wym bylo jednak wejscie wojsk niemieckich do Pragi, ktore zachwialo wiarg w skutecznos¢ po-
litycznejstrategii Chamberlaina. Jednak gwarancje dane Polsce znowu zjednoczyly wokot nie-
go narod. Ale gdy po ataku niemieckim na Polske zwlekat z wypowiedzeniem Niemcom wojny,
powstato podejrzenie, iz dazy do nowego Monachium. Zdaniem Autora, zwloka ta byta spowo-
dowana wysitkami premiera zmierzajacymi do koordynacji tego kroku z Francja.

»Dziwna wojna" zapoczatkowala wzrost opozycji parlamentarnejwobec premiera. W roli
przywodcey coraz czesciej widziano Winstona Churchilla, ktory zreszta wszedt do rzadu. Zda-
niem Autora, posunig¢ciem tym premier dowiodt, ze skutecznie zarzadza panstwem. Jednak po
klgsce wojsk brytyjskich w Norwegii w maju 1940 r. zostat zmuszony do zlozenia dymisji. Widzi-
my zréznicowana reakcj¢ na to wydarzenie. Jedni uznali je za najlepsze wydarzenie od zadekla-
rowania wojny, inni za narodowe nieszczgscie. Rozdziat konczy konkluzja, ze kluczowym fak-
tem w dokonanejtransformacji nie bylo to, co premier uczynil badz czego nie uczynil, ale ksiaz-
ka opublikowana w 1940 r. pod pseudonimem Cato pt. Guilty Man. Zrozdzialu pod tymze tytu-
fem dowiadujemy sig, ze jejautorami byli trzejlewicowi dziennikarze, ze miata charakter pro-
pagandowy, osiagneta blyskotliwy sukces i byla wielokrotnie wznawiana, takze w 1998 r.
Zadata dotkliwy cios bylemu premierowi, atakze bliskim mu politykom. Wstrzas, ktory wywo-
lata, tkwit w krytycznym momencie, jaki przezywala W. Brytania narazona na inwazjg po ewa-
kuacji swejarmii z kapitulanckiejFrancji. Byta pierwsza ksiazka ostro krytykujaca polityke ap-
peasementu i obronng lat 30. Po wojnie rozpowszechnianie zawartych w niejpogladow zwiaza-
ne bylo z wyborami powszechnymi w 1945 r. Oczernianym konserwatystom przeciwstawiano
madro$¢ labourzystdéw i liberalow. Chamberlainowi zarzucano niekompetencje, polityczne
i militarne zaniedbania, tchorzostwo, anachronizm w odniesieniu do zycia spotecznego. Argu-
mentacje t¢ Autor okresla jako ekstrawagancka i nonsensowna.

Krétki rozdziat poswigcony Winstonowi Churchillowi pokazuje zjednej strony literature,
w ktorejzajmuje on wobec Chamberlaina kontrastowa pozycjg, z drugiejzas tg, ktora przeczy
konsekwentnej opozycji pierwszego wobec drugiego. Ta pierwsza wskazuje zarazem walory
Churchilla jako historiografa II wojny $wiatoweji wstrzas, jaki jego pisarstwo spowodowalo
w spojrzeniu na reputacj¢ Chamberlaina. Ta druga zwraca uwagg, ze wlasciwie dopiero od ma-
ja 1938 r. Churchill zaczal stopniowo wstrzymywac¢ poparcie dla polityki zagranicznejrzadu.
Wyrazny rozziew zaznaczyl si¢ dopiero po umowie monachijskiej, ale gwarancje dla Polski zre-
dukowaty r6znice. Zatem — pisze Autor — nie ma potrzeby stuprocentowego przeciwstawia-
nia obu politykdw. Ponadto, jak twierdzi, Churchill tez popetnial biedy. Wprawdzie przyczynit
si¢ do zwycigstwa aliantéw, ale — popierajac Stalina— mylit si¢ w diagnozach politycznych, co
miato duzy wplyw na powojenny uktad sit.

W kolejnym rozdziale przedstawiona zostata literatura rewidujaca krytyczne interpretacje
kariery Chamberlaina. Poki trwata wojna, zwracano uwagg na jego dziatalno$¢ zmierzajaca do
ratowania pokoju i na tragizm jego potozenia. Po wojnie coraz szerzej opowiadano si¢ raczej za
relacjonowaniem i wyja$nianiem wydarzen, a nie za atakowaniem jednostki. Uznano, ze obar-
czanie jejcata odpowiedzialno$cia za bieg zdarzen jest nieuczciwe. Z piSmiennictwa tego
Chamberlain wylania sig jako cztowiek inteligentny, wrazliwy, liczacy si¢ z realiami. Zarazem
nie ukrywano jego wad, przede wszystkim nieelastyczno$ci w dopasowywaniu si¢ do szybko
zmieniajacejsi¢ sytuacji. Z biegiem czasu ,,szkota rewizjonistyczna" stata si¢ jeszcze bardziej
zyczliwa, wreez gloryfikujaca Chamberlaina i jego polityke. Prowadzita do oczyszczenia z przy-
pisywanych mu win i podkreslania zastug. Przewazal poglad, ze badania wolne od uprzedzen,
nalezy oprze¢ na coraz szerzej udost¢pnianej podstawie zrédlowej. Autor nie wszystkie pozy-
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cje tego rodzaju ocenia pozytywnie. Zarazem uwaza, iz najistotniejszym skutkiem coraz fa-
twiejszego dostepu do archiwdw stata si¢ pelniejsza odpowiedz na pytanie o motywy brytyjskiej
polityki zagranicznej. To redukowato skupienie si¢ wylacznie na Chamberlainie, ktérego za-
czgto postrzegaé w perspektywie narastajacych trudnych warunkéw. W zwiazku z traceniem
przywddczego miejsca w polityce Swiatowej, przy obarczeniu cigzarami ekonomicznymi i woj-
skowymi oraz z uwagi na rozwo6j demokratycznych form politycznych, w tym zalatwiania spor-
nych spraw droga pokojowych negocjacji, celem polityki brytyjskiejstato si¢ odwleczenie wojny
do momentu, w ktorym W. Brytania bedzie miata szanse jejwygrania. Autor wskazuje, ze lite-
ratura tego typu zdominowata lata 70.-80. Obraz roli Chamberlaina w przygotowywaniu
W. Brytanii do wojny zasadniczo réznit si¢ od prezentowanego w Guilty Man.

Jednak nie wszyscy badacze ulegli trendowi rewizjonistycznemu. W koncu XX w. — pisze
Dutton — doszto do glosu pismiennictwo postrewizjonistyczne, prébujace odrodzi¢ szkote or-
todoksyjna. Zarzucalo rewizjonistom zbytnie podkreslanie obiektywnych determinant polityki
lat 30. na niekorzy$¢ wplywu na nia osobowo$ci Chamberlaina. Preferowalo poglad, ze pre-
mier nie byt calkiem zdeterminowany sytuacja i mial mozliwo$¢ wyboru. PiSmiennictwo to
szczegoblnie krytycznie ocenia monachijska polityke, zarazem odrzucajac tezg o §wiadomym
wyborze wygrania czasu na dozbrojenie przez odroczenie wojny.

W podsumowaniu tego wnikliwego przegladu literatury po§wigconejChamberlainowi Au-
tor stwierdza, ze do zabrania glosu sklonita go literatura rewizjonistyczna, z ktérej wynika, ze
Chamberlain, jakkolwiek wyposazony byt w przymioty cechujace premiera w czasach pokojo-
wych, nie byt ignorantem w sprawach migdzynarodowych, dostrzegal niebezpieczenstwo hitle-
ryzmu i wszelkich dyktatur. Jego bledne rozumowanie polegato natomiast na nieuchwyceniu
wagi ideologicznejdynamiki rezimu nazistowskiego oraz na tym, ze widzial sukces nazistow ja-
ko rezultat degradacji Niemiec po I wojnie swiatowej. Wierzyt, ze lekcja tejwojny przemawia
za przeswiadczeniem cywilizowanych spoteczenstw, iz konflikt zbrojny nie moze by¢ akcepto-
wany jako forma stosunkéw migdzynarodowych i ze ich nowy status musi by¢ skonstruowany
na podstawie trwalego pokoju. Dutton sadzi, ze podlozem autentycznejdebaty o polityce ap-
peasementu powinno by¢ skupienie si¢ nie tylko na samej polityce, ale takze na okoliczno-
$ciach, w ktorych zostala podjgta, i zastanowienie sig, czy Chamberlain zrobit wszystko, by zna-
lez¢ alternatywna opcje polityczna. A poniewaz w dyskusji problem Monachium zajmuje cen-
tralne miejsce, trzeba pamigtac, ze przekonanie, iz granice Czechostowacji sa nie do obronie-
nia, a zadania Niemcoéw sudeckich nie sa warte sprzeciwu kosztem wojny europejskiej, by-
o szeroko podzielane. Zatem odpowiedzialno$¢ za rezultat kryzysu byta w pewnej mierze
zbiorowa.

Z dokonanego przez Duttona przegladu literatury wylonity si¢ dwa rézne wizerunki pre-
miera. Wedlug jednego naiwnie wierzyl, ze uratowat pokdj. Wedlug drugiego byt przewidu-
jacym mezem stanu, ktory powstrzymat wojng do bardziej odpowiedniego momentu wybuchu.
Zdaniem Autora, nastrojChamberlaina falowat od optymizmu do zwatpienia. Do lorda Hali-
faxa mial powiedzie¢ ,,we must hope for the best and prepare for the worst". Mowienie zatem
o pokoju bylo czgscia strategii, a takze liczeniem na zwycigstwo w Niemczech rozsadku. Jednak
na poczatku 1939 r. w rozumowaniu Chamberlaina nastapita zmiana. Doszlo do brytyj-
sko-francuskich rozmow sztabowych, a po zajeciu przez Niemcy Pragi do dania gwarancji Pol-
sce, cho¢ —jak Autor zaznacza — Polska byta mniejatrakcyjnym obiektem brytyjskiego zain-
teresowania niz Czechoslowacja. Stanowila jednak test umozliwiajacy przekonanie sig, jakie
byly rzeczywiste intencje Hitlera. Ponadto gwarancje uzasadnialy militaryzacj¢ kraju rozumia-
na jako krok zapobiegajacy wojnie. Zarazem appeasement zostal utrzymany jako podwdjna
polityka odstraszania i porozumienia. Drzwi do dalszych negocjacji pozostaly otwarte, a fakt
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gwarantowania Polsce niepodlegto$ci z pominigciem integralnosci terytorialnej wskazywal, ze
premier brat pod uwage mozliwos$¢ koncesji dla Niemiec kosztem polskiego korytarza. Az do
wybuchu wojny nie rezygnowat z nadziei na jejpowstrzymanie lub przynajmniejodroczenie.
Tego rodzaju myslenie, $wiadczace o niezrozumieniu realiéw cechujacych sytuacje migdzyna-
rodowa, trzeba widzie¢ — pisze Autor — w §wietle przekonania premiera, ze w efekcie wojny
niezaleznie kto zwyciezy, wszyscy beda poszkodowani.

Okolicznosci towarzyszace upadkowi rzadu Chamberlaina Autor okresla jako dramatycz-
ne, ale pozbawione katharsis. Chamberlain nie robit sobie wyrzutdw i w ten sposob pozostawit
oceng swojejpostawy historii. Odpowiadajac na pytanie, w jakiejsytuacji byta W. Brytania po
dymisji premiera, Dutton stwierdza, ze wprawdzie w chwili wybuchu wojny Brytyjczycy nie byli
do niejprzygotowani, ale juz dostatecznie dobrze, by wygra¢ bitweg o Anglig, w poréwnaniu za$
z wrzeSniem 1938 r. sila ich byla dziesigciokrotnie wigksza. Zatem obowiazkiem historykow
jest bardziej sprawiedliwe ferowanie pochwatl i krytyki. Autor ma watpliwosci wobec impliko-
wania przez krytykéw Chamberlaina, Ze istniata alternatywa, ktéra mogta odwroci¢ wojng lub
obali¢ Hitlera, ale zostata przeoczona lub odrzucona. Sam sadzi, iz mozliwe, ze nie istniata do-
statecznie dobra polityka, ale prawdopodobnie tez okolicznos$ci przerastaty przywddcow. Po-
trzeba czasu na dozbrojenie istniala. Shuszne sa natomiast twierdzenia krytykow, ze premier
wigcejenergii poswigcat redukowaniu liczby wrogéw niz powigkszaniu liczby sprzymierzencow
i ze zabrakto mu prawdziwego zrozumienia natury Trzeciej Rzeszy.

Inna interesujaca refleksja to wskazanie, ze historiografia zatoczyla koto, co dowodzi, iz
archiwa nigdy nie dostarcza ostatecznej interpretacji. Ta sama interpretacja moze by¢ podsta-
wa roznych analiz i wnioskow. Jest mato prawdopodobne, aby jeszcze niewykorzystane zrodta
zawieraly klucz, ktéry zamknatby dyskusje. Autor, zastanawiajac sig, czy nalezy ocenia¢ czto-
wieka na podstawie calego zycia, czy w powiazaniu z najwazniejszymi przezyciami, sadzi, ze
ocena Chamberlaina nie powinna dotyczy¢ tylko ostatnich trzech lat. Zwraca uwage na ten-
dencje historii do stluzenia swejgeneracji, gdy tymczasem w miar¢ uptywu czasu to samo wyda-
rzenie widzimy w innejbarwie. Zatem historyk nie powinien oceniaé, tylko relacjonowac i wy-
jasnia¢ przeszto$c¢.

Ksiazka zawiera indeks oraz chronologi¢ najwazniejszych faktow, wsrdd ktorych brakuje,
podobnie jak w tekscie, uktadu polsko-brytyjskiego. Wazna rolg odgrywaja przypisy dajace
przeglad opracowan dotyczacych nie tylko postaci Chamberlaina, ale w ogéle brytyjskiej poli-
tyki zagranicznej. Daja takze wglad w archiwum rodowe Chamberlainéw, w mniejszym stopniu
w akta Gabinetu i Foreign Office. Najwazniejszemu pi§miennictwu po$wigcony jest esejbio-
graficzny podporzadkowany uktadowi rozdziatow.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze Autor z duza erudycja i krytycyzmem daje przeglad
calosci literatury rozpatrujacejosobowosc¢ ipolityke Chamberlaina, przy tym utatwia rozezna-
nie si¢ wjejgaszczu przez akcentowanie w odrgbnych rozdziatach cechujacych ja réznic. Dla
polskiego czytelnika interesujace sa polskie aspekty, w tym zwrdcenie uwagi na zakres gwaran-
cjibrytyjskich. Szkoda Ze zabrakto dalszego ciagu kontaktow polsko-brytyjskich. Podobnie jak
Autor sadze, ze ,.kropka nadi" nie zostala jeszcze postawiona. Zapewne dalsze badania, odsta-
niajac nowe fakty, dadza asumpt do jeszcze petniejszejoceny roli, jaka Chamberlain odegrat
w historii.

Maria Nowak-Kielbikowa
Warszawa



