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Piotr Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza. Droga do wladzy 1941-1944, War-
szawa 2003, Fronda, ss. 464

Piotr Gontarczyk, historyk mlodszego pokolenia, zaprezentowat czytelnikowi ksiazke, kto-
rej znaczenia nie mozna nie docenia¢, gdyz stanowi znaczacy przetom w naszej historiografii.
Napisal ja bowiem nie tylko w opozycji do publikacji tzw. partyjnych historykéw (np. Euge-
niusza Duraczynskiego, autora m.in. pracy pt. Polska 1939-1945. Dzieje polityczne, Warszawa
1999), ale rowniez Krystyny Kerstenowej, autorki pracy pt. Narodziny systemu wladzy. Polska
1943-1948 (Poznan 1990), uchodzacejdo niedawna za symbol odejs$cia od schematéw komuni-
stycznego ujmowania problematyki genezy narzuconego Polakom po II wojnie §wiatowej
przez Zwiazek Sowiecki marionetkowego panstwa, zwanego oficjalnie od 1952 r. Polska
Rzeczpospolita Ludowa (PRL-em). Gontarczyk nie ma watpliwo$¢i, iz ,,pomimo dostepu do
akt archiwalnych, autorka [Kersten] oparta swa ksiazke na bardzo ubogiejkwerendzie" (s. 10).
Zwraca tez uwagg, ze ,,w kluczowych fragmentach dotyczacych komunistycznej konspiracji
oraz jejstosunkow z polskim podziemiem ksiazka prof. Kersten mija si¢ z podstawowa fakto-
grafia i powtarza gldwnie tezy propagandy PRL" (s. 11). Bylbym moze nieco mniejsurowy
w ocenie ksiazki Kerstenowej, aczkolwiek rozumiem krytycyzm Gontarczyka.

Baza zrodlowa wykorzystana przez Autora jest imponujaca. Przeprowadzil kwerendg az
w osiemnastu archiwach, w tym w jednym rosyjskim i czterech biatoruskich. Wérod polskich ar-
chiwdw obok centralnych wystepuja rowniez wojewodzkie. Niejako wigc akcja ksigzki rozgry-
wa si¢ na dwoch ptaszczyznach: centralneji terenowej. O ile przedstawienie tego, co dzialo si¢
»u gory", moze by¢, i rzeczywiscie jest, frapujace dla badacza i czytelnika z punktu widzenia
prowadzonej gry politycznej przez kierownictwo PPR, cho¢ budzace rowniez groze, to opisy
dziatalno$ci w terenie tzw. Gwardii Ludowej, a p6zniejArmii Ludowej(GL-AL) sa w swejwy-
mowie przede wszystkim przerazajace. Przyznam sig, ze dotychczas nie do konca zdawalem so-
bie sprawe z bandyckiego charakteru komunistycznej partyzantki, cho¢ rola przez nia odeg-
rana nie budzita moich najmniejszych watpliwosci.

Cezure poczatkowa pracy wyznacza data rozmowy odbytej27 sierpnia 1941 r. przez Stalina

z sekretarzem generalnym Komitetu Wykonawczego Kominternu (Migdzynarodéwki Komu-
nistycznej), Georgim Dymitrowem. Sowiecki dyktator oswiadczyt wowczas, ze ,,bedzie lepiej
zalozy¢ Polska Parti¢ Robotnicza z komunistycznym programem" niz po prostu parti¢ o na-
zwie komunistyczna. Stalin pragnat bowiem wprowadzi¢ w btad ,.nie tylko obcych, lecz takze
niektdrych z tych, ktorzy z nami sympatyzuja". Zalecit Dymitrowowi, aby ,,na aktualnym eta-
pie" powotana dla Polski partia komunistyczna pod mylaca nazwa robotniczej, glosita hasta
walki ,,0 wyzwolenie narodowe". Tymczasem dawni czlonkowie rozwiazanejw 1938 r. przez
Prezydium Komitetu Wykonawczego Kominternu Komunistycznej Partii Polski (KPP) byli
jednak wyraznie nastawieni na jawne gloszenie bez zadnego kamuflazu haset komunistycz-
nych. Nie widzieli powodu, aby ukrywa¢, ze chodzi im o wprowadzenie w Polsce systemu so-
wieckiego bez udawania, ze na sercu lezy im ,,wyzwolenie narodowe". Nie do nich jednak nale-
zala decyzja, lecz do Stalina, na ktérego polecenie Dymitrow nakazat polskim komunistom po-
wolanie Polskiej Partii Robotniczej (PPR), zabraniajac nowej partii formalnego wstgpowania
do Kominternu. Zaprojektowana i zaprogramowana przez sowieckiego dyktatora PPR przyje-
la date 5 stycznia 1942 r. za moment swego powstania. Nieco wezesniejw nocy z 27 na 28 gru-
dnia 1941 r. wladze sowieckie przerzucity do okupowanejprzez Niemcdw Polski tzw. pierwsza
grupe inicjatywna PPR, liczaca szesciu przeszkolonych w Zwiazku Sowieckim dziataczy komu-
nistycznych, wérdd ktorych Marceli Nowotko, Pinkus vel Pawel Finder oraz Bolestaw Motojec
stanowili tzw. trojke kierownicza.
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Cezurg koncowa stanowi rozpoczgcie przez PPR dziatalno$ci na tych terenach panstwa
polskiego, oczyszczonych latem 1944 r. z wladz niemieckich przez Armig Czerwona, ktérych
Stalin nie uznat za integralna czes$¢ Zwiazku Sowieckiego. Ksiazka zatem konczy si¢ na powo-
faniu przez sowieckich mocodawcéw tzw. Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego
(PKWN) w lipcu 1944 r. Ma racj¢ Gontarczyk, piszac, ze w tym przetomowym momencie ,,spo-
leczefstwo polskie wyznawato wowczas odmienne poglady [niz komunisci]", ktorzy ,,dziatali
w niemal zupetnejizolacji, a tworzenie przez nich struktur nowejwladzy bylo mozliwe jedynie
dzigki poparciu ze strony ZSRS". Autor dodaje réwniez, ze ,,do petni wladzy politycznejw Pol-
sce czekala PPR jeszcze dluga droga", gdyz ,,nalezalo stworzy¢ wilasny aparat partyjno-pan-
stwowy, zniszczy¢ polskie podziemie i podporzadkowaé spoteczenstwo". Gontarczyk uwaza, iz
»ta faza dziatah komunistow zwana eufemistycznie «utrwalaniem wiadzy ludowej», stanowi
zupelnie odrebny okres w historii PPR" (s. 406). Zywie nadzieje, ze Autor, kontynuujac swoje
badania historyczne, zajmie si¢ w najblizszym czasie tym okresem, tzn. latami 1944-1948; czyli
geneza budowania w Polsce oswobodzonej od Niemcow totalitaryzmu komunistycznego, co
bedzie owocowato ksiazka, ktdra wraz zrecenzowana monografia w catosci zastapi dalekie od
doskonalosci dzieto Krystyny Kerstenowe;.

Ksiazka Gontarczyka jest dosy¢ ponura opowiescia o tych, ktorzy zgodnie z przedwojen-
nym kodeksem karnym powinni stana¢ po wojnie przed sadami Rzeczypospoliteji ponie$¢ naj-
wyzsze przewidziane prawem kary. Artykut 93 § 1 tego kodeksu méwil, ze ,.kto usituje pozba-
wi¢ Panstwo Polskie niepodlegtego bytu lub oderwac czgs$¢ jego obszaru, podlega karze wigzie-
nia na czas nie krétszy niz 10 lat lub dozywotnio albo karze §mierci", § 2 za§ stanowit, iz ,.kto
usituje zmieni¢ przemoca ustrdj Panstwa Polskiego, podlega karze wigzienia na czas nie krot-
szy od lat 10 lub dozywotnio". Z kolei artykut 100 § 1 wskazywal, ze ,,kto w czasie wojny dziala
na korzy$¢ nieprzyjaciela albo na szkodg sity zbrojnejpolskiejlub sprzymierzonej, podlega ka-
rze wigzienia na czas nie krotszy od lat 10 lub dozywotnio". Autor recenzowanejksiazki udo-
wadnia, ze wszystkie te zakazane prawem polskim czyny stanowily istot¢ dziatalnosci PPR.

Gontarczyk postapit shusznie, przedstawiajac w rozdziale pierwszym, stanowiacym faktycz-
nie rozdziat wprowadzajacy, dziatalno§¢ KPP w Polsce w okresie miedzywojennym w roli eks-
pozytury Kominternu realizujacego polityke zagraniczna Zwiazku Sowieckiego wymierzona
w niepodlegly byt panistwa polskiego. Zwrdcit tez uwagg na to, czym partia komunistyczna zaj-
mowata si¢ miedzy innymi, a wigc terroryzmem ogo6lnym, np. wysadzeniem Cytadeli Warszaw-
skiejw pazdzierniku 1923 r. oraz indywidualnymi morderstwami nazywanymi eufemistycznie
wyrokami partyjnymi. ,,KPP dziatata bowiem — pisze Autor — nielegalnie i bardzo brutalnie.
Bezlitosnie mordowano osoby podejrzane o wspolprace z polska policja, a zabdjstw dokony-
wano nawet na terenie oficjalnych placéwek dyplomatycznych ZSRS" (s. 38). Autor wyjasnia
tez czytelnikowi, kogo w zargonie komunistycznym okreslano mianem ,,funka". Byli to zawo-
dowi funkcjonariusze partyjni (do ,,funkéw" nalezeli miedzy innymi Jakub Berman czy Leon
Kasman) pobierajacy w latach 30. ubieglego wieku od 200 do 450 zt pensji miesigcznej oraz
otrzymujacy dodatkowo pieniadze na dzialalno$¢ organizacyjna, noclegi itp. Gontarczyk zwra-
ca uwagg, ze ,,profesja zawodowego rewolucjonisty byla wigc niezwykle intratnym zaj¢ciem"
(s. 44).

Autor sklania si¢ ku hipotezie, ze przynajmniej czgSciowo przyczyna rozwiazania KPP
w 1938 r. byla atmosfera donoséw panujaca w samejpartii. Wedlug Gontarczyka, ,,dzialacze
KPP dostownie oczekiwali na kazde potknigcie swoich towarzyszy, by ich zadenuncjowac"
(s. 32) odpowiednim organom sowieckim. Ma racj¢ Autor, piszac, ze ,,zlikwidowanych komu-
nistow polskich bardzo trudno uwazac jedynie za «ofiary» — wielu z nich byto twdrcami i ak-
tywnymi uczestnikami systemu, ktorzy taki los, jaki im zgotowano, ofiarnie i z zaangazowa-
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niem gotowali innym" (s. 32). Tzw. zabezpieczenie operacyjne dla dziatajacych poza granicami
Sowietow partii komunistycznych, w tym KPP, sprawito, na co wskazuje Gontarczyk, iz wydzie-
lony pion partyjny, tzw. wojskowka, majaca na celu penetrowanie Wojska Polskiego, stawala
si¢ przedtuzeniem sowieckiego wywiadu wojskowego (GRU) i sowieckiej policji politycznej
(GPU-NKWD) (s. 25).

Po uderzeniu Niemiec na Zwiazek Sowiecki 22 czerwca 1941 r. zdaniem Gontarczyka ,,so-
wieckie czynniki, ktore zajmowaty si¢ zaktadaniem nowejpartii komunistycznej[tzn. PPR], nie
traktowaly swoich dziatan w kategoriach stricte politycznych", gdyz ,.chodzito [im] przede
wszystkim o tworzenie «cichego frontu», czyli podejmowanie konkretnych dziatan dywersyj-
no-wywiadowczych na tylach Niemcow, stanowiacych fragment wysitkoéw skierowanych na
«obrong ZSRS»" (s. 79). Temu celowi miala shuzy¢, wedlug Autora, ,,operacja PPR", czyli
przerzucenie do okupowanejprzez Niemcow Polski sprawdzonych dziataczy komunistycznych
(tzw. druga grupa inicjatywna, liczaca o$miu skoczkow, wyladowata w Polsce w drugiejpotowie
maja 1942 r.), ktérych zadaniem byloby reaktywowanie partii komunistycznejpod zmienionym
szyldem. W tym miejscu jednak tylko czgSciowo zgadzam si¢ ze zdaniem Gontarczyka. Sadzg
bowiem, ze mimo bardzo powaznych klopotéw w poczatkowejfazie wojny z Niemcami Stalin
nigdy nie tracil z pola widzenia ,,dziatan w kategoriach stricte politycznych", o czym $wiadczy
chociazby zaciekta walka dyplomatyczna strony sowieckiej o korzystne dla siebie w wymiarze
perspektywicznym sformutowania uktadu Sikorski-Majski, podpisanego ostatecznie 30 lipca
1941 r. Za zadng ceng sowiecki dyktator nie chcial zgodzi¢ si¢ na uznanie status quo ante
17 wrzesnia 1939 r. w kwestii granicy polsko-sowieckiej, czyli granicy ustalonej migdzy obu
panstwami w Rydze w marcu 1921 r. Moim zdaniem, PPR w planach Stalina miata odgrywaé
w zaleznosci od rozwoju sytuacji w mniejszym czy wigkszym stopniu przede wszystkim rol¢ po-
lityczna, a nie wylacznie dorazng — dywersyjno-wywiadowcza. PPR rzeczywiscie atakowala
Polskie Panstwo Podziemne za—jak to trafnie ujat Autor — ,,polityke oszczgdzania biologicz-
nejsubstancjinarodu" (s. 139). Bylbym jednak bardzo ostrozny z formutowaniem jednoznacz-
nejopinii, ze gdy w 1941 r. wojska niemieckie zblizaty si¢ do Moskwy, ,.kierownictwo sowieckie
mialo znacznie bardziejpalace problemy niz przygotowywanie organizacji powojennego tadu
w Europie" (s. 89). Zapewne tak bylo, ale trzeba réwniez zdawac sobie z tego sprawe, ze Stalin
nie miat amnezji i nie zapominat, zjakiego powodu rozpgtal wraz z Hitlerem Il wojng §wiato-
wa. Wkrotce tez przyszly pierwsze sukcesy Armii Czerwonej, chociazby taki, ze Moskwa nie zo-
stala zajgta przez Wehrmacht i sowiecki dyktator mogt juz swobodnie mysle¢ o swoich daleko-
sigznych celach strategicznych. Warto zwroci¢ uwagg, iz PPR zostala powotana 5 stycznia
1942 1., tzn. wowczas, gdy Stalin nie musial si¢ juz obawiaé, ze stolica Zwiazku Sowieckiego
padnie i miat niejako przynajmniejczg$ciowo ,,wolng glowe". Zgadzam si¢ natomiast z Gon-
tarczykiem, ze ,,glownym zadaniem «operacji PPR» byla organizacja masowego ruchu party-
zanckiego na ziemiach polskich oraz — cho¢by i kosztem milionéw ofiar — wywotlanie zbroj-
nego powstania skierowanego przeciwko niemieckiemu wysitkowi wojennemu" (s. 89). Do-
datbym tylko, ze zgodnie z tym, co Autor udowadnia, powyzszy cel nigdy nie zostat przez PPR
osiagniety. Prawda jest, ze ,,ze wzgledoéw taktycznych i wbrew wlasnejwoli komunisci zaktada-
jacy PPR mieli postugiwa¢ si¢ hastami niepodlegtosciowymi i udawac polskich patriotow". Nie
myli si¢ Autor, piszac, iz ,,wierzyli jednak, ze nadejdzie dla nich czas realizacji prawdziwych ko-
munistycznych hasel" (s. 89). Sadzg jednak, iz jedynie komplementarne zestawienie polityki
sowieckiego dyktatora na plaszczyznie ,,zewngtrznej" i ,,wewngtrznej" daje mozliwos¢ wejrze-
nia w kulisy jego gry wymierzonej w niepodlegly byt panstwa polskiego. Gontarczykowi nie
udato sie tego osiagnac.

Obraz sytuacji na szczytach PPR moze przeraza¢. Morderstwa sekretarza tejpartii Nowot-
ki (28 listopada 1942 r.) oraz braci Bolestawa i Zygmunta Motojcoéw (Bolestaw nieformalnie
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uznany przez Moskwe na stanowisku sekretarza PPR zostat zastrzelony 29 grudnia 1942 r.) od-
bywaly si¢ w ramach walki o czolowa pozycje w partii komunistycznej. Odnosi si¢ wrazenie, ze
gangsterzy z tego samego gangu wzajemnie si¢ zabijali. W rezultacie wladze Kominternu po-
stanowily przysta¢ nowego sekretarza, ktorym miat by¢ zrzucony do Polski w pierwszych dniach
maja 1943 r. Baruch Cukier vel Witold Kolski, byly zast¢pca redaktora naczelnego ,,Czerwone-
go Sztandaru" wydawanego pod okupacja sowiecka we Lwowie, a nastgpnie oficer polityczny
Armii Czerwonej. Jego misja zakonczyla si¢ niepowodzeniem. Cukier wyladowal na drzewie
i popetit samobdjstwo. Wstawit si¢ tym, iz wystepujac w roli dziennikarza ,,oprécz donoséw do
wladz sowieckich pisal wowczas niezwykle ostre artykuly przeciwko »panskiejPolsce« i za-
chwycat si¢ nowq rzeczywisto$cia dwczesnego Lwowa" (s. 164). Wedtug Gontarczyka ,,w War-
szawie prawdopodobnie nikt nie wiedzial o tym, ze w Moskwie wyznaczano i wystano do Polski
nowego sekretarza PPR". Autor wysuwa przypuszczenie, ze ,,sprawa ta mogta by¢ znana kilku
owczesnym pracownikom Kominternu, ktérzy po wojnie znalezli si¢ w Polsce (np. Leonowi
Kasmanowi czy Jakubowi Bermanowi), jednak nigdy nie podali oni do publicznejwiadomosci
zadnych informacji naten temat". Zdaniem Gontarczyka, ,.trudno si¢ dziwi¢", gdyz ,,zaréwno
osoba Witolda Kolskiego, jak i okoliczno$ci jego wyznaczenia na sekretarza partii komuni-
stycznej w Polsce mowity zbyt wiele o prawdziwym obliczu i mechanizmach funkcjonowania
PPR" (s. 166).

Wisrdd najwyzszych dziataczy PPR byly postacie szczeg6lnie odrazajace. Do takich zalicza
si¢ bez watpienia szef sztabu tzw. Gwardii Ludowej(GL) Marian Spychalski, ktory za posred-
nictwem agenta NKWD, Bogustawa Hrynkiewicza, przekazywat do Gestapo spisy cztonkow
AK i Delegatury Rzadu na Kraj. Juz po wojnie komunistyczne Ministerstwo Bezpieczenstwa
Publicznego (MBP) ocenialo, ze ,ta droga NKWD/PPR przekazato Niemcom okoto 200 na-
zwisk polskich konspiratoréw" (s. 211). Prowadzona tez byta przez wladze PPR akcja zwana
dezinformacja, polegajaca na wysytaniu do Gestapo anoniméw z nazwiskami dziataczy Podzie-
mia, ktorych przedstawiano jako peperowcoéw. W lutym 1943 r. Spychalski pomylit sie i zade-
nuncjowat przed Niemcami rzeczywiscie peperowska drukarni¢ przy ul. Grzybowskiej 23/25
w Warszawie. W nastepstwie tego zdarzenia Gestapo aresztowato kilkanascie os6b zwiagzanych
zpartia komunistyczng i wywiadem sowieckim. Od jesieni 1943 r. akcja dezinformacyjna kiero-
wal cztonek tzw. grupy specjalnejLeona Kasmana, Salomon vel Stanistaw Kurland pseudonim
Korab. 17 lutego 1944 r. Spychalski przy pomocy Hrynkiewicza zorganizowat wspdlna akcje
NKWD/PPR z Gestapo na archiwum Wydzialu Bezpieczenstwa Delegatury przy ul. Poznan-
skiejw Warszawie. Gestapo zatozyto ,.kociol" i aresztowato kilkanascie os6b zwiagzanych z pod-
ziemiem. Natomiast, jak pisze Autor, ,,archiwaliami podzielono si¢ sprawiedliwie: Hrynkie-
wicz zabrat gtéwnie materiaty antykomunistyczne i cze$¢ archiwaliow o polskim podziemiu,
Niemcy — materialy antyniemieckie i czg§¢ antykomunistycznych. Dokumenty zdobyte na
ul. Poznanskiej Spychalski uznat za bardzo cenne" (s. 380).

Inng forma dziatalnos$ci kierownictwa PPR byly tzw. eksy (ekspriopriacje), czyli napady ra-
bunkowe na polskie instytucje i osoby prywatne nic nie majace wspolnego z okupantem nie-
mieckim. ,,Nawet czlonkowie $cistego kierownictwa partii — podkre§la Gontarczyk — napa-
dali na polskie instytucje finansowe, majatki ziemskie, zaktady ustugowe, sklepy czy mieszka-
nia polskich obywateli" i wyjasnia, ze ,,procederu tego nie traktowano jako zta koniecznego,
tylko jako normalny, akceptowalny sposob na dostatnie zycie" (s. 105). Autor dodaje, ze ,,niski
poziom intelektualny i brak hamulcow moralnych [funkcjonariuszy komunistycznych], mie-
szaly si¢ z czynnikiem ideologicznym", gdyz ,,z powodu wyznawanych pogladow komunisci nie
akceptowali i nie przestrzegali «burzuazyjnych» norm etycznych czy klasycznego pojecia pra-
wa wiasnosci" (s. 107).
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Tydzien po zebraniu Komitetu Centralnego PPR, 7 listopada 1943 r., na ktérym podjgto
decyzje powolania fikcyjnego podziemnego parlamentu sterowanego przez komunistow, tzw.
KrajowejRady Narodowej(KRN), zostal aresztowany przez Gestapo sekretarz PPR Pawel
Finder wraz z Malgorzata Fornalska, przerzucona do Polski w drugiejpotowie maja 1942 r.
w ramach tzw. drugiejgrupy inicjatywneji zajmujaca si¢ gldwnie praca w wywiadzie sowieckim.
»Aresztowanie Findera i Fornalskiej — a takze «wpadka» radiostacji obstugiwanejprzez Ma-
ri¢ Rutkiewicz — wyjasnia Gontarczyk — spowodowaly przerwanie tacznosci pomigdzy
KC [PPR] a Moskwa" (s. 310). W sktad nowejtrojki kierowniczejobok sekretarza Wiadystawa
Gomutki weszli szef sztabu GL Franciszek J6zwiak oraz Bolestaw Bierut. Czlonkowie ,,trojki"
sadzili, ze Finder uzyskat aprobatg centrali moskiewskiej dla planu powotania KRN i wecielili
go w zycie w noc sylwestrowa z 31 grudnia 1943 na 1 stycznia 1944 r. ,,W ten wlasnie sposob —
pisze Autor — na skutek zwyklego nieporozumienia doszto do powotania KRN" (s. 312). Trud-
no nie zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem Gontarczyka, ze ,,zarowno sklad KRN, jak i przede wszyst-
kim okoliczno$ci jego powotania przecza twierdzeniom, jakoby inicjatywa ta wychodzita ze sfer
spoteczenstwa polskiego i cieszyla si¢ jakimkolwiek poparciem politycznym w okupowanym
kraju" (s. 314).

Tymczasem ,,wobec domniemanego rozbicia KC PPR [jak sadzono w Moskwie, nie ma-
jacej facznosci z partia komunistyczna w Polsce] moskiewska centrala zrezygnowata z préb od-
budowy partyjnego kierownictwa i zdecydowata si¢ na samodzielne sterowanie ruchem komu-
nistycznym zza frontu" (s. 362). W styczniu 1944 r. tzw. grupa specjalna sktadajaca sie z trzyna-
stu ludzi uzbrojonych w najnowoczes$niejszy sprzet wojskowy i srodki tacznosei pod kierownic-
twem Leona Kasmana przekroczyla Bug. Nie zdotata jednak wykona¢ powierzonego jejzada-
nia, czyli przejecia kontroli nad ruchem komunistycznym w Polsce. Znalazla si¢ od razu
w konflikcie z tzw. partyzantami Mykoly Demko vel Mieczyslawa Moczara (notabene agenta
NKWD o pseudonimie Woron 36), a takze kierownictwem PPR na czele z Gomutka. Ten osta-
tni po otrzymaniu surowej reprymendy z Moskwy zrezygnowat z podejmowania préb podpo-
rzadkowania sobie Kasmana, ktéremu z kolei udato sig, korzystajac z poparcia moskiewskiej
centrali, spowodowac przeniesienie Moczara z Lubelszczyzny na Kielecczyzne.

Autor zauwaza, ze dopiero ,,latem 1944 r. nastapitl zwrot w stosunku Moskwy do KRN"
(s. 389), tzn. czynniki sowieckie pogodzity si¢ z jejistnieniem po fiasku rozméw premiera rzadu
RP na uchodzstwie Stanistawa Mikolajczyka z ambasadorem sowieckim przy rzadach emigra-
cyjnych w Londynie Wiktorem Lebiediewem w czerwcu 1944 r., gdy okazalo sig, ze Stalin nie
moze liczy¢ na zainstalowanie w Londynie marionetkowego rzadu polskiego. Zwrécitbym jed-
nak uwagg na fakt, iz w gruncie rzeczy to nie Mikolajczyk tylko Stalin zerwat potoficjalne rozmo-
Wy na temat wznowienia polsko-sowieckich stosunkéw dyplomatycznych, przekazujac stronie
polskiej warunki kompletnie nie do przyjgcia. Trzeba zatem z duza ostrozno$cia traktowac zda-
nie Autora, ze ,,fiasko rozmoéw zjednej strony rozwiazalo Moskwie regce, a z drugiej zmusito Stali-
na do szukania innego rozwiazania kwestii przysztych wtadz Polski" (s. 389). Sowiecki dyktator
nie byl do niczego zmuszony. Miat tylko w tym wypadku alternatywne warianty rozwigzan. Wy-
brat wariant dla siebie bardziejkorzystny, zwazywszy, iz wiedzial juz z depeszy z 19 czerwca
1944 r. przestanejmu przez Roosevelta, ze 1zad polski nie moze liczy¢ na wsparcie amerykan-
skie. Moim zdaniem Gontarczyk powinien z wigkszym krytycyzmem traktowac ,,rewelacje" —
jak mozna przypuszcza¢ — bylych funkcjonariuszy KGB wystepujacych w roli historykow
iobecnie piszacych histori¢ tejzbrodniczejinstytucji sowieckiej (Oczierki istorii rossijskoj wnie-
szniej razwiedki. W szesti tomach, gtawnyjred. E. M. Primakow, Moskwa 1999-2003). Nie
ufatbym na miejscu Autora twierdzeniom niejakiego O. I. Nazestkina, ze w rzadzie polskim na
uchodzstwie bylo co najmniej dwdch sowieckich agentéw. Nadano im pseudonimy Henryk



ARTYKULY RECENZYJNEI RECENZJE 247

i Ogrodnik. Nazwisk Nazestkin oczywiscie nie podaje. Szczegdlnie cennych informacji miat ja-
koby dostarcza¢ drugi z nich. Trzeba pamigtaé, ze funkcjonariusze sowieckich shuzb specjal-
nych nagminnie postugujacy si¢ ktamstwem, w tym wypadku pragna uchodzi¢ w oczach postso-
wieckich czytelnikow za szczegdlnie skutecznych w swoich dzialaniach na rzecz Zwiazku
Sowieckiego.

Opis dziatalno$ci w terenie oddzialdéw GL i AL budzi przerazenie. Wg Gontarczyka ,,w cza-
sie wojny z rak komunistycznejpartyzantki i zwiazanych z nig band rabunkowych zgineto nie
mniejniz kilkuset Zydow" (s. 182). Szczegolnie zta stawe zyskal dowédca oddziatu na Lubel-
szczyznie odpowiedzialny za wymordowanie w celach rabunkowych okoto stu Zydow, Stefan
Kilanowicz vel Grzegorz Korczynski. Z kolei zwerbowany przez PPR przedwojenny zydowski
kryminalista Izrael Ajzenman pseudonim Julek stojacy na czele ztozonej z Zydéw bandy GL
w Radomskiem dokonywat szczegodlnie okrutnych morderstw na cztonkach polskiego Pod-
ziemia. W dzienniku tego oddziatu znalazta si¢ wytyczna jego dzialalnosci: ,,czyszczenie terenu
z faszystowskich band", czyli niszczenie polskiego spoteczenstwa obywatelskiego. Przez cala
wojng tym gléwnie zajmowaly si¢ GL i AL. Obrabowywano dwory ziemianskie i chtopskie za-
grody, mordowano ich wlascicieli i gwatcono kobiety, nierzadko rowniez je zabijajac. Wybijano
pojedynczych cztonkdéw konspiracji niepodlegtoscioweji zdradziecko atakowano oddziaty AK.
Glowny cigzar walki zbrojnej z komunistycznymi bandami wzigly na siebie Narodowe Sily
Zbrojne (NSZ), gdyz dowddztwo AK i Delegatura liczyly si¢ z naciskami aliantéw zachodnich,
aby nie otwiera¢ frontu walki z protegowanymi ich sowieckich sojusznikéw. Autor —jak sie
wydaje slusznie — zywi pretensje do wiadz Panstwa Podziemnego, iz rozprawe z PPR odktada-
ly na okres powojenny. NSZ w sposéb zdecydowany zwalczaty nie tyle przeciwnikéw politycz-
nych, co komunistycznych siewcow anarchii. Ma racj¢ Gontarczyk, piszac, ze ,,najlepsza gleba
dla zbrojnego (komunistycznego) powstania byl wigc stan totalnejanarchii, ktora mogtaby wy-
korzysta¢ PPR". Autor stusznie uwaza, iz ,,wydaje si¢, ze taki byl gtéwny, obok checi zdobycia
broni i rabunku, cel czgstych atakow komunistéw na polska policjg, dwory, mtyny, plebanie i bo-
gatszych obywateli" (s. 192). Gontarczyk dodaje ponadto, ze ,,pospolici przestepcy, grabiac
i mordujac, byli niejako realizatorami programu PPR ijejnajblizszym sojusznikiem w przeci-
wienstwie do potepiajacych tego typu dziatalnos¢ polskich organizacji konspiracyjnych” (s. 192-
-193). Nalezy réwniez pamigtaé, ze Demko vel Moczar wydat do podleglych sobie oddziatow
AL 13 kwietnia 1944 r. rozkaz wzywajacy do krwawych pacyfikacji ,,reakcyjnych wsi" na Lubel-
szczyznie, co tez wkrotce stato si¢ faktem. ,,Rozkaz ten —wyjasnia Autor—oznaczat de facto po-
lecenie likwidowania kazdej osoby zwiazanej z polskim podziemiem niepodleglo$ciowym"
(s. 334). Gontarczyk zwraca tez uwage na Biuro Informacji i Propagandy AK ,,jako miejsce o szcze-
g6lnym zaggszczeniu sympatii prokomunistycznych" ze wzgledu na fakt, ze pracowato w nim ,,wie-
lu przedwojennych intelektualistéw — lewicowych radykatow lub wrecz ludzi wspotpracujacych
zruchem komunistycznym". Autor informuje, ze ,,zzachowanych dokumentéw archiwalnych wy-
nika, ze informacje BiP-u przeptywaly do komunistycznej konspiracji" (s. 381).

Piotr Gontarczyk napisat §wietnie udokumentowana ksiazke. Liczg na drugijejtom obej-
mujacy lata 1944-1948. Recenzowana dysertacja powinna by¢, w moim przekonaniu, obowiaz-
kowa lektura dla studentow wszystkich tych wydziatéw uniwersyteckich, na ktorych wyktadana
jest najnowsza historia Polski. Bez odktamania dwudziestowiecznych dziejéw panstwa i naro-
du polskiego trudno bedzie zbudowa¢ spoteczenstwo w pelni obywatelskie.

Marek Kazimierz Kaminski
Warszawa



