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zadana. Trudno jednoczesnie wymagac doskonatosci od pracy pionierskiej. Wiele niedociag-
nigé ma raczej charakter techniczny i warsztatowy. Chwilami mozna odnies¢ wrazenie, ze pra-
ca powstawala przez dos¢ niedbale i nieuwazne polaczenie fragmentéw istniejacych uprzednio
niezaleznie (np. w postaci artykuléw). Powoduje to, ze lektura jest dos¢ ucigzliwa i wymaga od
czytelnika uwagi.

Na koniec warto postawic sobie pytanie o to, czy fakt wspdlpracy obywateli ZSRR z Niem-
cami hitlerowskimi mdgt zostaé w jakikolwiek sposdb zdyskontowany przez mieszkanicéw Kra-
ju Rad wobec planéw niemieckich. Mozna w tym miejscu przytoczy¢ wypowiedz jednego z we-
terandéw lotewskiego Waffen SS. Zacytowal on slowa piesni Spiewanej przez lotewskich ese-
smandw, ktére brzmialy: ,,najpierw pobijemy czerwonych, a potem szarozielonych”. Pies1i za-
powiadata zatem rozprawg z Niemcami po uprzednim pokonaniu Sowietéw'®. Strona niemiec-
ka zdawala sobie sprawe z mozliwosci realizacji takiego scenariusza. Przywolywano
przyklady z historii stosunkéw polsko-niemieckich ze schytkowego okresu I wojny swiatowej
i zalecano szczegdlng ostroznosé w postgpowaniu ze wschodnimi sojusznikami'®. Wspélpraca
z Hitlerem i zwycigstwo nazizmu nie dawaly zatem uciskanym narodom ZSRR perspektywy
uzyskania niepodleglosci i niezaleznosci, ale oznaczaly raczej zmiang okupacji z radzieckiej na
niemiecka.

Marcin Stasiewicz
Lédz

Klaus Bachmann, Diugi cieri Trzeciej Rzeszy. Jak Niemcy zmieniali swoj charakter
narodowy, Wroclaw 2005, Oficyna Wydawnicza Atut, Wroclawskie Towarzy-
stwo Oswiatowe, ss. 176

Klaus Bachmann nie jest postacia nieznana polskiemu czytelnikowi. Studiowat historie,
nauki polityczne i jezyki stowianiskie w Heildelbergu, Wiedniu, Krakowie i Warszawie. Byt ko-
respondentem zagranicznym w Polsce. Publikowal i publikuje w ,, Tygodniku Powszechnym”,
,Polityce”i,,Rzeczpospolitej”. Od 2004 r. kieruje Katedra Politologii w Centrum Studiéw Nie-
mieckich i Europejskich im. Willego Brandta Uniwersytetu Wroclawskiego. Jest autorem kil-
ku ksigZek o problematyce polsko—niemieckie;.

Niewielka rozmiarami rozprawa zaprzyjaznionego z Polska i dobrze znajacego nasz kraj
niemieckiego historyka i publicysty jest praca wazna przede wszystkim z dwdch powoddéw. Po
pierwsze, dotyczy ona przemian w polityce historycznej i pamigci przeszlosci u naszego za-
chodniego sasiada, z ktérym wiaza nas szczegdlne relacje historyczne. Z tego powodu winna
by¢ ona dostrzezona w Polsce i poddana glebszej analizie. W dalszych uwagach skoncentruje
si¢ gldwnie na tym watku, cho¢ Autor podejmuje takze kwestie rozliczen z II wojna swiato-

8 Program telewizyjny z serii ,,Fronda” zatytatowany Legion F.otewski SS. Bohaterowie? Nazisci? Ofiary?,
scenariusz i realizacja G. Gdrny, A. R. Potocki, R. Smoczyiiski, kaseta w zbiorach autora.

¥ Por. N. Koniajew, Dwa..., s. 186-187 (pelen stenogram z przebiegu narady zostal zamieszczony na kori-
cu ksiazki na stronach 373-384). Koniajew w swojej pracy wspomina o wypowiedzi marszatka Wilhelma
Keitla podczas narady u Hitlera 3 czerwca 1943 1., w trakcie ktérej poruszono problem stworzenia u boku
Niemiec narodowej armii rosyjskiej. Keitel nawiazat do negatywnych doswiadczen tworzenia podobnych
polskich formacjiw armiach parnstw centralnych w czasie I wojny swiatowej. Wspomniat takze wojskowe-
go, dowddce niemieckiego putku kawalerii (prawdopodobnie z pochodzenia Polaka), ktry ostatecznie
przeszedt na strong polska w momencie star¢ polsko-niemieckich (Powstanie Wielkopolskie?).
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wa w Belgii, Francji i Holandii. Po drugie, tekst Bachmanna, cho¢ w niewielkim tylko stop-
niu dotyczy spraw polskich, wpisuje sie¢ w toczona od jakiegos czasu w naszym kraju publicz-
na debate na temat polityki historycznej — jej definicji, tresci i funkcji, jakie powinna petnic
w szeroko rozumianych dzialaniach padstwa.

Jezeli przez polityke historyczna cheielibysmy rozumiec celowe i swiadome dziatania wia-
dzy zmierzajace do utrwalenia w spoleczedstwie pozadanej wersji przeszlosci, to w sposobach
rozumienia tej kategorii mozna, ryzykujac pewne uproszczenie, wyrdznic dwie tradycje. Pier-
wsza z nich kojarzona jest z pafistwem totalitarnym. Wtadza za pomoca réznego rodzaju repre-
sji 1 sSrodkéw przymusu stara si¢ narzucic spoleczenistwu wlasna wizje przeszitosci. Mamy do
czynienia z jednostronnym oddzialywaniem aparatu panistwowego na srodowisko naukowe.
Celem staje si¢ wyeliminowanie wszystkich innych konkurencyjnych dyskurséw o przesztosci.
,, Jotalitaryzacja” historiografii staje si¢ czgscia planu ubezwlasnowolnienia spoteczenistwa ja-
ko catosci. Z tego punktu widzenia historia staje si¢ tym samym jednym z najwazniejszych na-
rzedzi w ideologicznym instrumentarium totalitaryzmu. Pelni funkcje legitymizujaca w odnie-
sieniu do panujacego systemu spoleczno—politycznego. Druga tradycja zwiazana jest z pan-
stwem demokratycznym. W tym przypadku, jak pisal Michel Foucault, ,historia jest dyskur-
sem wiladzy”, ale w innym znaczeniu. Relacja migdzy wladza a wiedza staje si¢ przedmiotem
swoistej gry toczonej w obrebie kultury. Obie sfery pozostaja ze soba w stalym zwiazku. W ob-
rebie tej tradycji wskazuje sig, ze wszystkie grupy spoteczne moga by¢ ofiarami pewnych syste-
mow przekonan mistyfikujacych ich potozenie. Ponadto mamy do czynienia z rywalizacja, scie-
raniem sig, réznych dyskurséw o przesziosci.

Podsumowujac, w tym pierwszym przypadku polityka historyczna jest synonimem jedno-
stronne;j i niekiedy prymitywnej propagandy, opierajacej si¢c na monopolu paristwa w sferze in-
formacji, w tym drugim natomiast jest trwajacym nieprzerwanie sporem toczonym migdzy réz-
nymi grupami interesdéw, probujacych ,,narzucic” spoteczenstwu swoja wizje przesziosci.

Ksiazka K. Bachmanna odwohuje si¢ bez watpienia do tej drugiej tradycji. Zaczne od pre-
zentacji metody zastosowanej przez niemieckiego historyka. W czgsci wprowadzajacej pisze
on m.in.:

,»Pomyst tej ksiazki zrodzit si¢ dzigki kilku osobom, migdzy innymi Kazimierzowi Wajcic-
kiemu, ktéry opublikowal swoja rozprawe doktorska o «niemieckim rachunku sumienia»’.
Skupia si¢ ona na wewnetrznych [podkr. — K. B.] — psychologicznych i moralnych przestan-
kach niemieckich rozrachunkoéw z przeszioscia i wnioskuje z zachowan jednostek o zachowa-
niach zbiorowosci, w tym przypadku narodéw. Ja zdecydowalem si¢ na odwrotne podejscie.
Zakladam, ze to nie zachowanie, pamigé, postawy jednostek determinuja zachowanie zbioro-
wosci, lecz odwrotnie: To, co sadzimy o naszej przesztosci, jest konstrukeja spoleczna [podkr.
—R. S.], powstaje w spoleczenistwie w okreslonych warunkach ekonomicznych i spolecznych,
a potem wplywa na nasze postawy wobec przeszloscii weale nie musi by¢ bezposrednio zwigza-
ne z naszymi doswiadczeniami i tym, co historycy moga ustalic jako stan faktyczny na podsta-
wie analizy Zrédel” (s. 8).

Praca niemieckiego historyka wyrasta zatem z dobrze juz ugruntowanego w szeroko rozu-
mianych naukach humanistycznych paradygmatu konstruktywistycznego®. Zaktada on m.in.:
1) wyraZne rozréznienie migdzy swiatem historii ,,obiektywne]” a swiatem wyobrazen o niej;

! Chodzi o pracg Niemiecki rachunek sumienia. Niemcy wobec przesztosci 19331945 r, Wroctaw 2004.
? Szerzejnaten temat zob. np. A. Zybertowicz, Przemoc i poznanie. Studium z nieklasycznej socjologii wie-
dzy, Torun 1995.
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2) przekonanie, ze wiedza jest spolecznie wytwarzana; 3) ze istnieje scisly zwiazek migdzy wie-
dza a wladza, to znaczy, ze kazda wiedza ma charakter ideologiczny, albowiem zaspakaja roz-
nego rodzaju spoleczne interesy.

W swojej pracy Bachmann podaje wwatpliwos¢ dotychczasowe strategie obecne w refleksji
nad niemieckimi rozliczeniami z nazistowska przesztoscia. Odwaznie polemizuje z teza o wy-
jatkowosci niemieckiej winy i niemieckiego rozliczenia z dziedzictwem III Rzeszy. W jego opi-
nii jest ona teza tautologiczng — ,jest pytaniem, ktére zawiera w sobie odpowiedz” (s. 12).
Krytykuje takze jedna z wersji metody poréwnawczej, ktéra okresla mianem psychologizu-
jacej. Polega ona na zastosowaniu w opowiesci o przesztosci zabiegu charakterystycznego dla
klasycznej historiografii. Mianowicie metody bezposredniej antropomorfizacji. Zgodnie z nia
narody dokonuja rozliczenia z bolesna przesztoscia podobnie jak jednostki i podobnie jak one
ponosza odpowiedzialnos¢ za przebieg oraz wyniki takiego rozrachunku. Zdaniem Bachman-
na, stosowane w tym kontekscie podejscie komparatystyczne (niemieckie obrachunki z prze-
sztoscia a ,,rachunek sumienia” Wlochdw czy Japonczykow) rowniez nie jest satysfakcjonu-
jace. Napotykamy w nim bowiem takze tautologie polegajaca na tym, ze niemieckie rozliczenia
w dalszym ciagu pozostaja wyjatkowe, bo ,,ich przedmiot byt bezprecedensowy” (s. 15).

Bezposrednia inspiracja dla K. Bachmanna byla ksiazka belgijskiego badacza Pietera La-
grou The Legacy of Nazi Occupation. Patriotic Memory and National Recovery in Western Europe
1945-1965, wydana w 2001 r. Autor ten postawit sobie za cel przedstawienie zmieniajacych sig
w Belgii, Francji i Holandii historycznych wizerunkéw trzech grup: jeficéw, robotnikéw przy-
musowych i uczestnikdw ruchu oporu oraz ukazanie, jak w zaleznosci od rywalizujacych ze so-
ba intereséw spoleczno—ekonomicznych oraz racji stanu paristw definiowano ich status,
uprawnienia i miejsce w pamigci historycznej. Zagadnienia te Bachmann niejako ,,zderza”
z niemieckimi rozliczeniami, zestawiajac przebieg procesu konstruowania obrazu okupacji
w wyzej wymienionych krajach z wizerunkiem II1 Rzeszy w spoleczenstwie niemieckim.

Z tego punktu widzenia K. Bachmann stawia pytania o czynniki, ktére wplynely na
ksztaltowanie si¢ niemieckiego obrazu Trzeciej Rzeszy? Jakie mechanizmy towarzyszyly tym
zmianom? Czy i jak niemiecka wizja ma si¢ do podobnych konstrukcji w innych krajach? Mowiac
inaczej, niemiecki historyk sledzi w swojej ksiazce, dlaczego w réznych odstegpach czasu spotecz-
nie konstruowany obraz wojny i okupacji byl albo bardziej inkluzywny — w znaczeniu taczenia
pod swoim sztandarem réznych grup spotecznych, albo bardziej ekskluzywny — w sensie wyk-
luczania poza jego ramy poszczegdlnych grup. To wlasnie, jak pisze, ,,paradygmat inkluzywno-
sci”, a wiec stosunek spoleczenstwa niemieckiego do samego siebie staje si¢ punktem wyjscia
do dalszych rozwazan. I dopiero on wlaczony zostaje w perspektywe poréwnawcza.

Praca sktada si¢ zasadniczo z dwdch czesci. Pierwsza z nich, zdecydowanie krétsza, stanowi
wprowadzenie teoretyczne — bedace interesujaca krytyka dotychczasowych strategii interpre-
tacyjnych i proba zarysowania i wytlumaczenia czytelnikowi whasnej. Warto podkresli¢, ze Au-
tor swiadomie rezygnuje w tym miejscu z ukazania zaréwno szerszej genealogii swoich inspira-
cji, nie referujac koncepcji obecnych juz w literaturze, jak i minimalizuje rozmiar tzw. aparatu
naukowego w postaci przypisow i cytatéw. Ma to z pewnoscia swoje dobre i zte strony. Ksiazka
niewatpliwie zyskuje na klarownosci i moze liczy¢ na szersze grono odbiorcéw. Jednoczesnie
jednak powyzszy zabieg sprawia, ze w niektorych partiach dostrzec mozna niekiedy symplifi-
kacje wynikajace z braku zniuansowania niektorych stanowisk i pogladéw. Mam na mysli
np. generalng oceng dotyczaca inkluzywnosci obrazu II wojny swiatowej w wigkszosci, jak wy-
nika z wywoddéw Autora, krajow europejskich. W tym przypadku piszac, ze owa inkluzywnos¢
byla najpierw ,,niezbedna do tworzenia konsensusu umozliwiajacego powojenna odbudowe™
(s. 83), a nastepnie zostala zakwestionowana ze wzgledu na to, Ze podawanie jej w watpliwos¢
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nie zagrazalo juz materialnym interesom spoleczenistwa oraz wiazalo si¢ z checia przezwycie-
zenia psychicznych i spolecznych skutkdw wojny, razi, w moim przekonaniu, uzyciem zbyt wiel-
kiego kwantyfikatora. Czgs¢ druga ma charakter historyczny i jest zestawem, zgrabnie utozo-
nych i ze swada napisanych, przyczynkow ilustrujacych zmiany w niemieckim postrzeganiu
dziedzictwa III Rzeszy od pierwszych lat powojennych do czasdw wspdlczesnych. Autor pisze
w nich m.in.: o kwestiach historiograficznych, analizujac role w niemieckich rozliczeniach de-
baty wokot prac Fritza Fischera na temat niemieckich celéw wojennych w I wojnie swiatowej,
podejmuje temat doswiadczen z terroryzmem jako przykladu przemian w sferze wartosci za-
chodzacych w niemieckim spoteczedstwie, analizuje znaczenie procesu Adolfa Eichmanna,
wreszcie snuje refleksje na tematy zupeklie wspolczesne, zwiazane z mediatyzacja wiedzy
o przesztosci i swoistym zawlaszczaniem przez prase, telewizje czy radio dorobku historykow.

Zasadnicza teza, jaka stawia Bachmann, jest nastgpujaca. Jego zdaniem, Niemcy, a takze
poniekad inne kraje Europy Zachodniej, w swojej debacie rozliczeniowej przeszly znaczaca
ewolucje czy tez duchowa przemiane. Przemiane prowadzaca od paradygmatu inkluzywnosci
dominujacego do korica lat 60. do paradygmatu ekskluzywnego dominujacego wspéiczesnie.
W pierwszych latach powojennych w Niemczech powszechnie obowiazywal model integrujacy
spoleczeristwo wokot jednej wizji przesztosci. Zdaniem Bachmanna, najlepiej ilustruje go styn-
ne przemowienie prezydenta REN Theodora Heussa wygloszone z okazji rocznicy zamachu na
Hitlera. Wymowa tego glosu, jak ironicznie stwierdzil niemiecki historyk, byla nastgpujaca:
,iowe pafistwo opiera si¢ na tradycjach tych, co stuchali Hitlera, i tych, ktdrzy prébowali go za-
bi¢” (s. 41). Z czasem pod wplywem przemian spolecznych i ekonomicznych oraz, co chyba
z punktu widzenia calosci wywodéw Autora wazniejsze — ze wzgledu na swoista rewolucje
w sferze wartosci, ktérej apogeum stanowita rewolta 1968 r., nastapilo stopniowe odejscie od
wspomnianego paradygmatu. Na jego miejsce pojawit si¢ paradygmat ekskluzywnosci, wyra-
stajacy z checi pokazania losow w czasie wojny roznych grup spolecznych i narodowych, przede
wszystkim Zydow, niemieckiej elity i tzw. szarych obywateli, z zalozenia nie integrujacy spole-
czenistwa, ale dzielacy je wedtug kryterium moralnej odpowiedzialnosci za nazizm.

Jednoczesnie Bachmann wprowadza kategorie paradygmatéw narodowego i obywatel-
skiego, nie ttumaczac jednak blizej relacji migdzy nimi a przywolywanymi wczesniej modelami
inkluzywnosci i ekskluzywnosci. Podobnie jak te ostatnie, pozostaja one w konflikcie wyrasta-
jacym tym razem nie tyle z obszaru polityki czy socjotechniki, ile ze sfery wartosci. Paradygmat
narodowy odwoluje si¢ do zbiorowosci, narodowej racji stanu, jasno, w optyce kolektywistycz-
nej definiuje pojecie ,kata” i ,,ofiary”. Paradygmat obywatelski jest jego przeciwieristwem. Ba-
zuje na indywidualnosci, koncepcji spoleczenistwa obywatelskiego i prawach cztowieka, wska-
zuje, ze winne byly i sa nie cale narody, ale poszczegdlne jednostki. Autor przekonujaco dowo-
dzi, Ze w powojennych Niemczech przez wiele lat dominowala optyka narodowa. W latach 80.
ten sposob myslenia znalazt si¢ w defensywie, czy — jak twierdzi Autor — zaczal zanikac.
Ugruntowana niemiecka demokracja, rozwoj patriotyzmu konstytucyjnego z jednej strony,
z drugiej postepujacy proces integracji europejskiej oraz zjawisko globalizacji w diametralny
sposdb zmienily niemiecki stosunek do przesztosci. Jest to zreszta, zdaniem Bachmanna, zja-
wisko widoczne nie tylko w Niemczech, ale takze w innych krajach Europy Zachodniej i Sta-
nach Zjednoczonych. Istote tych przemian, w przekonaniu Autora, dobrze tlumacza ostatnie
niemieckie debaty dotyczace kwestii odszkodowan dla robotnikéw przymusowych i wokot
kwestii Centrum przeciwko Wypedzeniom®.

? Szerzej na ten temat zob. Pamiec wypedzonych, Grass, Benes i Srodkowoeuropejskie rozrachunki. Antolo-
gia tekstow polskich, niemieckich i czeskich, wybor i oprac. P. Buras i P. M. Majewski, Warszawa 2003.
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I tu dochodzimy do niezwykle ciekawego watku polskiego. W opinii K. Bachmanna, gros
wspoOlczesnych nieporozumien migdzy strona polska i niemiecka w ocenie dziedzictwa Il wojny
swiatowej wynika z faktu, ze tam gdzie Niemcy odwotuja si¢ do sfery wartosci charakterystycz-
nej dla paradygmatu obywatelskiego (prawa czlowieka, demokracja, pluralizm), tam Polacy
przeciwstawiaja im myslenie w kategoriach modelu etnicznego i akcentuja takie kwestie, jak:
suwerennosc, interes narodu i pafistwa narodowego. Jako przyktad niemiecki historyk podaje
spor wokét odszkodowari dla robotnikéw przymusowych. Jego zdaniem: ,, W polskim dyskursie
o odszkodowaniach nie bylo miejsca dla sytuacji, w ktdrej obywatele niemieckiego paristwa wy-
stepuja z krytyka polityki wlasnego rzadu w sprawie, co do ktorej w Polsce istnial narodowy
konsensus. Kiedy wigc polskie gazety pisaly o negocjacjach, jako aktorzy wystepowaly «strona
polska» i «strona niemiecka», mimo ze takiej praktycznie nie bylo, bo rzad, koncerny i spole-
czenistwo bronily réznych stanowisk i racji, co przyczynito si¢ do sukcesu, ktéry w koricu odno-
towala dyplomacja polska” (s. 146-147).

W podobnym duchu utrzymane sa komentarze Bachmanna odnoszace si¢ do sporu wokot
zbrodni w Jedwabnem. Jego zdaniem, ksiazka Jana Tomasza Grossa Sgsiedzi napisana zostata
napisana w duchu paradygmatu obywatelskiego, o czym swiadczy¢ ma zaréwno tytul, jak i za-
sadnicze przestanie odnoszace si¢ do winy spoteczenistwa, ktére mordowato swoich sasiadow.
Jednak dyskusja wokot tej pracy zostata natychmiast ,,unarodowiona” [cudzysiow — K. B.],
,wepchnigta z powrotem w ramy paradygmatu narodowego, zgodnie z ktérym to nie poszcze-
goni cztonkowie (...) spoleczetistwa, lecz naréd polski musi si¢ z tego thumaczy¢, to znaczy bro-
ni¢ swojej godnosci” (s. 155). Nie miejsce tu na szczegétowa polemike z teza Bachmanna, wy-
daje si¢ jednak, ze Autor zdaje si¢ nie zauwazad, ze takze sam Gross w toku dyskusji, by¢ moze
pod wplywem czesto agresywnej krytyki, odwolywat si¢ do owego modelu narodowego. Czynit
tak m.in. wtedy, kiedy oskarzal nie tylko mieszkaricéw Jedwabnego, ale caly nardd polski, elity
polskie z okresu wojny nie tylko o biernos¢ wobec Zaglady, ale wreez o poglady antysemickie.
Nie ulega wszakze watpliwosci, Ze zaproponowane przez Bachmanna spojrzenie na dyskusje
wokot Jedwabnego otwiera nowa perspektywe i pozwala spojrzeé na nia w szerszym ogdlnoeu-
ropejskim kontekscie.

W podsumowaniu niemiecki historyk stawia dwie zasadnicze tezy. Po pierwsze, dowodzi,
ze niemieckie rozliczenia z nazistowska przeszloscia osiagnely juz swoisty punkt kulminacyjny
i powoli traca znaczenie nie tylko w sensie politycznym czy ideologicznym, ale takze poznaw-
czym. K. Bachmann w typowej dla swoich rozwazan stylistyce stwierdza: ,, GdybysSmy wigc prze-
lozyli schemat konstruowania w Niemczech powojennego obrazu Tizeciej Rzeszy na proste,
potoczne pytania, to mozna by to ujac tak: Na poczatku, w latach pigédziesiatych, nikt nie pytal.
W latach szesédziesiatych dzieci uczestnikéw wojny pytaly rodzicéw, co wiedzieli o zbrodniach
rezimu, i zbuntowaly sig, kiedy nie dostaly odpowiedzi. W latach siedemdziesiatych pytano, co
stalo si¢ z najwigksza grupa ofiar rezimu, z Zydami, i o to, kto odpowiada za ich zagtade. W la-
tach osiemdziesiatych pytano, dlaczego inni ludzie, ich sasiedzi, instytucje, inne panistwa, orga-
nizacje z zagranicy, im nic nie pomogly. W latach dziewigecdziesiatych dochodzi do tego pyta-
nie, dlaczego zwykli Niemcy nie tylko nie pomogli, ale milczaco aprobowali albo nawet wspie-
rali Holocaust. Dzis, jak widac, juz o nic wigcej nie mozna pytac, bo wszyscy, do ktérych mozna
by adresowac pytania, albo nie zyja, albo zostali juz zapytani” (s. 140).

Po drugie, przepowiada, Ze w odniesieniu do stosunkéw polsko-niemieckich bedziemy
mieli do czynienia z sytuacja daleko idacego braku korespondencji we wzajemnym spojrzeniu
na Il wojne swiatowa. Niemcy ,,nadal beda si¢ zbiorowo samobiczowac, ale zupetnie bez kon-
sekwencji dla ich polityki zagranicznej, Polacy zas nadal beda (...) oczyszczaé moralnie zdrowa
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wigkszos¢ z malerikich, zbrodniczych klik (...), ale bedzie to mialo duze znaczenie dla podzia-
Iéw politycznych w spoleczeristwie” (s. 169).

Napisana na poly publicystycznym jezykiem, zawierajaca szereg ciekawych przemyslen
ksigzka K. Bachmanna powinna stanowi¢ asumpt do ponownego przemyslenia podstaw pol-
skiej polityki historyczne;j. Polityki, integralnie zwiazanej, czego Autor zdaje si¢ nie zauwazac,
z potozeniem Polskiw Europie. Sytuacja, w jakiej si¢ znaleZlismy jest bowiem wyraznie asyme-
tryczna. Jezeli zgodzimy si¢ z diagnoza K. Bachmanna, to z jednej strony mamy do czynienia
z dialogiem toczonym w obrebie dwdch paradygmatéw odwolujacych si¢ do przeciwstawnych
systemoOw wartosci, z drugiej z wyzwaniem ze strony rosyjskiej polityki historycznej, opartej nie
tylko na modelu etnicznym, ale takze imperialnym. Dowodnie swiadcza o tym ubiegloroczne
moskiewskie obchody 60. rocznicy zakoriczenia 1T wojny swiatowej. Czynnik ten powinien by¢
wziety pod uwage w konstruowaniu polskiej polityki historycznej, zar6wno w sensie towarzy-
szacej jej aksjologii, priorytetow, jak i stosowanych metod.

Rafal Stobiecki
Lodz

Skrivene manjine na Balkanu, urednik Biljana Sikimi¢, Beograd 2004, Balkano-
loski Institut SANU, ss. 299

Recenzowana publikacja jest godnym dostrzezenia zbiorem studiéw, w ktérym poruszone
zostaly istotne zagadnienia, zwiazane z problemem tzw. ukrytych mniejszosci na Batkanach,
awigcwregionie stanowiacym jedynyw swoim rodzaju tygiel kulturowy oraz obszar wyjatkowo
podatny na polityczna destabilizacje, do ktdrego nie bez powodu przylgneto miano ,,migkkiego
podbrzusza Europy”.

,»Ukryte mniejszosci” funkcjonuja w réznych regionach Europy i swiata. Batkany i grani-
czace z nimi obszary srodkowoeuropejskie sa jednak miejscem, w ktorym mozna spotkac ich
szczegdlnie duzo. Uwage na ten stan rzeczy w bardzo wyrazny sposob zwrécono w 2001 r. w kre-
gu miodych badaczy (reprezentujacych rozne dyscypliny humanistyczne), ktérzy w Instytucie
Historii Europy Poludniowo—Wschodniej Uniwersytetu w Grazu zainicjowali projekt nauko-
wo-badawczy ,,Ukryte mniejszosci miedzy Europa Srodkowa a Batkanami”, finansowany ze
srodkéw austriackiej Fundacji Rozwoju Nauki. Projekt ten realizowali: Kristijan Promicer,
Klaus—Jiirgen Hermanik, Marijana Jakimova, Tanja Petrovi¢, Nica Sarac i Eduard Staudinger.
Wiasnie ich analizy réznych aspektdw egzystencji takich grup, jak: stoweniscy autochtoni w au-
striackiej Styrii, Serbowie—katolicy z okolic Dubrownika, ostatki mniejszosci niemieckie;j i serb-
skie kolonie wiejskie w Stowenii, a takze bulgarscy emigranci w Austrii, zaowocowaty wylanso-
waniem terminu ,,ukryte mniejszosci” i postulatem dalszych wnikliwych badan nad ich rozlo-
kowaniem i kondycja. W 2002 r. w stoweniskiej miejscowosci Radence zorganizowana zostata
migdzynarodowa konferencja naukowa pt. ,,[Ukryte] mniejszosci: tozsamosci jezykowe i et-
niczne w regionie alpejsko—adriatyckim”. Podczas tejze konferencji B. Sikimic, zwigzana z In-
stytutem Batkanistycznym Serbskiej Akademii Nauk i Sztuk (SANU) zasugerowata mozliwos¢
zaadaptowania pojecia ,,ukrytych mniejszosci” dla rzeczywistosci calych Batkandw. Pociagne-
lo to za soba nowe inicjatywy badawcze w Serbii i na szerszym, ,,postjugostowianskim gruncie”,
ktorych manifestacja stala si¢ sesja naukowa, zorganizowana w Belgradzie w czerwcu 2003 r.



