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do obrony wybrzeza - zwiaszcza przeciwokretowej, a tylko w nieznacznym
stopniu do przeciwdesantowej47.

Warto jeszcze zauwazyé, iz w wiekszosci panstw obrong wybrzeza zajmo-
wata sie m. in. artyleria kolejowa (szczegdlnie baterie pancerne), ale w nie-
ktérych rowniez tzw. ciezkie pociggi pancerne (z artylerig do kal. 150, 152
lub 155 mm wiacznie) - co moze wyjasnia¢ pomytke naszego Autora; pomija-
jac oczywiscie fakt braku pancerza owych dziat kolejowych w Callao 1866
oraz - najprawdopodobniej - ich kaliber przekraczajacy umowny limit
(7-caldéwki to 178 mm, a 32-funtdéwki nieco ponad 160 mm).

Cezary Natecz

Bronistaw ZongoHowicz, Dzienniki 1930-1936. Opracowata Dorota
Zamojska. Bibliotheca Europae Orientalis, Fontes T. 1. Wydawnictwo
~Przegladu Wschodniego” i Studium Europy Wschodniej Uniwersy-
tetu Warszawskiego, Warszawa 2004, s. 776, XXXIX (wstep), indeks
osobowy.

Pierwszy tom Zrddet z ksiazkowej serii wydawniczej jednego z najlep-
szych polskich kwartalnikéw historycznych ,,Przeglagdu Wschodniego”, noszg-
cej nazwe Biblioteka Europy Wschodniej jest dzietem imponujacym z Kkilku
wzgledéw. Po pierwsze, pokazuje ogrom drobiazgowej i niezwykle precyzyjnej
pracy Autorki opracowania, ktéra samodzielnie sporzadzita kilkaset (ponad
800) biogramdw os6b, ktérych nazwiska pojawiajg sie w Dziennikach. Jak
jest to trudne, a przede wszystkim pracochtonne i czasochtonne, wiedzg ci,
ktérzy po bezskutecznych poszukiwaniach w PSB, czy w kompendium Stani-
stawa tozyl, probujg samodzielnie zebra¢ informacje do czyjej$ biografii. Po
drugie, Autorka opracowania majgc do dyspozycji rekopisy ,,Dziennikdéw”
z lukami w codziennych zapisach2 i nie mniej cenne materiaty dodatkowe
zawarte w notatnikach ks. B. ZongoHowicza3, uzupetnita tymi ostatnimi

47 Por. A. J. Ostréwka, Pociagi pancerne Wojska Polskiego 1918-1939, Wyd. Adam Marsza-
tek, Torun 2004, s. 17-20; P. Caiti, op. cit., s. 28 i nn.

1 Czy wiesz kto tojest? Pod 0og6lng redakcjag Stanistawa tozy, Warszawa 1938.

2 Luki obejmowaty okresy: 16 VII 1933 r. do 1 X 1934 r.; 2 Il - 11 IV 1935 r. i 10 | do
11 1V 1936 .

3 Noszg one nastepujace tytuty: Polecenia, rozmowy z urzednikami (1930-1933), 156 kart;
Przyjecia, rozmowy w MWRIOP (1930-1934), 84 karty; Ksiega przyje¢ 1934, 55 kart; Rozmowy,
konferencje, narady 1931-1936, 141 kart; Dziennik 1930-1936, 51 k.; Konferencje, referaty,
rozmowy z urzednikami od 2.10.1934, (1934-1936) 148 k.; Referaty, konferencje, rozmowy
z ministrami od 1.X11. 1935, (1935-1936), 198 k.
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tekst gtéwny Dziennikéw, co przy podobnym charakterze zapiséw w obydwu
tych typach zrodet, znacznie podniosto warto$¢ catego wydawnictwa nie
zmieniajac jego charakteru. OtrzymaliSmy wiec zapis dzienny obejmujacy
caty okres pracy ks. B. ZongoHowicza na stanowisku wiceministra - podse-
kretarza stanu w Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publiczne-
go, czyli od 19 czerwca 1930r. do 30 kwietnia 1936r.

Jego warto$¢ naukowa jest olbrzymia, przede wszystkim dlatego, ze jest
to dziennik, a wiec nalezy wykluczy¢ pomyiki i przeinaczenia wynikajace
z uptywu czasu, tak przeciez czeste w wypadku wspomnien pisanych ex post.
Wydawca Dziennikow porownuje je do wydanych wcze$niej drukiem podob-
nych zapisow piora Kazimierza Switalskiego i Jana Szembeka. Ja do tej
samej kategorii dodatbym jeszcze dwutomowy Dziennik Eugeniusza Romera
obejmujacy lata 1914-1923, cenne zrodto do dziejow polskiego ziemianstwa
kresowego, ktorego jednak opracowanie naukowe i edytorskie nie doréwnuje
omawianym tutaj Dziennikom ks. B. ZongoHowicza.

Ale w Dziennikach ks. B. ZongoHowicza cennym jest nie tylko codzienny
zapis aktywnos$ci polityczno-urzedniczej wysokiego rangg przedstawiciela
rzadu Rzeczypospolitej, dla historyka réwnie wartosciowe sg osobiste reflek-
sje, ciete, czesto ztosliwe opinie o elitach 6wczesnej whadzy, przedstawicielach
gérnych warstw duchowienstwa polskiego i kregow uniwersyteckich. Raczej
rzadko pisane pod wptywem emocji, najczesciej przemyslane i majace podsta-
wy w biezacych wydarzeniach - sady o politykach, dyplomatach, kardyna-
fach, biskupach, przedstawicielach arystokracji, rektorach i profesorach wy-
zszych uczelni - pokazujg nie tylko nieznane fragmenty zycia polityczno-oby-
czajowego sfer rzadzacych w Polsce miedzywojennej, ale tez bardzo duzo
mowig 0 samej postaci autora. Nie byty pisane z ,potrzeby chwili”, ale
z rozmystem i SciSle okreSlonym zamiarem, gdyz poczatkowo celem gtéwnym
miato by¢ przygotowanie opartego na nich Pamietnika. Autor méwit o tym
w zapisie z dnia 31 pazdziernika 1932 r.: ,,Pisze go dla siebie, dla porzadku
w mej pracy, w stosunkach, w urzedowaniu, dla siebie. Spod fragmentéw
i ulamkoéw, mam zamiar i nadzieje utworzy¢ i wydaé dzieje mego urzedowa-
nia, za$ o zagadnieniach i ludziach chce zostawi¢ po sobie Pamietnik, ktérego
nie wydam za zycia”4. Mozna przypusci¢, idac tutaj za myS$lag p. Doroty
Zamojskiej, ze brak czasu nie pozwolit B. ZongoHowiczowi zrealizowac tego
zamystu, a pod koniec urzedowania zrezygnowat nawet ze starannego, jak
wczesniej, opracowywania Dziennikéw. Byly bowiem Dzienniki, materiatem
pisanym wprawdzie na biezgco, ale redagowanym poOZniej, w oparciu o pro-
wadzone rownolegle notatki i zapiski. MAwi o tym Autorka opracowania: ,,Ich
podstawa pierwotng byty bowiem zapiski w kilku notatnikach (osobny dla
rozméw z interesantami, osobny dla urzednikéw, osobny dla konferencji mi-
nisterialnych, procz tego dzienniki - rejestr spraw) czynione na zywo, w trak-

4 B. ZongoHtowicz, Dzienniki, 1930-1936..., s. 404.
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cie rozmow™s. Nie zmienia to ich wartosci dla historyka, zwlaszcza ze autor
nie byt tuzinkowym urzednikiem wyzszego szczebla, a $Swiadomym swojej
wartosci i kompetencji, dumnie noszacym sie i dbajgcym o powage swego
urzedu, bystrym, inteligentnym, cho¢ nie pozbawionym wad, cztowiekiem.
Dlatego za fatszywg skromno$¢ mozna uznac jego opinie o prowadzonym
dzienniku: ,,Nic ciekawego tu nie ma, po c6z on to pisat dla kogo? Przeciez
z Dziennika jego nie mozna utworzy¢ nawet jego wiasnej duchowej sylwety,
ani obrazu jego dziatalnosci, o ile ona byta wyrazem jego duchowej indywidu-
alnosci... Nie daje Dziennik réwniez ani ogélnych zamierzen i planéw Rzadu,
ani zagadnien panstwowych, ani ideologii panstwa, ani sylwetek psycholo-
gicznych ludzi, z ktérymi pracowat, stykat sie, znat bardzo blisko...”6. Po
przeczytaniu Dziennika i tej opinii autora, historyk moze tylko westchng¢:
czemu mamy tak mato takich Zrodet, ktérych warto$¢ catkowicie zaprzecza
temu co mowig o nich sami autorzy.

Patrzac z punktu widzenia kompetencji, skutecznosci w dziataniu, obo-
wigzkowosci i poSwiecenia dla wykonywanej pracy - byt ksigdz Bronistaw
ZongoHowicz wzorem doskonatego urzednika panstwowego wyzszego szcze-
bla7. Bez najblizszej rodziny, zdyscyplinowany, prowadzacy niemal ascetycz-
ny tryb zycia (wielokrotnie pisze, ze szedt spaé bez kolacji, bo zabrakto czasu
na podstawowe zakupy), wiele wymagajacy od siebie, nie stosujacy taryfy
ulgowej wobec podwitadnych - na pewno nie byt lubianym zwierzchnikiem.
Jesli do tego dodamy oschto$¢ wobec innych, nieskrywang zarozumiato$é,
nierzadko przechodzacg w arogancje (zwiaszcza, gdy ,,uchybiono” bardziej
stanowisku, niz jemu osobiscie), przekonanie o wiasnej wartosci podbudowa-
ne rangg wiceministra, kostyczno$¢ zachowarn - otrzymamy obraz cztowieka
i polityka moze niezbyt sympatycznego, ale wcale przez to nie mniej intere-
sujagcego8. Dwaj bracia Jedrzejewiczowie, obaj w réznym czasie bedacy
zwierzchnikami B. ZongoHowicza w MWRIOP, oceniali go podobnie. Wactaw
Jedrzejewicz pisat: ,, bardzo trudny, uparty Litwin [...] zamkniety w sobie,
uwazny w kazdym stowie, zjadliwy™. Jego brat Janusz dawal peiniejsza
charakterystyke: ,;skryty, nieufny, chytry, bardzo wyrobiony i doswiadczony
zyciowo, o znacznym instynkcie wiadzy przy zewnetrznych formach zdyscy-
plinowanego urzednika [...] nie pozbawiony zawisci i bardzo ludzkich nieche-
ci, szczego6lnie do koscielnej hierarchii, nie bawiacy sie w sentymenty, pamie-
tajacy urazy i wskutek tego sktonny do msciwosci, umiat by¢ jednak uczci-

5 Wstep..., s. XXXIII.

6 B. ZongoHowicz, op. cit., s. 404.

7 Krzywdzacg jest opinia ks. Waleriana Meysztowicza, ktéry nota bene wiele B. ZongoHo-
wiczowi zawdzieczat, ze ,, w polityce byt rdwnie niewydajny jak w nauce”, zawarta we wspo-
mnieniach Poszto z dymem. Gawedy o czasach i ludziach, Warszawa 1989, s. 168.

8 ,,Byt w krytyce lwem i smokiem. Jego spos6b przemawiania do studentéw podczas egza-
minéw byt niestychanie ostry” - pisat W. Meysztowicz (ibidem, s. 169).

9 W. Jedrzejewicz, Wspomnienia, Wroctaw - Warszawa - Krakéw, 1993, s. 223 [cyt. za:]
D. Zamojska, Wstep..., s. XIX).
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wym wspotpracownikiem [...] Byt moim uczciwym i rozumnym doradcg”10.
Do sympatii i niecheci personalnych ksiedza B. ZongoHowicza wrécimy w dal-
szej czesci niniejszej recenzji, w tym miejscu korzystajac ze znakomitego
~Wstepu” piéra p. Doroty Zamojskiej i wspomnianego juz opracowania pod
redakcjg S. Lozy przyblizmy, w duzym skrocie, posta¢ autora recenzowanych
tutaj Dziennikdw.

Urodzit sie na Zmudzi, w miejscowosci Datnowo (gub. kowienska)
29 listopada 1869 r.11 Gimnazjum w Szawlach ukornczyt w roku 1887, podej-
mujac jeszcze w tymze samym roku nauke w Seminarium Duchownym w Kow-
nie, gdzie studiowat do 1891 r. Jako wysSwiecony ksigdz pojechat na dalsze
studia do Rzymsko-Katolickiej Akademii Duchownej w Petersburgu. Tam tez
w 1895 r. uzyskat stopien magistra teologii; wrécit do Kowna juz jako profe-
sor seminarium, pracujac jednoczesnie w konsystorzu zmudzkim (w latach
1902-1911 byt sekretarzem kurii kowieriskiej). Studia teologiczne i kanoni-
styczne uzupetnit we Wioszech, Francji, Niemczech i Belgii (1912-1914)12.
Lata wojny i rewolucji spedzit w Rosji, najpierw jako asesor konsystorza
zmudzkiego, ewakuowanego z Kowna do Smolenska (listopad 1914 - gru-
dzien 1915), potem profesor Rzymsko-Katolickiej Akademii Duchownej
w Petersburgu, gdzie w 1917 r. uzyskat stopien doktora prawa kanonicznego.
W 1918 r. wrocit do Polski, w roku akademickim 1918-1919 byt wykfadowca,
organizatorem i dziekanem Wydziatu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Lu-
belskiego, jednoczes$nie organizujgc w Wilnie Wydziat Teologiczny Uniwersy-
tetu Stefana Batorego. 28 sierpnia 1919 r. zostat jego pierwszym dziekanem,
po inwazji bolszewickiej, od pazdziernika 1920 r. do 1922 r. by} prorektorem
USB. 10 stycznia 1922 r., na skutek konfliktu z biskupem wileriskim Jerzym
Matulewiczem o ksztatt organizacyjny Wydziatu Teologicznego, ztozyt rezy-
gnacje z funkcji dziekanskich (choé¢ jeszcze w roku akademickim 1923/1924
sprawowat funkcje prodziekana) i poswiecit sie pracy naukowej. Byt bardzo
dobrym wyktadowca: ,,Z kilkuset profesoréw, ktérych stuchatem w Petersbur-
gu, w Wiedniu, w Wilnie, w Rzymie, ksigdz ZongoHowicz, ze swojg peinig
i jasnoScig wyktadu - byt jednym z tych nielicznych, ktorych stucha¢ byto
warto” wspominat cytowany juz Walerian Meysztowicz13. Pracowat nie tylko
w Lublinie i Wilnie. W roku akademickim 1921/1922 wyktadat w Poznaniu
prawo kanoniczne, uczestniczac jednocze$nie w organizowaniu na uniwersy-
tecie Wydziatu Teologicznego. Zdaniem ks. W. Meysztowicza, ktory dzieki
B. Zongohowiczowi zostat radcg kanonicznym ambasady RP w Rzymie,

10 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei. Fragmenty pamietnika ipism, Londyn 1972, s. 125-126,
[cyt. za:], ibidem.

11 Nie ma pewnos$ci co do daty rocznej, zwtaszcza, ze i on sam raz podawal rok 1869,
a innym razem 1870. Taka tez date podaje S. toza, op. cit., s. 855.

12 D. Zamojska pisze o ,, podrézach na zachdéd do Wtoch, Francji, Niemiec i Belgii [...]
i studiach we Wioszech w latach 1912-1914” (s. XIl), za$ S. Loza pisze o studiach uzupetniaja-
cych w tych paiAstwach w latach 1909-1911 i 1912-1914 (ibidem).

13 Op. cit., s. 167.



302 Polemiki, recenzje i omoéwienia

»>umiat naprawde wiele, [...] ale pomimo ogromnej pracy, rzadkiej znajomosci
wszystkich jezykow, pozostat po nim tylko bardzo skromny dorobek naukowy,
wiasciwie kanonistyce polskiej nie dat nic, czy prawie nic. Wiecznie zbierat
materialy, przygotowywat, nigdy nie zasiadt do piéra”14. | trudno sie temu
dziwie, jesli spojrzymy na aktywno$¢ organizacyjng i dydaktyczng ks. B. Zon-
goHowicza (np. faczyt funkcje wiceministra ze stanowiskiem wykiadowcy
w seminarium wilenskim i na Wydziale Teologicznym USB), ktdéra byta tak
absorbujgca, ze na prace naukowa nie starczato juz czasu. Jednak okreslenie
,Nigdy nie zasiadt do piora” nie jest prawdziwe. Oglosit drukiem m.in.: Sta-
tus Ecclesiae in Samogitia (1903r.); De scholis in dioecesi Samogitiensi
(1907r.); Délimitation des diocéses (1922); Ustréj Uniwersytetu Wilenskiego
1792-1802 (1925), Sp. Arcybiskup Jan Cieplak, (1926); Kapituta sede vacante
(1930) i wiele artykutéw w ,,Roczniku Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Wil-
nie”, ,Kwartalniku Teologicznym Wilenskim”, ,,Przegladzie Teologicznym”,
»Przegladzie Katolickim”. Dymisja z ministerstwa byla kresem wytezonej
pracy i zarazem koncem dziatalno$ci publicznej. W czasie 1l wojny Swiatowej
mieszkat w Wilnie, prowadzac wyktady z zakresu prawa rzymskiego na taj-
nych kursach USB. Zmart w Wilnie 31 pazdziernika 1944 r., pochowano go
na Rossie w kwaterach profesoréw USB.

We ,,Wstepie”, bedagcym wybornym przyktadem umiejetnosci tgczenia anali-
zy konkretnego tekstu z szersza wiedza historyczng Autorka opracowania,
przedstawiajagc posta¢ B. ZongoHowicza na tle jego dziennikdw, zadaje wiele
pytan, nie na wszystkie udzielajac odpowiedzi, m.in. dlatego, ze ich tematyka
wykraczata poza ramy opracowania Dziennikdéw. Zresztg, moim zdaniem, jest to
kolejny plus dla Autorki ,,Wstepu” i catego opracowania - za rzetelno$¢ stosunku
do materiatu przygotowywanego do druku - tam, gdzie jest to mozliwe (zwtasz-
cza we ,,Wstepie”), rozwija ona i uzupetnia kwestie poruszane w Dzienniku,
gdzie uznaje, ze jej interpretacja mogtaby p6jsé za daleko, stawia pytania.

Ale kilka kwestii mozna potaczy¢ ze sobg i wéwczas moze niektdre spra-
wy nie do konhca powiedziane - stang sie jasniejsze. Przyktadem bedzie tu
nieche¢ B. ZongoHowicza do arcybiskupa Romualda Jatbrzykowskiego, brak
sympatii do prymasa A. Hlonda, ktérej, moim zdaniem, nie mozna wyjasni¢
tylko poczuciem niedocenienia z ich strony, pomijania w propozycjach awan-
sOw biskupich czy antypatii osobistych. Nie mozna tez, czego i Autorka
»Wstepu” nie czyni, rozcigga¢ negatywnych opinii B. ZongoHowicza o episko-
pacie na wszystkich jego cztonkéw. Moim zdaniem klucz do zrozumienia jego
niecheci do niektérych przedstawicieli wyzszej hierarchii duchownej w Polsce
tkwi w jednym zdaniu ,,Wstepu”, szkoda, ze dalej nie rozwinietym: ,,Przez te
opinie przebija nie tylko nieche¢ zdeklarowanego pitsudczyka do kleru
0 przewaznie proendeckich sympatiach”15. Bo B. ZongoHowicz z sympatig
pisze o biskupie Janie Cieplaku, a postaci arcybiskupa Edwarda barona von

14 Ibidem, s. 168.
15 Wstep..., s. XXXIV.
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der Roppa, ktora czesto pojawia sie na tamach Dziennika, Zongotowicz nie
szczedzi pochwat i zyczliwosci. Wyzej wymienieni hierarchowie byli zdeklaro-
wanymi przeciwnikami Narodowej Demokracji. MysSle, ze z arcybiskupem
E. Roppem taczyta go tez, poza niewatpliwg wrogoscig do endecji, wspdlnota
miejsca i czasu urodzenia, wspo6lna mtodos¢. Obaj byli z dawnej Rzeczypospo-
litej, z jej litewsko-inflanckiej czesci, a spuscizna wielonarodowej, wielokultu-
rowej tradycji Wielkiego Ksiestwa dawata zna¢ o sobie miedzy innymi
w niecheci do wszelkich nacjonalizmoéw, czy to polskiego, czy litewskiego.
Wspominata Kazimiera IHakowiczéwna, krewna arcybiskupa E. Roppa: ,, Ten
golebiego serca cztowiek nie znosit Narodowej Demokracji. Majac tak wielu
przyjaciot, nalezacych do tak zle notowanego u jego Ekscelencji stronnictwa,
usitowatam czasami wysungC jakie$ argumenty na ich usprawiedliwienie,
arcybiskup nie dawat sie niczym przekonaé. Gdy ich tak od wszystkiego
odsadzat - powiedziatam fagodzaco - alez oni majg tez dusze - bardzo watpie
moje dziecko - powiedziat wuj arcybiskup”16. U B. ZongoHowicza, w czasie
gdy byt wiceministrem, na zadawnione niecheci do endecji natozyty sie nowe,
wynikajgce z jego petnego utozsamienia sie ze pitsudczykami (a wiec strong
rzadowa) i jej polityka wewnetrzna, ktdrej jednym z elementéw byta walka
z wptywami Narodowej Demokracji. Jesli uwzgledni¢ w systemie wartosci
B. ZongoHowicza te wrogos$¢ do partii narodowych, rozniecajgcych szkodliwg
dla polskosci wasn miedzy narodami (np. w guberniach zachodnich przed
1918 r.) i potem dla panstwa polskiego - to wowczas bardziej zrozumiate
stang sie mile opinie o litewskich, kowienskich biskupach: Leonardzie Mie-
czystawie Palulonie, Kasprze Felicjanie Cyrtowcie i Antonim Baranowskim
(np. s. 623), ktorzy nie byli zajadtymi litewskimi nacjonalistami i ostre sady
0 biskupie wilenskim Jerzym Matulewiczu czy kowieniskim Franciszku Kare-
wiczu. Religia i Kosciot rzymsko-katolicki w ujeciu krajowcdw, czy to odcienia
konserwatywnego, czy demokratycznego, miaty by¢ ponad podziatami naro-
dowymi, pdzniej panstwowymi, wiecej - miaty by¢ tgcznikiem z przesztoscig
1spoiwem w zawiktanej polsko-litewskiej rzeczywistosci. | cho¢ ,krajowos¢”
B. ZongoHowicza byta tylko ,z serca i uczuc¢”, nie majac niczego z programu
ideowo-politycznego - sadze, ze wptywata na jego opinie i niektore dziatania.
Dlatego tez u takiego legalisty, wiceministra rzagdu polskiego, wysoko nosza-
cego te godnos¢, nie budzita prawie zadnych protestdw procedura udzielania
zgody na objecie stanowiska rzadowego (gdyz formalnie byt nadal kanoni-
kiem kowienskim), co wymagato akceptacji biskupa diecezji kowienskiej, a wiec
lezacej w panstwie wrogim |l Rzeczypospolitej. | zgoda nadeszta bardzo szyb-
ko, za$ sam B. ZongoHowicz nie zywit zadnych obaw o to, czy jg dostanie.
W Kownie pamietano, ze swobodnie mowit po litewsku, a w czasach carskich
przeciwstawiat sie tendencjom polonizacyjnym w Kosciele na Litwie etnogra-

16 Z. Roland, Zapomniany arcybiskup [w:], Przeniesienie prochéw arcybiskupa E. Roppa
z Poznania do Biategostoku. (Teczka z dokumentami znajdujaca sie w Kurii Arcybiskupiej
w Biatymstoku).
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ficznej. Dlatego tez, jak pisze p. D. Zamojska: ,,Nic dziwnego, ze tak dobrze
uktadata mu sie wspotpraca z wotynskim wojewoda, H. J6zewskim”17. Czy ze
Swiadomosci ,, ze my obaj z Litwy” nie wynikata tez w znacznej mierze
fascynacja Jozefem Pitsudskim, ktory ,urok rzucit, oczarowat [...] az do kon-
ca, do ostatniego tchu™is.

Pare zdan o relacjach z prawostawiem. Mysle, ze wiasnie w latach przed
1918 r., a wiec w czasie gdy B. ZongoHowicz, wowczas juz ksigdz katolicki,
pracowat w réznych instytucjach koscielnych w Cesarstwie Rosyjskim - nale-
zy szukaé zrédet jego zdecydowanie negatywnego stosunku do duchownych i
Cerkwi prawostawnej. Zwrdécita na to uwage Autorka ,,Wstepu” piszac: ,,Nie-
ktore wypowiedzi ZongoHowicza tragcg wrecz pogardg. W dodatku odnosi sie
wrazenie, ze 6w brak szacunku nie dotyczy tylko duchownych, jako poszcze-
gblnych - by¢ moze utomnych ludzi, ale Cerkwi jako catosci, zarébwno w jej
warstwie instytucjonalnej, jak i ideowej’19. Cerkiew prawostawna, realizujg-
ca, szczegllnie w tzw. guberniach zachodnich, polityke caratu, dazacag do
rusyfikacji tych prowincji dawnej Rzeczpospolitej m.in. poprzez caty system
restrykcji wobec Kosciota katolickiego, byta dla kazdego katolika, a tym bar-
dziej duchownego - instytucjg wroga i niebezpieczng. Takze w kategoriach
zagrozenia dla panstwa polskiego oceniat Cerkiew prawostawnag w 1l Rzeczy-
pospolitej, a jako niebezpieczerstwo dla catego Kosciota rzymsko-katolickiego
dziatalno$¢ watykanskiej Komisji Pro Russia, kierowanej przez ks. Michaela
d’ Herbigny2o. A poza tym, czyz gdzies w zakamarkach podswiadomosci takie-
go kanonicznego jurysty i znawcy dziejow Kosciota, nie tkwito przekonanie, ,ze
cale prawostawie to przeciez schizma zjednego kosciota powszechnego™1.

B. ZongoHowicz miat petne poczucie odpowiedzialnosci za prowadzong
przez rzad polityke panstwa. ,Pracuje dla silnego Rzadu. Silny, nieprzemija-
jacy Rzad jest gwarancjg silnego i poteznego panstwa2. Jego akceptacja
poczynan rzadu szta bardzo daleko. Interes panstwa stat ponad dylematami
natury moralnej, stad tez chyba te ostatnie nie majg szerszego odzwierciedle-
nia na kartach Dziennikow. Tak jest ze sprawg brzeska, ktdra drazni sumie-
nie tego niewatpliwie inteligentnego i wrazliwego cztowieka, lecz oficjalnie,
w wystapieniach publicznych twardo broni szytego przeciez grubymi nié¢mi

17 Wstep..., s. XXIX.

18 Ibidem, s. XVII.

19 lbidem, s. XXVIII.

20 Oceny B. ZongoHowicza dotyczace akcji ks. M. d’ Herbigny w Rosji pokrywaly sie
z raportami posta RP w Moskwie, Stanistawa Patka. Mowi o tym jego raport z 26 | 1932 r.
przestany do ministra A. Zaleskiego. Petny tekst tego dokumentu przytoczyt A. Skrzypek (Przy-
czynek do rosyjskiej polityki Watykanu doby miedzywojnia, [w:] Dawna a nowa Rosja. Z do-
Swiadczen transformacji ustrojowej. Studia ofiarowane profesorowi Janowi Sobczakowi w sie-
demdziesigta rocznice urodzin. Praca zbiorowa pod redakcjg Romana Jurkowskiego i Norberta
Kasparka z przedmowg Stawomira Kalembki, Warszawa 2002, s. 387-395).

21 Maria z tubienskich Goérska w swoich dziennikach, obejmujacych lata 1896-1906 nie
pisze w og6le o Cerkwi prawostawnej - konsekwentnie uzywajgc okreslen: schizma, schizmaty-
cy (Gdybym mniej kochata, Dziennik lat 1896-1906, Warszawa 1997, np. s. 142).

22 Wstep..., s. XXXIII.
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stanowiska wadz. Podobnie krzywi sie na polecenie usuwania z uczelni wy-
zszych profesoréw, ktérzy podpisali protesty brzeskie, ale jednocze$ni bez zad-
nych oporéw przygotowuje wnioski o usuniecie uzasadniane czynnikami poza-
politycznymi (za maty dorobek naukowy czy podeszty wiek). Jest w tym spora
doza cynizmu, ale innego, jakby mniej wyrachowanego, ,bardziej ideowego”,
przykrywanego nadrzednym i najpowazniej traktowanym interesem panstwa.

Olbrzymia praca p. Doroty Zamojskiej, Autorki opracowania, przyniosta
efekty rowniez w postaci znikomej ilosci btedéw merytorycznych i zwyktych
literéwek, cho¢ w tak pokaznym dziele nigdy nie mozna ich catkowicie uniknaé.
Zauwazytem kilka. 1 tak na s. XII ,,Wstepu” czytamy, ze E. Ropp ,.w latach 1896-
-1902 byt cztonkiem kapituty zmudzkiej (odszedt stad na wilenski stolec bisku-
pi)”. Autorka w informacji o ks. E. Roppie opuscita okres od 9(22) VI 1902 r. do
28 X (9XI) 1903 r. kiedy to byt on biskupem tyraspolskim, z siedzibg w Sarato-
wie nad Wolga. Dopiero stamtad zostat prekonizowany na biskupa wilenskie-
go. Takze arcybiskupa E. Roppa dotyczy niezbyt precyzyjne sformutowanie
na stronie XV, gdzie Autorka pisze: ,,ZongoHowicz jechat tam [do Watykanu
w 1920 r. - R.J.] z arcybiskupem Roppem, niedawno uwolnionym przez
nowe, bolszewickie wiadze Rosji” - co moze sugerowac, ze jakie$ ,jinne wia-
dze Rosji” uwiezity arcybiskupa, a ,,nowe, bolszewickie” go uwolnity. Tymcza-
sem to bolszewicy catkowicie bezprawnie aresztowali E. Roppa w dniu 29 1V
1919 r. i po kilku miesigcach wiezienia w Piotrogrodzie i Moskwie wymienili
go za zgode rzadu polskiego na przejazd Karola Radka, przez Polske, z Nie-
miec do Rosji23. Na str. 32, przypis 112 - btedna data roczna Kongresu
Obrony Prawa i Wolnosci Ludu w Krakowie. Miat on miejsce 29 VI 1930 r.
a nie 1920 r. Na str. 280, przyp. 3 - btedna data roczna istnienia | Dumy
Panstwowej. Dziatata ona w dniach 271V (10V) 1906 r. do 8(21)VII 1906 r.
a nie w 1905 r. Do kategorii tzw. literowek nalezy zaliczy¢ pisownie nazwiska
Wiadystawa Ztobickiego (s. 111). Raz jest Ziobicki, a drugi Ztobicki. Na str.
247, przy dos¢ dosadnym nazwaniu idiotg rektora WSH Aleksandra Jackow-
skiego, zabrakto jednego ,i”. Sg to doprawdy drobiazgi, odnotowane tylko
gwoli naukowej, recenzenckiej sumienno$ci. Dzienniki ksiedza Bronistawa
ZongoHowicza, sg zrédtem historycznym, ktérego opracowanie moze byé wzo-
rem dla nastepnych pokolerr historykdw edytoréw, sg tez bardzo cennym
zrédtem do dziejow Il Rzeczypospolitej, a zwiaszcza do historii problematyki
konfesyjnej i dziejéw szkolnictwa (gtéwnie wyzszego) w dobie miedzywojennej.

| ostatnia uwaga. Ksigzka ta zainteresuje na pewno zawodowych histo-
rykéw, co jest zrozumiate, ale dobrze bytoby, gdyby przeczytali jg nasi wspét-
cze$ni ministrowie i dyrektorzy departamentdw i zaczerpneli z niej wzorce
odpowiedzialnosci, honoru, godnosci i dumy ze sprawowanego urzedu, troski
0 majestat Rzeczypospolitej, czy chocby tylko .... pracowitosci.

Roman Jurkowski

23 Por. R. Jurkowski, Edward Ropp jako biskup wilenski. W 50-tg rocznice $mierci, ,,Studia
Teologiczne”, Biatystok, Drohiczyn, tomza, R. 8, 1990, s. 205-280.



