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POZEGNANIA

MOJE POZEGNANIE Z MISTRZEM.
WSPOMNIENIE O PROFESORZE ROMANIE WAPINSKIM

Nie mowiliSmy o Nim ,Pan Roman”, jak zaty-
tutowat swoje wspomnienie o Profesorze Romanie
W apinskim jego student - Tomasz Wotekl. My, jego
uczniowie, mowilisSmy - ,Profesor”. To studenckie
.Pan Roman”, byto po prostu studenckie, mtodzi
ludzie lubig uproszczenia i pragng likwidowa¢ dy-
stanse, myé$lac, ze dystans w tym wypadku jest ja-
ka$ formg ograniczenia. Nam dystans byt potrzeb-
ny. Nam, czyligrupie kilkunastu oséh, ktore uczesz-
czaty na seminaria doktoranckie, pdZniej seminaria
naukowe, prowadzone przez Profesora, co dwa ty-
godnie w poniedziatki o 1600, péZniej o 1530, w po-
koju 39 Instytutu Historii Uniwersytetu Gdanskiego.

Ten dystans byt wyrazem szacunku dla Profesora i nie pochodzit z- wyda-
wac by sie mogto - prostej zaleznoSci: mistrz - uczniowie. Profesor nie lubit
takich relacji. Ten dystans wynikat z podziwu dla intelektu. Bo to intelekt
Profesora byt magnesem, ktéry przyciggat do siebie. Intelekt z niewyobrazal-
ng umiejetno$cig syntezy, zawartej w jednym, dwdch zdaniach, ktére wystar-
czaty za cate wielostronicowe zakonczenie ksigzki czy artykutu. Pieczotowicie
zapisywatem te wypowiedzi, by potem, juz w pociggu, gdy wracatem do
domu, jeszcze raz je przeczytac.

Jedng z najcenniejszych cech seminariow naukowych, na ktére przy-
jezdzatem do Gdanska od 1979 r. byto to, iz zawsze byty takie same, pozorna
identyczno$¢ wynikata z celu, ktory miaty realizowa¢ - prezentacji wtasnych
badan i dyskusji nad nimi. Dyskusji, najbardziej twdérczego elementu nauki
historycznej, ktorej tak brak na wielu konferencjach naukowych. Wydawa¢

1 T. Wotlek, Pan Roman. Wspomnienie, ,,Polityka”, nr 27 z 5 VIl 2008 r., s. 75.
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by sie moglo, ze tak prowadzone seminaria nie sg niczym nadzwyczajnym-—
wiele takich w polskich uczelniach i osérodkach naukowych. Ich waga i wyjat-
kowoé¢ polegata na tym, ze z nami byt Profesor Roman Wapinski — wielki
erudyta, niczego nie narzucajacy, lecz systematycznie uczacy syntezy historii,
podpowiadajacy kierunki badan, kierunkujacy kwerendy, tworzacy wtasnag
szkote historycznego myslenia. Bylo to bowiem seminarium Profesora Roma-
na Wapinskiego. CzytaliSmy lub referowaliSmy teksty artykuléow, ksiazek,
wystapien. Profesor robit notatki, krotkie, zwiezle, czasami jednozdaniowe
Iub tylko dwu-, trzywyrazowe. Zawsze na oddzielnych kartkach, spietych
w notatniku, na ktérych byta tez data i numer kolejny spotkania. Gdy czyta-
ny tekst byl juz napisany ,na gotowo”, Profesor, jak méwit, ,na biezaco”
wtracal swoje uwagi. Potem otwierat dyskusje. Sam zabierat glos jako ostat-
ni. CzekaliSmy na pierwsze zdanie. Gdy padalo ,mnie si¢ to podoba” — zna-
czylo to, iz referent moze odetchnaé z ulga, choé nie spoczaé na laurach.
Uwag zawsze bylo duzo. Profesor nie moéwil: ,to jest Zle, tutaj jest biad,
koncepcja jest niewlasciwa”. Najczesciej, po dluzszym wywodzie dodawat:
Sutaj dodatbym to”, ,prosze siegnaé po taka ksiazke”, ,nalezy jeszcze poje-
chaé¢ do tej biblioteki’, czasem moéwit: , ja zrobitbym to tak” i nastepnie
podawatl wtasna wersje czy koncepcje napisania danego tekstu lub ujecia
badanego problemu. Zawsze wskazywal na literature, do ktorej nalezy sie-
gnac. Nie pamietam sytuacji, aby Profesor nie znalazt w pamieci ksiazki czy
artykutu zwigzanego z przedstawianym tematem.

Przez cate aktywne zycie naukowe badat dzieje polskiej mysli polityczne;j
drugiej potowy XIX i poczatku XX w. Piszac o ruchach ideologicznych, par-
tiach politycznych i ich przywdédcach, zawsze uczulal nas, aby w podobnych
analizach uwzgledniaé czynnik czasu i niezmienne cechy ludzkiej natury, jak
np. przyzwyczajenie i dazenie do ulozenia sobie zycia nawet w najgorszych
warunkach. ,Panie Romanie — méwit do mnie na ktérym§ z seminariéow
u schytku lat 90. — opisat pan represje carskie wobec ziemian kresowych po
powstaniu styczniowym, a teraz niech pan zada pytanie: jak wiec zyli
w latach po represjach, do czego zmusito ich zwykle, codzienne zycie, jak
umiejscowili sie w nieprzyjaznym panstwie carow?”. Ta jedna uwaga zaowo-
cowata nie tylko zmiang optyki widzenia wielu zjawisk politycznych i spo-
lecznych, ale i konkretnym opisem sposobéw, jakimi polscy ziemianie oszuki-
wali wladze rosyjskie, przy zakazanym dla Polakéw obrocie ziemia,

Profesor inspirowal poprzez stawianie pytan. Na marginesach moich
tekstow, ktore czytal, nie bylo konkretnych wskazowek, czy dopiskow — byly
natomiast pytania, napisane tadnym, regularnym, czytelnym pismem
— ,mnie uczono w szkole kaligrafii” zwykt moéwic. To zmuszalo do wysitku,
wywolywato kolejne pytania, ale zawsze bylo tworcze, bo najczeéciej krotkie
pytanie dotyczylo aspektu, ktéry nie zostatl uwzgledniony w tekscie. Wtadnie
w umiejetnoéci wieloaspektowego ujmowania probleméw i taczenia ich
w ogblne prawidlowosci tkwita wielko§é Profesora Romana Wapinskiego
— historyka i humanisty. Wieloaspektowoé¢ w tym wypadku nie dotyczyta
tylko historii. Wedlug niego, dyscyplina wiedzy, ktora sie zajmowatl, byta
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pelniejsza, gdy uwzgledniala wyniki badan socjologéw, filozoféw i filologow.
Do dzi§ pamietam, jedno z pierwszych seminariow, na ktore przyjechatem
w kilka miesiecy po egzaminie magisterskim, w 1979 r. Tematem byta dysku-
sja o ksiazce M. Janion i M. Zmigrodzkiej Romantyzm i historia. ,Ten specja-
lista od endecji”, jak nazywaliSmy go bedac studentami, okazatl sie byé takze
Specjalista od literatury romantycznej” 1 ,specjalista od Mlodej Polski”. Jak
wiele odniesien literackich jest, w moim zdaniem najlepszej ksiazce Profeso-
ra, Polska i mate ojczyzny Polakéw.

Zawsze my§lal o historii, dyscyplinie humanistyki, ktérej poéwiecit swo-
je jakze pracowite zycie naukowe. Pamietam, w polowie lat 80., stoimy na
dworcu kolejowym w Pucku, po konferencji naukowej. Banalna rozmowa,
zarty 1 anegdoty. Nagle Profesor odzywa sie: ,mam tytul”. Wyciaga notatnik
i co§ notuje, po czym nam, zaskoczonym, wyjaénia: ,wtaénie przyszed! mi do
glowy tytul kolejnego artykutu”.

Tam, gdzie konkretne zobowiazania nie wymagaly tego, nie nalezal do
surowych dydaktykéw, promotoréw, opiekunéw naukowych, egzekwujacych
realizowanie kolejnych etapéw rozwoju naukowego swoich uczniéw. Nie wy-
znaczal terminéw, najwazniejsza byla dla niego indywidualna motywacja.
Gdy na poczatku kazdego roku akademickiego ustalaliSmy ogdlna, ramowa
tematyke kolejnych spotkani, sam nie proponowal, kto i kiedy bedzie refero-
wal, czasem tylko moéwil: ,nie, juz nie trzeba jezdzié¢ dalej po archiwach -
pisacd, pisa¢”. Jakze teraz mi brak tych wypowiedzianych, zawsze we wlasci-
wym momencie stéw: ,doéé juz panie Romanie, zawsze co§ mozna znalezé
dodatkowego, teraz trzeba pisaé, sprzedawaé to, co sie zrobito”. Ale zawsze
wiedzial, kiedy powinniSmy jeszcze dalej pracowaé nad konkretnym tekstem,
aby podnieéé jego poziom naukowy. Gdy w 1986 r. przygotowywalem artykut
o Towarzystwie Przyjaciét Nauk w Wilnie i peten zadowolenia z wykonanej
pracy odczytalem go na seminarium, Profesor powiedzial: prosze jeszcze po-
szerzy¢ kwerende o 6wczesne polskie gazety wilenskie” (wyjazd do Wilna nie
byl wéwczas mozliwy). Wiedzial, ze zmieni to catkowicie ksztalt tego opraco-
wania. Po paru miesiacach, gdy ponownie przedstawiatem juz nowy artykut,
Profesor powiedziat: ,no, to juz znacznie rézni sie od pierwszej wersji”. Byta
to jeszcze jedna forma inspiracji naukowej i zarazem dbania o wysoki poziom
publikacji stosowana przez Pana Profesora Romana Wapinskiego.

Tam, gdzie bylo to potrzebne, w najprostszy sposéb, poprzez podanie
wykazu literatury, wprowadzat studenta w konkretne zagadnienie. Po usta-
leniu tematu pracy magisterskiej, kazdy z nas, nalezacych do Jego semina-
rium magisterskiego, otrzymywat karteczke z wypisanymi kilkunastoma po-
zycjami do obowiazkowego przeczytania. Zestaw byl tak dobrany, ze idac
tylko éladami przypiséw i bibliografii mozna bylto zebraé¢ materiat do napisa-
nia pracy magisterskiej. Ale — w moim i kolegi Antoniego Kakareko przypad-
ku — w spisie dostarczonym nam przez Profesora byly tez publikacje i broszu-
ry dostepne tylko w Bibliotece Narodowej i to za specjalnym zezwoleniem na
Skorzystanie z cymeliéow i1 drukow zastrzezonych”. DostaliSmy tyle zezwolen,
ze po obdzieleniu kolegéw, korzystaliémy z nich nawet w kilka lat po tym,
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jak Profesor przestal by¢ dyrektorem Instytutu Historii. Ale nie to bylo istot-
ne, Profesor wiedzial, ze jego wskazowki doprowadza do pierwszego kontak-
tu studentéw z oryginalnym materialem archiwalnym, jakim byly pamietniki
i wspomnienia ziemian kresowych, znajdujace sie w Dziale Rekopiséw Biblio-
teki Narodowej. W moim wypadku zaowocowato to nie tylko praca magister-
ska 1 nastepnie doktoratem poS§wigconym ziemianstwu kresowemu, ale okre-
§lito tez caty kierunek mojej dalszej pracy badawczej jako historyka.

Nie sposob wymienié tego wszystkiego, czego nauczyl mnie Pan Profesor
Roman Wapinski. Szacunku, ale krytycznego, wobec dorobku polskiej i obcej
historiografii. Widzac zdziwienie na mojej twarzy, gdy méwil mi o koniecznosci
przejrzenia prac historykow radzieckich, piszacych o rewolucji 1905-1907 r. na
ziemiach litewskich, bialoruskich i ukrainskich, powiedzial z naciskiem:
,Niech Pan to przejrzy, brak informacji jest dla nas takze informacja”.

Nigdy nie powiedzial tego wprost, ale przez lata uczyl nas, swoich
uczniow, krytycyzmu wobec samych siebie i pokornego oceniania wiasnych
mozliwoéci badawczych. Jak zawsze zyczliwie uémiechnal sie, nic nie mo-
wiac, kiedy jedna z kolezanek opowiadala, jak to ,wszystko” juz przeczytata
na dany temat, a takze przeprowadzila kwerende, we ,wszystkich archiwach
i bibliotekach”. Jaki§ czas potem uslyszeliémy, ze ,wszystko, to z duzym
prawdopodobieristwem moze przeczytaé historyk, mediewista, specjalista od
jednego inkunabutu, ale nie historyk mysli politycznej XIX i XX wieku. Ten,
kto méwi o sobie, ze »wszystko« przeczytal, nie jest dobrym historykiem”.

LSanim przystapi Pan do pisania tekstu, obojetnie jakiego, prosze posta-
wié pytania, na ktore chce Pan odpowiedzie¢ — powiedziat kiedy§ do mnie na
seminarium — wydaje si¢ to tak oczywiste, ze czesto o tym zapominamy”.
Mysl te pozniej rozwingl méwiac, ze takie postepowanie badawcze pozwala
na redukcje spraw mato waznych na rzecz tych zasadniczych, daje mozliwo&é
pominiecia szczegotow nie zmieniajacych ogladu catosci.

Gdy kiedys narzekalem, ze bardzo wolno idzie mi pisanie kolejnego roz-
dziatu pracy, powiedzial nam wszystkim, jak on ,przyspiesza prace” nad
kolejna ksiazka. Zamiast mozolnie dochodzi¢ od szczegolu do syntezy zapro-
ponowal zrobié¢ tak: ,prosze napisaé¢ kilkadziesiat stron zawierajacych
wszystkie tezy, ktore Pan chce udowodnié, potem tylko nalezy je rozwinaé”.
Nie tylko ja, ale i wigkszo$¢ kolegow patrzyla wtedy ze zdziwieniem na
Profesora — ,aby tak pisaé, trzeba byé¢ Romanem Wapinskim” — powiedzial
wtedy jeden z cztonkéw seminarium.

Profesor Roman Wapinski stworzyt wlasna szkole historyczna, ocenia ja
historycy historiografii. Mialem szczeécie byé Jego uczniem, to wielki za-
szczyt, émiem powiedzieé dla nielicznych, ale tez wielki obowiazek i odpowie-
dzialnoéé — powinnoéé wobec mojego Mistrza.

Profesor Roman Wapiriski zmart 14 maja 2008 r. Mial 77 lat.

Roman Jurkowski
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