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c h a r a k t e r  p i s m a  p o s z c z e g ó ln y c h  s k r y p to ró w , m a m y  do  c z y n ie n ia  z u b y tk i e m  
p a p ie r u ,  z a t a r c i e m  lu b  z a n ie c z y s z c z e n ie m  t e k s t u ,  e tc . W y d a w c a  p r e z e n t o w a ­
n e g o  Z b io r u  z d o ła ł  j e d n a k  p o k o n a ć  t e  t r u d n o ś c i .  P o d  w z g lę d e m  f i lo lo g ic z n y m  
p u b l ik o w a n e  t u  t e k s t y  s ą  p o p r a w n e ,  a  s ą  o n e  w  w ię k s z o ś c i  p i s a n e  w  j ę z y k u  
ł a c iń s k im ,  z a le d w ie  k i l k a  w  j ę z y k u  s t a r o p o ls k im  (3 6 6 , 6 1 2 , 6 4 2 , 6 7 5 ) , s t a r o -  
r u s k i m  (3 1 0 ) , n ie m ie c k im  (5 4 8 a ,  5 4 8 b ) , c z e s k im  (2 9 9 , 6 6 9 ) i  w ło s k im  (5 2 9 , 
5 3 0 ). W y c h w y c o n e  e w id e n tn e  p o m y łk i  g r a m a ty c z n e ,  p r z e d e  w s z y s tk im  ł a c i ń ­
s k ie ,  o r a z  b łę d y  w y n ik a ją c e  z p r z e s t a w i e n i a  l i t e r  s ą  n ie l ic z n e ,  d la te g o  n ie  
b ę d ę  s ię  p r z y  n ic h  z a t r z y m y w a ł .  P o d k r e ś lę  n a t o m i a s t ,  ż e  W y d a w c a  o d c z y ta ł  i 
u w z g lę d n i ł  w  p u b l ik a c j i  a d n o ta c je  d o r s a ln e  o r a z  a d n o ta c je  p o z o s ta w io n e  n a  
z a k ła d c e  d o k u m e n tó w . S ą  to  d o d a tk i  z r ó ż n y c h  w z g lę d ó w  b a r d z o  c e n n e  i 
p r z y d a t n e ,  p o d o b n ie  z r e s z t ą  j a k  s y n te ty c z n e  n o tk i  b io g r a f ic z n e  o só b  w y m ie ­
n io n y c h  w  p o s z c z e g ó ln y c h  d o k u m e n ta c h .  L e k t u r a  to m u  n ie  n a le ż y  j e d n a k  do 
ła tw y c h .  Z a w a r ty  w  n im  m a t e r i a ł  ź ró d ło w y  j e s t  d o ść  z ró ż n ic o w a n y , a  z a te m  
a d e k w a tn i e  i  s a m  j ę z y k  p r z e k a z u  j e s t  sp e c y f ic z n y . D la  m n ie j  w p r a w n y c h  
d u ż ą  p o m o c  b ę d ą  s t a n o w i ły  s t r e s z c z e n i a  w  j ę z y k u  p o ls k im ,  p o p r z e d z a ją c e  
k a ż d y  d o k u m e n t  i  a k t .  K o r z y s t a n ie  z d z ie ł a  u ł a t w i ą  n a d to  s z c z e g ó ło w e  i n d e k ­
s y  o só b , m ie js c o w o ś c i i  rz e c z y . I n ie c h  m i  w o ln o  b ę d z ie  n a  t y m  p o p r z e s ta ć ,  b o  
p r z e k o n y w a n ie ,  ż e  t e n  r z e t e ln i e  w y d a n y  to m  d o k u m e n tó w  do  d z ie jó w  z a k o n u  
p a u l in ó w  w  P o ls c e  b ę d z ie  p r z y d a t n y  n a u c e  i n a u k o w c o m , z w ła s z c z a  z a ś  h i ­
s to r y k o m , u w a ż a m  z a  z u p e łn ie  z b y te c z n e .

K a z i m i e r z  L a t a k  
(W a r s z a w a )

D z i e j e  p a r a f i i  i  k o ś c i o ł a  p o d  w e z w a n i e m  T r ó j c y  P r z e n a j ś w i ę t s z e j  
w  M y s z y ń c u .  P r a c a  z b i o r o w a  p o d  r e d .  M . P r z y t o c k i e j ,  M y s z y n i e c  
2 0 0 9 ,  s s .  3 9 9  [+  1 6  k .  i l l u s t r . ] .

C h o c ia ż  p a r a f i a ,  k tó r e j  n a z w a  w y w o d z i s ię  z j ę z y k a  g re c k ie g o  [ p a r r o ik ia ] ,  
z n a t u r y  sw o je j s łu ż y  p ie l ę g n o w a n iu  ż y c ia  r e l ig i jn e g o  w  o p a r c iu  o n a u k ę  i 
o b y c z a je  c h r z e ś c i j a ń s k ie ,  to  s t a n o w i  te ż  ż y w ą  z b io ro w o ś ć  l u d z k ą  w  k o n k r e t ­
n e j  p r z e s t r z e n i  g e o g ra f ic z n e j  i  k u l tu r o w e j .  J e s t  i n s ty t u c j ą ,  n a jn i ż s z y m  s z c z e ­
b le m  w  a d m i n i s t r a c y j n y m  u s t r o j u  K o ś c io ła ,  a le  z a r a z e m  p o d s t a w o w ą  k o m ó r ­
k ą  ż y c ia  s p o łe c z n e g o , k tó r e j  c z ło n k ó w  łą c z ą  w ie lo r a k ie  w ię z y  o b e jm u ją c e  
w s z y s tk ie  n i e m a l  d z ie d z in y  ż y c ia . P a r a f i a  to  p r z e d e  w s z y s tk im  lu d z ie :  r o z ­
m a i t e  k a t e g o r i e  d u c h o w ie ń s tw a  i  w ie r n i ,  a  n a s t ę p n i e  g r u p y  i  in s ty t u c je :  
b r a c t w a ,  sz k o ły , s z p i t a l e ,  e tc . D la te g o  b a d a n i a  n a d  p a r a f i a m i ,  w  w ie lo a s p e k ­
to w y m  u ję c iu  p r o b le m a ty k i ,  s ą  n ie  ty lk o  u ż y te c z n e ,  a le  w rę c z  k o n ie c z n e .  
P r z e z  p r y z m a t  d z ie jó w  p a r a f i i  m o ż n a  le p ie j  w id z ie ć  s a m  K o śc ió ł, je g o  c h a r y ­
z m a t ,  z a d a n i a  i  r o lę  k u l t u r o t w ó r c z ą ,  a le  p r z e z  p r y z m a t  p a r a f i i  m o ż n a  te ż  
le p ie j  w id z ie ć  w s p ó ln o tę  n a r o d o w ą  i  p a ń s tw o w ą ,  c z y li  P o ls k ę  w r a z  z je j  b o g a ­
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t ą  i p o n a d t y s i ą c l e t n i ą  k u l t u r ą  d u c h o w ą  o r a z  m a t e r i a l n ą .  K o ś c ie ln o - r e l ig i jn a  
s f e r a  ż y c ia  s p o łe c z n e g o  w  P o ls c e  b y ł a  b o w ie m  b e z  w ą t p i e n i a  b a r d z i e j  ź ró d ło -  
tw ó r c z a  n iż  in n e .  N a  s z c z ę ś c ie ,  n a u k a  p o l s k a  n ie  m o ż e  n a r z e k a ć  n a  b r a k  
t a k i c h  b a d a ń ,  a  p r z e k o n u j ą  o t y m  d o ść  l ic z n e  n a  r y n k u  k s i ę g a r s k i m  m o n o ­
g r a f ie ,  a r t y k u ł y  w  r ó ż n y c h  c z a s o p i s m a c h ,  a  t a k ż e  p o w s ta ją c e  w  w ie lu  u n i ­
w e r s y t e t a c h  p r a c e  m a g i s t e r s k i e  i d o k to r s k ie .  W  t e n  n u r t  b a d a ń  n a d  p a r a f i a ­
m i  K o ś c io ła  r z y m s k o k a to l ic k ie g o  w  P o ls c e  w p i s a ł a  s ię  p r a c a  z b io r o w a  n a  
t e m a t  p a r a f i i  w  M y s z y ń c u  n a  K u r p io w s z c z y ź n ie ,  k tó r e j  d z ie je  s i ę g a j ą  1 6 4 7  
r o k u  i ł ą c z ą  s ię  z a k ty w n o ś c i ą  m i s y j n o - d u s z p a s t e r s k ą  je z u i tó w . P r a c a  p o d  
r e d a k c j ą  p a n i  M a r i i  P r z y to c k ie j ,  s p o n s o r o w a n a  p r z e z  A k a d e m ię  H u m a n i ­
s t y c z n ą  im . A . G ie y s z to r a  w  P u ł t u s k u  o r a z  B a n k  S p ó łd z ie lc z y  w  M y s z y ń c u , 
w y s z ła  w  2 0 0 9  r o k u  j a k o  p o z y c ja  d r u g a  w  s e r i i  F o l i a  E c c le s ia s t i c a  P u l to v ie n -  
s ia .  O k a z j i  d o  je j  w y d a n ia  b y ło  w ie le ,  a le  n a jw a ż n ie j s z e  to : J u b i l e u s z  T y s ią c ­
l e c ia  m ę c z e ń s k ie j  ś m ie r c i  św . B r u n o n a  z K w e r f u r tu ,  p a t r o n a  d ie c e z j i  ło m ż y ń ­
s k ie j ,  s e t n a  r o c z n ic a  b u d o w y  o b e c n e g o  k o ś c io ła  p a r a f i a l n e g o  w  M y s z y ń c u  
o r a z  d z i e s i ą t a  r o c z n ic a  p o d n ie s ie n i a  te g o ż  k o ś c io ła  do  r a n g i  k o le g i a ty  i  u s t a ­
n o w ie n ia  p r z y  n ie j  k a p i tu ły .

K s i ą ż k a  l ic z y  o g ó łe m  3 8 9  s t r o n  n u m e r o w a n y c h ,  p lu s  1 6  k a r t  n ie n u m e r o -  
w a n y c h  z i l u s t r a c j a m i .  Z  o g ó ln e j l ic z b y  s t r o n  12  p r z y p a d a  n a  z a g a d n i e n i a  
w s te p n e  ( s p is  t r e ś c i ,  s ło w o  w p r o w a d z e n ia  b i s k u p a  ło m ż y ń s k ie g o  S t a n i s ł a w a  
S te f a n k a  o r a z  w s tę p ) ,  3 2 2  -  n a  k o r p u s  z a s a d n ic z y ,  5 5  -  n a  a n e k s y ,  w y k a z  
s k ró tó w , b ib l io g r a f ię  i  in d e k s  o so b o w y . K o r p u s  z a s a d n ic z y  k s i ą ż k i  p o d z ie lo n o  
n a  c z te r y  c z ę śc i , co w  p r z y p a d k u  te g o  t y p u  p u b l ik a c j i ,  c z y li  p r a c y  z b io ro w e j 
w y d a je  s ię  n a jw ła ś c iw s z y m  r o z w ią z a n ie m .  C z ę ś ć  p i e r w s z ą  z a ty tu ło w a n o :  
P u s z c z a  z a g a j n i c k a  -  d z i e j e  k o l o n i z a c j i ; c z ę ś ć  d r u g ą :  J e z u i c i  w  M y s z y ń c u ; 
c z ę ś ć  t r z e c ią :  K o ś c i ó ł  i  p a r a f i a  T r ó jc y  P r z e n a j ś w i ę t s z e j  w  M y s z y ń c u ; c z ę ść  
c z w a r t ą  i  o s t a t n i ą :  K a p ł a n i  m y s z y n i e c c y  i  p o c h o d z ą c y  z  p a r a f i i  M y s z y n ie c .  
W  c z ę ś c i  p ie r w s z e j  k s i ą ż k i  z a m ie s z c z o n o  t e k s t y  K a z im i e r z a  P a c u s k ie g o ,  E l ż ­
b ie t y  K o w a lc z y k - H e y m a n  o r a z  Z b ig n ie w a  K u d rz y c k ie g o .  K a z im ie r z  P a c u s k i  
o p is a ł :  P o c z ą t k i  M y s z y ń c a  n a  t le  d z i e j ó w  P u s z c z y  Z a g a j n i c y  ( K u r p io w s k ie j ) ;  
E l ż b i e t a  K o w a lc z y k - H e y m a n  p r z y b l i ż y ł a :  P o c h o d z e n i e  n a z w  m ie j s c o w y c h  
w  p a r a f i i  M y s z y n ie c ;  Z b ig n ie w  K u d rz y c k i  o p is a ł  w y b r a n e  z a g a d n ie n ia :  Z  d z i e ­

j ó w  p o g r a n i c z a  k u r p i o w s k o - p r u s k i e g o . C z ę ś ć  d r u g ą  s t a n o w i  d o ść  o b s z e r n y  
a r t y k u ł  o c h a r a k t e r z e  p r o s o p o g r a f ic z n y m  k s .  J e r z e g o  P a s z e n d y  S J :  J e z u i c i  
w  M y s z y ń c u .  W  c z ę ś c i t r z e c ie j  i n a jo b s z e r n i e j s z e j  z e b r a n o  o p r a c o w a n ia  t r z e c h  
a u to r ó w , a  m ia n o w ic ie  M a r i i  P r z y to c k ie j ,  T o m a s z a  G r y g ie l a  i W ik t o r a  Z. 
Ł y ja k a .  T e k s ty  M a r i i  P r z y to c k ie j  to : P a r a f i a  m y s z y n i e c k a  o d  1 7 7 3  d o  2 0 0 9  
r o k u ;  Z m i a n y  w  w y g l ą d z i e  i  w y s t r o j u  k o ś c io łó w  w  M y s z y ń c u ;  O ł ta r z e ,  r z e ź b y  
i  o b r a z y  w  k o ś c io ła c h  m y s z y n i e c k i c h ;  P r z e d m i o t y  l i t u r g ic z n e ,  s z a t y  i  k s i ę g i  
k o ś c ie ln e  w  M y s z y ń c u ;  C m e n ta r z e  w  M y s z y ń c u  -  p r z y k o ś c i e l n y  i  g r z e b a l n y ;  
Z y c ie  r e l ig i j n e  p a r a f i i  m y s z y n i e c k i e j ;  B r a c t w a  r e l ig i j n e  w  p a r a f i i  m y s z y n ie c -  
k ie j;  Z a b u d o w a  p l e b a n i j n a  w  M y s z y ń c u ;  D o m y  n a  P o ś w i ę t n y m  w  M y s z y ń c u ;  
U p o s a ż e n ie  p r o b o s z c z ó w  m y s z y n i e c k i c h  -  z i e m i a ;  D o c h o d y ,  l e g a t y  i  p r z y w i l e j e  

p r o b o s z c z ó w  w  M y s z y ń c u ;  S z k o ł a  p a r a f i a l n a  w  M y s z y ń c u ;  S z p i t a l ,  c z y l i  p r z y -
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tu l e k  w  M y s z y ń c u .  W iktor Z. Łyjak opisał: O r g a n y  w  M y s z y ń c u .  N atom iast 
w tekście  Tom asza G rygiela om ów iona została: S p r a w a  a u t o r s t w a  i  w a r t o ś c i  
z a b y t k o w y c h  k o ś c io ła  w  M y s z y ń c u .  W części czwartej zebrano tek sty  ks. M i­
chała M ariana G rzybowskiego, M arii Przytockiej, ks. Jan u sza  Aptacego, ks. 
W itolda Jem ielitego oraz K atarzyny Stokłosa-Fuz. Ks. M ichał M arian Grzy­
bow ski zaprezentow ał: D u c h o w ie ń s t w o  p a r a f i a l n e  m y s z y n i e c k i e  o d  1 7 7 4  r o k u  
d o  1 9 2 5  r o k u ; M aria Przytocka -  D u c h o w ie ń s t w o  p a r a f i a l n e  m y s z y n i e c k i e  o d  
1 9 2 5  r o k u  d o  2 0 0 9  r o k u  oraz K s i ę ż y  p o c h o d z ą c y c h  z  p a r a f i i  M y s z y n ie c  o d  
1 9 2 5  r o k u ;  ks. Jan u sz A ptacy przybliżył sylw etkę b iskupa ełckiego Edwarda  
E u gen iu sza  S am sela  (1940-2003); ks. W itold Jem ielity  -  sy lw etkę b łogosła­
w ionego ks. A dam a B arg ielsk iego  (1903 -1 9 4 2 ); K atarzyna Stokłosa-F uz  
-  sy lw etkę ks. W ładysław a Skierkow skiego (1886-1941). W aneksie zam iesz­
czono: Homilię wygłoszoną w  M yszyńcu przez kard. Stefana W yszyńskiego, pry­
m asa Polski, z okazji obchodów 325-lecia parafii (22.06.1975); Wykaz wizytacji 
biskupich i dziekańskich przeprowadzonych w  parafii od 1755 do 2009 roku; 
Wykaz misjonarzy jezuickich pracujących w  M yszyńcu w  latach 1670-1701; 
Wykaz superiorów klasztoru jezuickiego w  M yszyńcu w  latach 1701-1771; Wy­
kaz proboszczów parafii myszynieckiej w  latach 1774-2004; Wykaz chronologicz­
ny wikariuszy parafii myszynieckiej w  latach 1925-2008; Spis gospodarzy Po- 
św iętnego z 1842 roku; Skład K apituły K olegiackiej w  M yszyńcu w edług  
stan u  z 11.XI.2003 roku oraz 20.111.2008 roku. Publikację zam knięto częścią  
ilustracyjną, w  której znalazło się 50 fotografii daw nych i najnow szych, czar­
nobiałych i kolorowych.

D zięki estetyczn ie  zaprojektowanej oprawie k siążka nie tylko przyciąga  
uw agę, ale już przy p ierw szym  kontakcie spraw ia pozytyw ne w rażenie na  
czyteln iku, budzi zainteresow anie. N ie  inaczej też, w  gruncie rzeczy, m ożna  
pow iedzieć o jej w arstw ie m etodologicznej i m erytorycznej, aczkolw iek nie 
ukryw am , że czytając odczuw ałem  czasem  niedosyt, a czasem  wątpliw ość. 
Sięgając po n ią  byłem  przekonany, gdyż tak  zdaw ał się  przekonyw ać ty tu ł na  
okładce, że m am  do czynien ia  z dobrze skonstruow aną i w yczerpującą pro- 
blem tykę m onografią autorską, tym czasem  w ew n ętrzn a  strona tytu łow a  
i następujący zaraz po niej sp is treści doinform owały m nie, że je s t  to praca 
zbiorowa z szeroko w praw dzie, ale w cale niewyczerpująco u jętą  problem aty­
k ą  kościelno-parafialną, i n ie tylko. D latego już na początku, zanim  przystą­
piłem  do lektury, zastanaw iałem  się, czy dla niej nie byłby adekw atniejszy  
tytuł: Z  d z i e j ó w  p a r a f i i ... lub Z e  s t u d i ó w  n a d  d z i e j a m i  p a r a f i i ... Gdy ukoń­
czyłem  lekturę książk i, pojaw iła się w ątpliw ość co do jej konstrukcji oraz 
ty tu latury  niektórych części i podczęści (paragrafów). L iczne tek sty  pani 
M arii Przytockiej zam ieszczone w  trzeciej części, jako quasi podczęści mogły, 
m oim  zdaniem , być podane w  jednym , lepiej przem yślanym  i ułożonym  ze­
spole. Spis treści inform uje, że pan Tomasz G rygiel zam ieścił w  książce dwa 
tek sty  (s. 5), gdy de facto je s t  to jeden  tek st tylko z podtytułem , który to 
podtytuł został nieopatrznie zaszeregow any do odrębnego ty tu łu  (s. 131). 
Tytuł części drugiej m oże sugerow ać, że jezu ici dzia ła li w  M yszyńcu n ieza leż­
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nie od parafii, gdy tym czasem  to oni tę parafię tw orzyli od podstaw  i obsługi­
w ali do kasaty  swojego zakonu w  trzeciej ćwierci XVIII w ieku. Zostaw iam  
jednak w ątpliw ości n a  rzecz n iedosytu , którego doznałem  po lekturze k sią ż ­
ki. Otóż dobrze zapow iadający się  w  tytu le  i otw ierający jej zasadniczy kor­
pus tek st dra K azim ierza Pacuskiego o początkach M yszyńca n a  tle  dziejów  
P uszczy Zagajnicy (K urpiowskiej), tak  napraw dę traktuje o kolonizacji tejże 
puszczy począw szy od dalekiego średniow iecza (s. 15 -2 3 ) oraz działaności 
jezu itów  w  tym  terenie (s. 2 3 -2 5 ), natom iast początkom  M yszyńca pośw ięca  
za led w ie  jedno zdan ie  stw ierd zając  bardzo ogóln ie, że osad a  p o w sta ła  
w  pierwszej połowie XVII w ieku  (s. 23). N a  szczęście, nieco więcej odniesień  
do początków m iejscow ości m ożna znaleźć w  tekście  ks. Jerzego Paszendy  
SJ. O m awiając działalność m isji jezuickiej w  M yszyńcu ks. P aszenda przywo­
łał niektóre tylko m ateriały  źródłowe, znajdujące się  w  archiw um  general­
nym  tego zakonu w  R zym ie oraz opracowanie Tom asza K lagi SJ o san k tu ­
arium  w  Św iętej Lipce n a  W arm ii [Linda M ariana], w ydane w  Kolonii 
w 1659 roku, które dowodzą, że już w  1647 roku osada n ie tylko istn ia ła , ale 
była na ty le duża i rozw inięta, iż zakonnicy u zn ali za konieczne objąć ją  
system atyczn ą  opieką duszpasterską. To z kolei pozw ala dom niem ywać, że 
uform ow ała się jeszcze w  pierwszej ćwierci XVII stu lecia , a pierw sze s ied lisz ­
cza m ogły tu  być jeszcze starsze. Szkoda więc, że w  bogatej, bądź co bądź, 
w faktografię książce początkom  M yszyńca poświęcono w  zasadzie uw agę  
jedynie w  ty tu le  jednego z artykułów. N ied osyt pozostaw ił też  tek st przywo­
łanego już ks. P aszendy SJ o m isji jezuickiej w  M yszyńcu. Zakonnicy działali 
tu  oficjalnie 126 la t  (1 6 4 7-1773), a nieoficjalnie trochę dłużej (1782), co 
stanow i trzecią  część czasu  objętego kw erendą autorów i składającego się na  
zakres chronologiczny publikacji. Tym czasem  opis prowadzonej tu  przez zgro­
m adzenie pracy i podejm owanych dzieł zabrał autorowi zaledw ie siedem  stron, 
bo załączone do opisu biogram y 39 zakonników, zajmujących dalsze trzynaście  
stron, są  bardzo ogólne i w  w iększości nie zawierają szczegółów obrazujących 
ich działalność w  Myszyńcu. A skoro już przywołałem te biogramy to dopowiem, 
że, w  m oim  przekonaniu, w inny się one znaleźć w  ostatniej części książki, 
poświęconej w  całości i w yłącznie duchow ieństw u pracującemu w  parafii oraz 
z parafii pochodzącemu. Z uznaniem  natom iast trzeba odnieść się do tekstów  
pani M arii Przytockiej, bogatych w  fakty i dobrze udokum entow anych. Po­
chlebne zdanie n ależy  się nadto autorom  biografii b iskupa E dw arda E u ge­
n iu sza  S am sela  (s. 31 7 -3 2 8 ), ks. W ładysław a Skierkow skiego (3 3 1 -3 3 4 ) oraz 
ks. A dam a B argielskiego (s. 329 -330). B iskup Edward Sam sel (1940-2003), 
najpierw  biskup pom ocniczy łom żyński i ełcki, a w  latach  2 0 0 0 -2 0 0 3  biskup  
ełcki, pochodził z M yszyńca; ks. W ładysław  Skierkow ski (1 8 8 6-1941), w ik a­
riusz w  M yszyńcu, dał się  poznać jako w ytraw ny badacz p ieśn i i obrzędowo­
ści kurpiowskiej; ks. Adam  B argielsk i (1903-1942), również w ikariusz w  M y­
szyńcu i dobrowolna ofiara n iem ieckich  obozów koncentracyjnych, został b e­
atyfikow any 13 czerw ca 1999 roku w  W arszawie przez papieża Jan a  P aw ła  II 
wraz ze 108 polskim i m ęczennikam i z czasów  II wojny światowej.
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R easum ując m uszę przyznać, że k siążka daje w ystarczający obraz dzie­
jów  parafii w  M yszyńcu, znanym  ośrodku kultury kurpiow skiej, a jednocze­
śn ie stanow i spory w kład do prowadzonych badań nad instytucjam i kościel­
nym i, rolą kulturotw órczą K ościoła i w  ogóle nad k u lturą  religijną w  Polsce  
w czasach  daw nych oraz najnowszych. W pisała się  nadto do katalogu  za in i­
cjowanych w  ostatn im  ćw ierćw ieczu XX w ieku  studiów  nad geografią polskiej 
przestrzen i sakralnej. N ie  m ogę jej wpraw dzie polecić jako m onografii wzor­
cowej, ale zaliczam  ją  do prac potrzebnych i użytecznych. W szak h istoria  to 
nie tylko przeszłość -  to także teraźniejszość i przyszłość, e lem en t ogólnej 
tożsam ości, a jednocześn ie jedna z sił w  procesach cyw ilizacji i przebogate  
źródło inspiracji do działań  określanych m ianem  patriotyzm u jutra. H istorii 
nie upraw iam y dla niej sam ej, ani też z m yślą  w yłącznie o środow iskach  
elitarnych, lecz n a  użytek  całego społeczeństw a -  narodu i państw a. „Aby 
drogę m ierzyć przyszłą  -  p isał n iegdyś Cyprian K am il Norw id -  trzeba ko­
n iecznie pam iętać skąd się  przyszło”. Troska zatem  o Polskę, co chciałbym  tu  
zdecydow anie zaakcentow ać, to także teoretyczny i praktyczny szacunek  dla 
jej h istorii zarówno w  w ym iarze pow szechnym , jak  i regionalnym . H istoria  
n ależy  bow iem  do zespołu narzędzi szczególnych w  polityce wewnętrznej pań­
stw a, jako że przypom inając w ydarzenia i ludzi dostarcza jednocześnie odpo­
w iednich wzorców, które w  m niejszym  lub w iększym  stopniu kształtują  św ia­
domość i przekładają się na postaw y obyw atelskie, patriotyczne oraz propań- 
stwowe. H istorię w łasn ą  trzeba zatem  Polakom  przybliżać we w szystkich  m oż­
liw ych formach oraz za pomocą w szystkich  dostępnych środków przekazu  
i komunikacji, n ie wyłączając publikacji o zasięgu i znaczeniu lokalnym.

K a z i m i e r z  L a t a k  
(W arszawa)

P i o t r  Ż u r e k ,  C z a r n o g o r c y  i  S e r b o w i e  w  r o s y j s k i e j  p o l i t y c e  k s i ę c i a  
A d a m a  J e r z e g o  C z a r t o r y s k i e g o  ( 1 8 0 2 - 1 8 0 6 ) ,  W y d a w n i c t w o  H o m i n i ,  
K r a k ó w  2 0 0 9 ,  s s .  2 9 5 ,  n l b :  i l .

N ie u lega  w ątpliw ości, iż ta  w ąsk a  tem atyczn ie k w estia  je s t  rzadko po­
dejm ow ana w  literaturze polskiej i już przez to budzi uznanie za odw agę jej 
podjęcia, ale zachęca i częściowo prowokuje do dyskusji, zw łaszcza z racji 
pojaw ienia się elem entarnych  błędów. N ie zam ierzam  streszczać zaw artości 
tom u, który w yszedł spod ręki m łodego, ale już doświadczonego h istoryka  
i podlegał recenzji w ydawniczej dwóch znakom itych profesorów -  M ieczysła­
w a Tantego i A ntoniego C etnarowicza. N ie będę się też skupiał na m nożeniu  
pochwał, którym i obdarzono dr. P iotra Żurka -  n iektóre w idać n a  okładce 
recenzow anego dzieła.


