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ry wygtosit referat: Der Protestantismus im Ermland aufdem Hintergrund
des Kreissynodal-Berichtes von 1865 oraz dr Irena Makarczyk z referatem:
Tomasz Ujejski, Bischofvon Kiew, ermlédndischer Dompropst und Jesuit. Po-
nadto referaty wygtosili: dr Stawom ir Kosécielak z Uniwersytetu Gdanskiego,
Ermland in Danzig. Verbindungen der katholischen Kirche in Danzig mit
dem konfessionellen Hinterland des Ermlands im 16.-18. Jahrhundert oraz
ks. dr Wojciech Zawadzki, dyrektor Archiwum Diecezji Elblgskiej z refera-
tem: Das O ffizialat Pomesanien. Z historykdw niemieckich wystapit Kolja
Lichy z Uniwersytetu w Giessen, ktéry wygtosit referat: Die Reformierten in
Elbing und der polnisch- litauische reformierte Adel. Moderatorami sesji byli:
prof. Sven Tode oraz prof. Hans-Jirgen Bémelburg. Na zakoAczenie sesji
uczestnicy obejrzeli film poswiecony historii Kwidzyna, przygotowany przez
dr. Christofera Hermanna, pracownika UWM w Olsztynie.

Drugiego dnia spotkali sie cztonkowie oraz zarzagd Towarzystwa. Podsu-
mowano dziatalnos¢ oraz omowiono sprawy biezgce. Warto podkresli¢, ze po
raz pierwszy w historii do wtadz Towarzystwa weszli historycy polscy. Wice-
prezesem Historische Verein fur Ermland zostat aktualny dyrektor Instytutu
Historii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, ks. prof. dr hab. Andrzej
Kopiczko. Cztonkiem zarzgdu zostat prof. Robert Traba z Olsztyna. Od poczat-
ku swojej dziatalnosci Towarzystwo wydaje czasopismo: ,Zeitschrift fur die
Geschichte und Altertumskunde Ermland”. Do rady wydawniczej tego czasopi-
sma weszli: dr hab. Grzegorz Jasifiski (Instytut Historii UWM) oraz ks. dr
Wojciech Zawadzki (dyrektor Archiwum Diecezji Elblagskiej).

Roman Jurkowski
Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych
Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie
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Organizatorami VI konferencji z cyklu ,Miedzy irredentg a kolaboracja”,
ktérej problemem wiodacym byt stosunek Polakéw do stuzby w obcych ar-
miach, byli: Wydziat Humanistyczny Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie i Instytut Historii Uniwersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego
im. Jana Kochanowskiego w Kielcach. Dwudniowga konferencje podzielono na
trzy bloki problemowe, za$ drugi dzieh dodatkowo na dwie sekcje, realizujace
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odpowiednie tematy. | tak w pierwszym dniu referaty miescity sie dwu kre-
gach tematycznych: Wokdétpowstan narodowych i W obcej stuzbie. W drugim
dniu, w pierwszej sekcji, kontynuowano drugi z wymienionych tematéw, na-
tomiast w sekcji drugiej referaty podporzadkowano zagadnieniu W czasie
wojny i miedzy wojnami. Tak skonstruowany uktad konferencji okazat sie
bardzo korzystny z kilku powodéw. Po pierwsze, stworzenie sekcji drugiej
pozwolito na rozszerzenie formuty konferencji i przeniesienie problematyki
irredenty i kolaboracji, tradycyjnie odnoszacej sie do czas6w zaboréw, na lata
Il wojny $wiatowej, ale takze i Il wojny $wiatowej, o czym $wiadczyt interesu-
jacy referat dr hab., prof. UWM Piotra Majera. Po drugie uczestnicy konfe-
rencji mieli zaprezentowany caty cigg chronologiczny tytutowego zjawiska
irredenty i kolaboracji od poczatkéw XIX w. az potowy wieku XX. Zaowoco-
wato to ciekawymi i inspirujagcymi wnioskami koncowymi tak w sekcjach jak
iw zakonczeniu konferencji.

Obrady otworzyt prof. dr hab. Wiestaw Caban, prorektor Uniwersytetu
Humanistyczno-Przyrodniczego im. Jana Kochanowskiego w Kielcach, ktory
powitat referentéw i stuchaczy, krotko informujgc obecnych o gtéwnej idei
catego cyklu konferencji zainicjowanych jeszcze w olsztynskiej Wyzszej Szko-
le Pedagogicznej, a kontynuowanych w Uniwersytecie Warminsko-Mazur-
skim. Po gospodarzu konferencji gtos zabrat drugi z organizatoréw, dziekan
Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, dr hab.
prof. UUW-M Norbert Kasparek, jeden z pomystodawcéw podjecia badan nad
postawami spoteczennstwa polskiego wobec zaborcéw i okupantéw. W bardzo
emocjonalnej formie wspominat on niedawno zmartego prof. dr hab. Stawo-
mira Kalembke, swego M istrza, ale tez szefa i przyjaciela, dyrektora Instytu-
tu Historii WSP i UW-M, ktérego rola w rozwoju badan nad XIX w. tak
w kraju, jak i w Olsztynie jest nie do przecenienia. Prof. N. Kasparek
z sobie tylko wtasciwym talentem potagczyt osobiste wspomnienia o prof.
S. Kalembce z oceng jego ogromnych osiggnie¢ naukowych. Nastepnie wszy-
scy zebrani minutg ciszy uczcili pamieé¢ tego wybitnego polskiego historyka,
zmartego 12 pazdziernika 2009 r.

Problematyce kolaboracji i irredenty w dobie powstan narodowych z XIX
wieku posSwiecono 7 referatéw pierwszej cze$ci konferencji. Cztery z nich
zwigzane bylty z wydarzeniami powstania listopadowego, trzy - styczniowe-
go. Rozpoczat prof. Norbert Kasparek wystagpieniem pt. Zotnierze powstania
listopadowego w stuzbie rosyjskiej. Postugujac sie doktadnymi danymi liczbo-
wymi wykazat on, iz bardzo maty odsetek oficer6w polskich, uczestniczgcych
w powstaniu listopadowym, wstagpit do wojska rosyjskiego, lecz przyczyny
tego zjawiska nie tkwity w patriotyzmie oficeréw, ale gtéwnie w tym, ze
niezbyt chetnie przyjmowano do armii rosyjskiej tych, ktérzy wcze$niej zbun-
towali sie przeciw carowi. Wprawdzie w wiekszo$ci przypadké6w motywy in-
dywidualnych decyzji sag obecnie nie do zweryfikowania, ale z dostepnego
m ateriatu, zdaniem referenta, nie otrzymujemy bohaterskiego i peinego
chwaty obrazu zachowan oficeréw, uczestnikéw powstania kré6tko po nim.
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Ale jesSli konstatacje prof. Kasparka dotyczace zachowan catej masy ofi-
cer6w powstania po jego upadku nie byty zbyt optymistyczne, to postawa
generata Jana Krukowieckiego wobec stuzby w armii rosyjskiej, zaprezento-
wana przez mgr Michata Swedrowskiego byta petna godnosci i odpowiedzial-
nosci. Referent wykazat, ze dotychczasowy obraz dziatalno$ci J. Krukowiec-
kiego pod koniec powstania i krotko po nim byt uproszczony, a zdaniem mgr.
Swedrowskiego, nawet tendencyjny. W ciekawym referacie autor przedstaw it
popowstaniowe losy tego oficera, ktdry mimo wszelkich utrudnien i szykan
ze strony wtadz rosyjskich nie przekroczyt tak wéwczas cienkiej linii kolabo-
racji z rosyjskim zaborcg.

Dr Tomasz Osinski z Lublina w referacie Kariery urzednicze oficeréow
armii Krélestwa Polskiego po powstaniu listopadowym na przyktadzie urzed-
nikéw Rzagdu Gubernialnego Lubelskiego pokazat inng strone rzeczywistos$ci
popowstaniowej - jak konieczno$ci dnia codziennego wptywaty na zachowa-
nia polityczne bytych juz oficeré6w armii powstanczej. Ubieganie sie o stano-
wiska, awanse i odznaczenia doprowadzato w wielu wypadkach do serwili-
zmu politycznego i obywatelskiego.

Referat mgr Kingi Jackowskiej z Olsztyna (Na drugiej linii frontu. Po-
wstanie listopadowe w oczach zon oficeréw) byt jednym z dwdch na tej sesji
poswieconych postawom kobiet-zon oficer6w walczagcych w powstaniu listo-
padowym i kobiet Polek zwigzanych matzenstwami z Rosjanami - wysoko
postawionymi przedstawicielami biurokracji rzgdowej. Mgr Kinga Jackow ska
na przyktadzie Heleny Krukowieckiej, Benigny M atachowskiej i Natalii Kic-
kiej pokazata aktywnos$¢ polityczng i patriotyczng 3 kobiet, zon wybitnych
oficer6w z powstania listopadowego. Zwrécita uwage na silny, ale bardzo
literacki, patriotyzm w postepowaniu swoich bohaterek, posiadajgcy niejako
dwa wymiary, osobisty, prywatny objawiajgcy sie np. w radach udzielanych
mezowi przez Helene Krukowiecka, czy zabiegach Benigny Matachowskiej
u dyktatora powstania o zmiane przydziatu wojskowego dla meza i wymiar
publiczny m. in. w dziatalnos$ci w takich towarzystwach, jak Zwigzek Dobro-
czynnoéci Patriotycznej W arszawianek, czy Komitecie Opiekujgcym sie Zona-
mii Dzieémi Powotanego do Obrony Ojczyzny Rycerstwa.

Jak skomplikowane byty losy Polakéw stuzacych w armii rosyjskiej po
powstaniu listopadowym pokazat interesujgcy referat mgr Marii Doman-
skiej-Nogajczyk z Kielc (Miedzy Petersburgiem a Kurskiem. Jan Stella-Sawic-
kiputkownik armii carskiej).

Prof. dr hab. Wiestaw Caban z Kielc w referacie Stanowisko oficeréw
polskiego pochodzenia z carskiego korpusu wobec powstania styczniowego.
Patrioci-realisci-zdrajcy opierajagc sie na doktadnych szacunkach liczby pol-
skich oficerow, ktérzy walczyli w powstaniu, a przed jego wybuchem poprosili
o przeniesienie do garnizon6éw azjatyckich, lub poddali sie¢ do dymisji przed
powstaniem, badZz tez walczyli przeciw powstancom - wysuwa wniosek, ze
najwieksza grupe stanowili ci, ktérzy w momencie wybuchu powstania znaj-
dowali sie poza jego obszarem. Byta to, jego zdaniem, kategoria realistow, za
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patriotbw mozna uznac¢ tych prawie 300 (na 1800 oficer6w Polakéw) ktorzy
uczestniczyli w powstaniu. Zdrajcow byto najmniej. Zdaniem prof. W. Cabana
czynnikiem decydujacym o stosunku Polakéw oficerow do powstania byta
kwestia przysiegi sktadanej monarsze.

Dr Adam Butawa z Warszawy szukat elementéw wallenrodyzmu w moty-
wacjach polskich oficerow stuzacych w armii rosyjskiej w okresie powstania
styczniowego. W ciekawym, ale tez i kontrowersyjnym referacie (,Teraz sta-
natem u zyczen mych celu. Moge sie zem$ci¢ na nieprzyjacielu...”. Droga do
powstania styczniowego oficeréw polskiego pochodzenia z armii carskiej) opie-
rajagc sie na przyktadzie Zygmunta Sierakowskiego postawit on teze, ze cheé
szkodzenia wrogowi byta gtéwng przyczyng wstepowania Polakéw do korpusu
oficerskiego w arm i rosyjskiej. Jak wykazata dyskusja, teza ta nie wytrzymata
krytyki, zwtaszcza ze jednostkowy przyktad podany przez autora potwierdzat
raczej catkiem odmienne Zrddta karier oficerskich Polakéw w armii rosyjskiej.

O stosunku polskiej arystokracji do stuzby w carskiej armii mowit dr
hab. prof. Uniwersytetu toédzkiego Jarostaw Kita. (Arystokraci Krolestwa
polskiego w carskich mundurach - wybrane przyktady) Okreslit on trzy ele-
menty, ktére zawsze nalezy uwzglednia¢ przy ocenie stosunku arystokracji
polskiej do armii rosyjskiej: kategoria mentalnosci i tradycji szlacheckiej,
korzysci osigganych poprzez stuzbe wojskowga i aprobata lub potepienie pol-
skich $rodowisk opiniotwoérczych. Zwré6cit on takze uwage na wprawdzie
mato patriotyczny, lecz czesty powéd naktaniania przez rodzicéw swych sy-
néw, mtodych arystokratéw do wstepowania do wojska - rygor wojskowy
miat ustatkowacé korzystajagcych z zycia mtodych mezczyzn.

Zdaniem dr Jacka Legiecia z Kielc (Powszechna stuzba wojskowa w arm ii
carskiejjako elementpolityki rusyfikacyjnej w Krdlestwie Polskim) rusyfika-
cja nie byta najwazniejszym celem, jaki chciano osiggnag¢ w stosunku do
rekrutow Polakéw z Krélestwa. W wojsku rosyjskim, zawsze sktadajgcym sie
z réznych narodéw, rusyfikacja nie miata charakteru dobrze zaplanowanego
systemu - wynikata raczej z konieczno$ci uzywania jezyka rosyjskiego
i uznawania prawostawia jako religii panujgcej - cho¢ nie nalezy zapominag,
ze oba te czynnikijuz same z siebie byty elementami rusyfikacji.

Dr Mariusz Kulik z Warszawy probowat usystematyzowaé¢ Motywacje
Polakow wstepujgcych do rosyjskich szkét wojskowych w latach 1865-1914.
Swoje wystapienie rozpoczat od charakterystyki rosyjskiego szkolnictwa woj-
skowego, by nastepnie og6lnie oméwi¢ powody, dla ktéorych miodzi Polacy
wstepowali do armii rosyjskiej. Jego zdaniem najbardziej typowymi byty:
che¢ zrobienia kariery wojskowej w Rosji i podniesienia standardu zyciowe-
go, brak srodkéw na inne formy ksztatcenia, pociggajaca mtodych mezczyzn
romantyczna wizja wojska. Niemniej, co skonstatow at referent, trudno poku-
si¢ sie o bardziej udokumentowane wnioski, gdyz badania nad tym zagadnie-
niem sg niezwykle pracochtonne i zaledwie rozpoczete.

Losy kilkudziesieciu uczniéw i absolwentéw Gimnazjum i Liceum W otyn-
skiego w Krzemienicu, ktérzy odbywali stuzbe w wojsku rosyjskim (Krzemien-
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czanie w armii carskiej) przedstaw it dr Andrzej Szmyt z Olsztyna. Zwrd6cit on
uwage, ze liczba absolwentéw, ktéorzy wybrali kariere wojskowg byta tylko
niewielkim procentem catej rzeszy mtodziezy szlacheckiej kofAczacej uczelnie
w Krzemienicu. Podobnie jak poprzedni referent, dr A. Szmyt podni6st pro-
blem trudnos$ci w badaniach nad motywacjami Polakéw wstepujacych do
wojska, cho¢ jego zdaniem w przypadku mtodziezy drobnoszlacheckiej stano-
wigcej wiekszo$¢ uczniow Gimnazjum i Liceum w Krzemiencu —czynnik
m aterialny bardzo czesto byt decydujacy.

Referat dr Marii Korybut-M arciniak z Olsztyna (,,Przy obcym mundurze”
- zony carskich oficeréw) byt drugim w catej sesji, pokazujgcym stanowisko
Polek wobec panstwa zaborczego, widzianego z perspektywy zon wysokich
rosyjskich dygnitarzy i wojskowych. Na przyktadzie gtosnych w $rodowisku
wileAskim na poczatku XIX w. matzenstw Tekli Walentynowiczédwny
z Ptatonem Zubowem i Marii Katarzyny Andrzejkowicz z Leoncjuszem Be-
ningsenem, autorka przedstawita stosunek Polakéw wileriskich do nielicz-
nych wprawdzie, a przez to zauwazanych i ocenianych matzenstw ,0sdb
z polskiego towarzystwa” z Rosjanami. Potgczenie elementéw 6dwczesnej oby-
czajowosci z interesujacg analizg postaw wilenskich $rodowisk opiniotwdr-
czych wobec tych dwu przypadkéw zwigzkéw Polek z Rosjanami zaowocowa-
to ciekawym referatem, na co w mitych stowach uznania (prof. J. Kita)
zwrbécono uwage w dyskusji.

O statnim referentem pierwszego dnia obrad byt dr Roman Jurkowski
z Olsztyna, ktéry w referacie Czy tylko armia zaborcza? Kilka refleksji
o obrazie armii rosyjskiej i stuzbie w niej w 11 potowie X1X i poczgtku XX
wieku we wspomnieniach ipamietnikach polskich ziemian kresowych pokazat
wielce znamienng ewolucje stosunku do wojska rosyjskiego, widoczng w me-
muarystyce ziemianskiej. Z kilkudziesieciu pamietnikéw, zdaniem autora,
wytonit sie ztozony obraz, znacznie odbiegajacy od wydawac¢ by sie mogto
oczywistego schematu: po represjach Murawiewowskich w guberniach za-
chodnich stosunek ziemian Polakéw do wojska rosyjskiego powinien by¢ jedno-
znacznie negatywny. Tymczasem poddane analizie opinie ziemian o powstaniu
styczniowym, wojnie rosyjsko-japonskiej, rewolucji 1905—1907 i wybuchu W iel-
kiej Wojny pokazywatly, iz nawet w spisywanych po latach wspomnieniach, w
miare oddalania sie od powstania styczniowego, obraz armii rosyjskiej i stuzby
w niej stawat sie coraz bardziej tagodny, a jg sam g traktowano jako naturalny
organ pafstwa, w ktorym przyszto zyé polskim ziemianom.

Drugi dzien obrad zgodnie z programem zostat podzielony na dwie sek-
cje. W pierwszej, ,W obcej stuzbie”, obrady rozpoczat dr Damian Szymczak
z Poznania referatem Miedzy Galicja a Wiedniem. Ministrowie dla Galicji
w latach 1871-1918. Zdaniem prelegenta, co tez udowodnit w swoim wystag-
pieniu, problem irredenty i kolaboracji u elit politycznych Galicji zanikat po
uzyskaniu autonomii. Polacy uzyskali mozliwo$¢ legalnego wejscia w struk-
tury wtadzy monarchii habsburskiej i skrzetnie z tego skorzystali, zwtaszcza
po 1871 roku, gdy powstato Ministerstwo dla Galicji.
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Kolejnym referentem byta mgr M arta Zbrzezniak z Olsztyna. W refera-
cie Miedzy nadziejg a prozg zycia. Losy Polakéw we Wtoszech w formacjach
wojskowych (1 potowa XIX wieku) pokazata, ze dylematy zwigzane z naczel-
nymi hastami konferencji dotykaty takze Polakéw w Legionach. Opierajac sie
na relacjach dwaéch generatow Jézefa Grabinskiego i Amilkara Kosinskiego
pokazata role epizodu witoskiego w ich zyciu. Autorka skoncentrow ata sie na
stosunku, bardzo krytycznym, swoich bohateréw do uzywania Polakéw do
ttumienia buntéw ludnosci rzymskiej, opisata ich watpliwos$ci (,katolik prze-
ciw katolikowi”) i poczucie przedmiotowego traktowania ich przez dowédztwo
francuskie.

Dr Henryk Batabuch z Lublina przedstaw it posta¢ Polaka (Dziatalnos¢
Jézefa E. Przectawskiego w centralnych urzedach Rosji w okresie reform
1860-1865), jak powiedziat o nim ,idealnie pasujacego zar6wno do grona
irredentystow, jak i kolaborantéw”. Wydawca ,,Tygodnika Petersburskiego”,
ale jednoczes$nie wysoki urzednik Gitéwnego Komitetu Cenzury czynnie
uczestniczacy w reformach tej instytucji, zdeklarowany konserwatysta, ktory,
o dziwo, bardzo wiele zrobit dla rosyjskiej myS$li liberalnej, oskarzany o kola-
boracje, ale drukujacy publikacje J6zefata Ohryzki, ktérych nie puscita cen-
zura warszawska. Posta¢ ciekawa, intrygujgca, bardzo niejednoznaczna
w ocenach wielu mu wspo6tczesnych. Referat interesujgcy réwniez dlatego, iz
dr H. Batabuch opinie o J. Przectawskim zebrat przede wszystkim ze wspo-
mnien wspétczesnych mu Rosjan, co pozwolito jednocze$nie poznaé ich stosu-
nek do tego Polaka.

Podobnie réznie oceniana przez wspdtczesnych byta Dziatalno$¢ oficera
carskiego Jozefa Jodkowskiego na rzecz restytucji polskiego dziedzictwa kul-
tury w Rosji, barwnie naszkicowana przez dr. hab. Dariusza M atelskiego
z Poznania. Znawca sztuki, archeolog, prowadzacy inwentaryzacje zabytkéw
w polskich dworach i rosyjskich muzeach na kresach wschodnich, byt zarazem
lojalnym oficerem i postusznym urzednikiem rosyjskim, co wielu mu wypomi-
nato. Ale jednoczes$nie jego zastugi dla restytucji polskich débr kultury z Rosji
po traktacie ryskim i p6zniej dla muzealnictwa na kresach wschodnich, jak
wykazat prelegent, sg ogromne. Jak zatem ocenia¢ dziatalnos$¢ takich ludzi?
- dr hab. D. M atelski ponawia pytanie postawione przez dr H. Batabucha.

O tym, jak konsekwencje przegranej powstania styczniowego dotknety
kadre urzednikéw w Kroélestwie Polskim, moéwit dr hab. Stanistaw Wiech
z Kielc. Sprawg odsuwania polskich urzednikéw od pracy w administracji
zajmowata sie zandarmeria rosyjska i tak np. w 1866 r. wykreé$lono ok. 600
nazwisk, w 1867 r. 650. Codziennodcig byto przenoszenie polskich urzedni-
kéw do innych miast, co przeciez destabilizowato zycie rodzinne i spoteczne.
Referent przedstaw it takze sposoby i formy obrony Polakéw przed zwolnie-
niami i translokacjami, zawierajgce sie w ocenach moralnych miedzy prag-
matyzmem iserwilizmem.

M ottem wypowiedzi gosScia z dalekiego syberyjskiego Abakanu, mgr. Ar-
tioma Czernyszewa, byto syberyjskie powiedzenie: nonsak 3To HauWMOHANHOCTb,
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eBpeil, rpysMH 3To npodeccus, Yyyxya 3TO Me[ULHCKWIA acnekT, pycCkuil ato cyabba.
W referacie pt. Polscy inteligenci w gubernijenisejskiej naprzetomie X1X i XX
wieku - edukacyjna i medyczna dziatalno$é Polakéw pokazat wktad polskich
zestancow w rozwoj spoteczenstwa syberyjskiego. Wedtug jego danych w 1926 r.
w tej guberni do polskos$ci przyznawato sie 14 512 mieszkancow.

Obrady drugiej sekcji ,W czasie wojny i miedzy wojnami” rozpoczeta dr
Agnieszka Kidzifiska z Lublina referatem Postawy cztonkéw Stronnictwa Po-
lityki Realnej wobec stuzby Polakéw w armiach zaborczych w latach | wojny
Swiatowej. Wedtug ustalen autorki, w okresie | wojny $wiatowej to wtasnie
realisci okazali sie najbardziej przewidujacymi politykami polskimi. Ich wycze-
kujgca i wstrzemiezliwa polityka wobec dgzerh do jednoznacznego zaangazowa-
nia militarnego Polakéw po stronie Rosji, potem Niemiec okazata sie najbar-
dziej ,realistyczna” w zmieniajacej sie sytuacji politycznej w latach 1914-1918.

Mgr Piotr Kowalski z todzi pokazat skomplikowane i tragiczne losy
podputkownika Ludwika Morawskiego (Sladem podputkownika Ludwika Mo-
rawskiego 1868-1920 - z armii Habsburgéw do Wojska Polskiego), wybitnego
oficera wywiadu austriackiego, ktérego wiedza o agenturalnej wspétpracy
ztym wywiadem niektérych oficer6w Komendy Legionéw, doprowadzita, zda-
niem referenta, do jego zagadkowej Smierci.

Kadra oficerska i zotnierze ,krakowskiej” 12 Dywizji Piechoty armii au-
striackiej stanowita przedmiot rozwazan dr. Mariusza Patelskiego z Opola.
Przedstaw it on nie tylko szlak bojowy tej dywizji ztozonej gtéwnie z Polakow,
ale takze losy wojenne i powojenne wybitniejszych oficer6w. Zwrécit on uw a-
ge na wiele aspektow odmiennoséci stuzby wojskowej Polakéw w armii rosyj-
skiej i austro-wegierskiej jak np. nie wystepujacy w Rosji tzw. zacigg i stuzba
terytorialna, oznaczajaca, iz poborowi z Galicji stuzyli na terenie Galicji.

Drugi zagraniczny uczestnik konferencji, dr Sergiusz Leohczyk z Abaka-
nu, przedstaw it epilog walk Syberyjskiej Dywizji Strzelcow Polskich w 1919 r.
(Syberyjska Dywizja Strzelcéw Polskich w 1919 roku. Ostatnie dni armii na
ziemijenisejskiej). Opierajagc sie na niewykorzystanych jeszcze przez polskich
badaczy materiatach archiwalnych z Irkucka pokazat tragiczne losy polskich
zotnierzy opuszczajacych Rosje, pogragzong w zamecie wojny domowej. Pod-
kresSlat, ze bolesng spraw g jest zaniedbanie cmentarza polskich zotnierzy we
W tadywostoku, w przeciwiennstwie do podobnego cmentarza zotnierzy czecho-
stowackich.

Dr hab. Piotr Majer z Olsztyna (Kolaboracja z obowigzku. Policja polska
w Generalnym Gubernatorstwie) uznat polskag policje w Generalnym Guber-
natorstwie za formacje kolaborujgca z hitlerowcami, zastrzegajac, ze tej ge-
neralnej oceny nie mozna rozciggnaé¢ na indywidualnych policjantéow. W ielu
z nich nalezato do ruchu oporu, wielu byto skierowanych do pracy w policji
.granatowej”. Wedtug referenta w okresie okupacji przez te formacje przewi-
neto sie okoto 12 000 oséb.

Ostatnim referentem w tej sekcji byt dr Witold Sokata z Kielc, ktérego
referat (Polacy w obcych stuzbach wywiadu i kontrwywiadu w XX wieku) byt
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probg zilustrowania obecnosci Polakéw w stuzbach specjalnych panstw za-
borczych u kresu ich istnienia, jednak nie wyszedt on poza publicystyczne
0golniki.

Godnym podkres$lenia elementem konferencji byty diugie dyskusje za-
rowno w pierwszym, jak i drugim dniu obrad. Przyzna¢ trzeba, iz tematyka
XIX w. zdominowata catag dyskusje po pierwszym dniu i znaczng cze$é¢ dnia
drugiego. Ozywiona wymiana pogladéw pytan i opinii, co wcale nie jest
codziennoécig wielu konferencji, skupita sie na kilku zasadniczych proble-
mach: 1. Ocenach liczbowych —ilu oficero6w polskich walczyto przeciw po-
wstancom listopadowym (W. Caban, N. Kasparek); 2. Ilu byto patriotow, ilu
realistow, a ilu zdrajcow (i co rozumie¢ pod tymi kategoriami?) wséréd Pola-
kéw ,oficer6w rosyjskich uczestniczgcych w powstaniu styczniowym (A. Buta-
wa, W. Caban, J. Kita, M. Kulik); 3. Czy tylko patriotyzm, 6w wallenrodyzm
podniesiony przez dr A. Butawe byt gtdwng motywacjg wstepowania do rosyj-
skiego korpusu oficerskiego? (W. Caban, R. Jurkowski, A. Butawa, J. Kita,
D. M atelski); 4. Jaki wptyw, ciggle niedoceniany w badaniach historycznych,
na decyzje mezczyzn miaty zony i matki pdzniejszych uczestnikéw powstan
narodowych (J. Kita, N. Kasparek); 5. Trudnos$ci w jednoznacznych ocenach
zmieniajagcego sie postepowania wielu bohateréw referatow, jak np. Jana
Stella-Sawickiego, J6zefa E. Przectawskiego, J6ozefa Jodkowskiego (M. Do-
marnska-Nogajczyk, R. Jurkowski, H. Batabuch, D. M atelski); 6. Konieczno-
§ci badan poréwnawczych niektérych form represji po powstaniu stycznio-
wym i préb obrony przed nimi na Ziemiach Zabranych i w Krélestwie Pol-
skim (R. Jurkowski, S. Wiech).

Jak sie mozna byto spodziewaé, dyskusja wytonita wiecej pytan niz data
odpowiedzi, co $wiadczyto nie tylko o niedostatku wielu badarn zasygnalizo-
wanych w referatach, ale takze o wcale nie zanikajgcej, w miare postepu w
nauce historycznej, trudnos$ci w definiowaniu wielu poje¢, wséréd ktérych
dwa, bedace przewodnimi w tej i innych konferencji, nalezg do najwazniej-
szych. Konferencje z cyklu ,Miedzy irredentg a kolaboracjg” pozwalajg nam
bowiem zmierzy¢ sie z wieloma mitami polskiej (i nie tylko polskiej) historio-
grafii, dajac mozliwos$¢ jesSli juz nie weryfikacji wielu ocen, to przynajmnie]j
ukazania badanych zjawisk w catej ich ztozono$ci i wieloznaczno$ci, jak cho-
ciazby postepowanie Romualda Traugutta, bohatera powstania styczniowego,
walczagcego przeciw Rosji o wolnos$é Polski i Polakéw, a w 1848 r. w mundu-
rze armii carskiej ttumigcego powstanie wegierskie? Konieczno$¢ i celowosé
dalszych badan na zjawiskiem irredenty i kolaboracji w podsumowaniu pod-
kreslili organizatorzy konferencji: prof. W. Caban i prof. N. Kasparek. Ten
ostatni poinformowat o planach dotyczacych kolejnej sesji naukowej z tego
cyklu, w maju 2011 r. w Olsztynie.



