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Jednym z wielu nurtéw badawczych uprawianych przez wspdétczesnych
historykéw jest analiza interakcji pomiedzy cztowiekiem i srodowiskiem, czy-
li naturalnym systemem dostepnym do uzytku ludzkiego. Pozwala ona na
rekonstrukcje struktur gospodarczych #gczacych ludzi, Swiat roslinny, zwie-
rzecy oraz nieozywione elementy $rodowiska przyrodniczegol. Historyk ana-
lizuje je, aby odkry¢ stosowane w przesztosci narzedzia kontrolowania i wy-
korzystywania gospodarczego Srodowiska, ktére dla wspétczesnych stanowity
zbiér wiedzy znanej, zastanej, przenoszonej z pokolenia na pokolenie, ale tez
nieustannie uzupetnianej i poszerzanej.

Rybotowstwo - obok zbieractwa i mySlistwa - stanowito najwczesniejsze
przejawy dziatalno$ci cztowieka stuzacej jego przetrwaniu2. Doskonalenie
tych umiejetnosci pozostawato w $cistej korelacji z warunkami $Srodowiska
geograficznego, w ktérym ludzie funkcjonowali. Na obszarach o zhieznych
jego parametrach przejawialy one wiele podobienstw, wynikajacych w duzym
zakresie z identycznosci fauny i flory oraz tych samych mozliwosci pozyski-
wania materiatbw do produkcji narzedzi, stuzacych do potowu. Niezmienny
pozostawat fakt dziedziczenia spotecznego umiejetnosci rybotéwczych (i my-

1J. Tyszkiewicz, Badanie zwigzkéw miedzy spoteczeristwem a $rodowiskiem geograficz-
nym, W. idem, Czlowiek w $rodowisku geograficznym Polski $redniowiecznej. Zwigzki i uwarun-
kowania przyrodniczo-kulturowe, Warszawa 1981, s. 7-33; idem, Ludzie i przyroda w Polsce
$redniowiecznej, Warszawa 1983; idem, Cztowiek i $rodowisko w Polsce X I11-XV wieku, W, idem,
Geografia historyczna Polski w $redniowieczu, Warszawa 2003, s. 127-150.

2 S. Gorzynski, Zarys historii rybotéwstwa w dawnej Polsce, Warszawa 1964, s. 14-17;
W. Szczygielski, Zarys dziejow rybactwa $rodladowego w Polsce, Warszawa 1967, s. 11-17.
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Sliwskich) oraz ich rozwoju w oparciu o zdobycze techniki i zmieniajgce sie
potrzeby ludzi3.

Podstawowym elementem, konstytuujgcym wykorzystanie zasobdéw wod-
nych w Polsce, bylo poczatkowo regale monarsze4. Warto jednak zwr6cic
uwage na jego zroznicowanie w odniesieniu do rybotdwstwa i myslistwa.
W tym ostatnim o zakresie regale decydowat przede wszystkim rodzaj zwie-
rzyny, ktorg nim obejmowano. W odniesieniu do rybotéwstwa czynnikiem
okreslajgcym warunki prawa do potowu oraz jego wielkos¢ stat sie przede
wszystkim rodzaj narzedzia, ktére do niego stosowano5. Pozwolenia na pro-
wadzenie rybotowstwa z wykorzystaniem mniejszych narzedzi, stosunkowo
szybko (wczesniej od podobnych uprawnien zwigzanych z towiectwem) staty
sie elementem przywilejow nadawczych wiadcéw. Dla odmiany uprawnie-
niem monarszym, stosunkowo rzadko cedowanym na innych wiascicieli ziem-
skich, byty potowy przy uzyciu wielkich sieci - niewodéw i wiokdwe.

Wraz z rozwojem prawa wiasnosci i zwiekszaniem grupy os6b uprzywile-
jowanych, obdarowywanych przez wiadcow ziemia, rosto rowniez grono po-
siadaczy zasobow wodnych. Naruszenie ich kompetencji w tym zakresie pod-
legato ochronie, sankcjonowanej przy wspotudziale wiadzy monarszej7.
Zbiorniki wodne, jeziora, stawy czy rzeki - elementy nadania dla os6b pry-
watnych czy instytucji koscielnych, automatycznie stawaty sie przedmiotem
wykorzystania gospodarczego ze strony nowych wiascicieli. Nieliczni z nich
dbali jednak o zachowanie mozliwosci reprodukcyjnych w eksploatowanych
wodach rzeczno-jeziornych. Czesto wykorzystywano je w sposéb rabunkowy.
Na tym tle wyrdzniali sie Jagiellonowie, ktdrzy w swoich dobrach starali
sie wprowadzac i egzekwowa¢ pewne formy ochrony rybostanu przed wy-
niszczeniems.

Efektem wiasciwie niczym nieskrepowanego, rozszerzonego dostepu do
potawiania ryb w wodach rzeczno-jeziornych stato sie ich stosunkowo szybkie
przetowienie w wyniku rabunkowego rybotéwstwa, niechronigcego ryb na-
wet w czasie tarliska. Zjawisko to w odniesieniu do ziem polskich obserwu-

3 R.C. Hoffmann, Medieval fishing, W. Working with water in medieval Europe. Technology
and resource Use, pod red. P. Squatriti, Leiden 2000, s. 331-393.

4 Analiza rozwoju towieckiego regale monarszego na ziemiach polskich zob. A Samsono-
Wicz, Lowiectwo w Polsce Piastow i Jagiellonow, wyd. 2, Warszawa 2011, s. 211-240.

5 S. Gorzynski, op. cit., s. 37.

6 J. Stugocki, Z dziejow polskiego prawa o rybotéwstwie, W. Studia nad rybotéwstwem
w Polsce, Torun 1991, s. 141-143.

7 BP. Dabkowski, Prawo prywatne polskie, Lwow 1910, s. 285-286.

8 Ustawa na wotoki hospodara korolja jego mitosti wo wsiem Wielkom Knijazstwie Litow-
skom. Leta Bozeho Narozenia 1557, miesigca apriela 1 dnia, W. Litowskaja Metrika. Knigi
publicznych diet, t. 1, W, Russkaja Istoriczeskaja Biblioteka, t. 30, Juriew 1914, kol. 576-577;
584-585. Ustawe na wotoki wydrukowano réwniez dwukrotnie w pierwszej potowie XIX wieku.
Por.: Ustawa na wotoki hospodara Korola Jeho Mitosti z 1557 r., W. J. Jaroszewicz, Obraz Litwy
pod wzgledem jej cywilizacji od czaséw najdawniejszych do konca wieku XVIII, Wilno 1844,
S. 229-275; Ustawa le$na z 1568 r. [zamiast 1567 r.], ,,Athenaeum”, t. 6, 1844, s. 7-8.
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jemy juz w XII/XIV stuleciu i byto ono analogiczne do sytuacji w Europie
Zachodniej9.

Na przetomie XV i XVI stulecia wykorzystanie gospodarcze wdd stato sie
na ziemiach polskich szczeg6lnie istotnym elementem dziatalno$ci gospodar-
czej nie tylko w dobrach monarszych, ale takze ws$réd prywatnych posiadaczy
ziemskich10. Wptywata na ten stan rzeczy z jednej strony wzrastajgca liczba
ludnosci Krolestwa Polskiego (Wielkiego Ksiestwa Litewskiego takze), ktore
omineta epidemia czarnej $mierci dziesigtkujgca Europe Zachodnig a z dru-
giej —zwiekszone zapotrzebowanie na ryby w zwigzku z ich postnym charak-
terem11. Nie wystarczato juz to, co udato sie uzyskaé z wod w sposdb oparty
na dawnej dzialalnosci rybotowczej; konieczne stato sie rozwijanie rybactwa
w oparciu o hodowle stawowgl12.

Jej prowadzenie wymagato wiedzy fachowej, ktdérej zrodtem stato sie
nieliczne jeszcze wdéwczas pisSmiennictwo, zwigzane z prowadzeniem tego
typu dziatalnosci gospodarczej. Starano sie odda¢ w nim wiedze wyniesiong
z tradycji rybotéwstwa, ale jednoczesnie da¢ nowe wskazowki dotyczace ho-
dowli ryb —waznego i pozgdanego skiadnika 6wczesnej diety.

Do XVI w. rybotdwstwo i myslistwo polskie nie doczekato sie rodzimej
literatury o charakterze kompendiow czy poradnikéw. Zainteresowanie dzia-
talnoscia gospodarczg wsréd szerokich warstw posiadaczy ziemskich, ktérzy
przeszediszy ewolucje z rycerstwa opierajgcego swoéj byt na dziatalnosci woj-
skowej, zwrocili sie —szczegdlnie w XVI stuleciu —ku uprawie roli, dbajac
0 rozwdj gospodarczy posiadanych majatkow. Spowodowato to wzrost zapo-
trzebowania na swoiste instruktaze gospodarcze. W dobie rozwoju druku
stanowity one kompendia stuzace utatwieniu takiej dziatalnosci i umozliwia-
ty jej intensyfikacje.

Pojawiajgce sie w piSmiennictwie polskim w drugiej potowie XVI w. pod-
reczniki gospodarskie dotyczyty réwniez w duzym stopniu rybotdéwstwa
1 hodowli ryb. Prezentowaly one zaréwno rdznorodny poziom rzetelnosci,
zasadzajacy sie gtownie na pochodzeniu informacji, w oparciu o ktére po-
wstawaty. Byly to albo dzieta teoretykéw gospodarczych, albo oséb, ktore
zdobywajac doswiadczenie przez lata pracy na roli czy innej dziatalnosci
zwigzanej z eksploatacjg Srodowiska przyrodniczego przelewaty je na papier.
Zdawano sobie bowiem sprawe z wagi wiedzy w tej formie, udostepnianej
szerszym rzeszom zainteresowanych. Zapotrzebowanie na tego typu pismien-

9 RC. Hoffmann, Economic development and Aquatic Ecosystems in Medieval Europe,
“The American Historical Review”, t. 101, z. 3, s. 638-639.

10 A Kolodzigjczyk, Eksploatacja wod na Podlasiu i Grodzienszczyznie w XV 1 wieku, W
Szkice z dziejow spoteczno-gospodarczych Podlasia i Grodzienszczyzny od XV do XVI wieku,
praca zbiorowa pod red. J. Sliwinskiego, Olsztyn 2005, s. 33-59.

11 A Rutkowska-Plachcifiska, Dzuma w Europie Zachodniej w X1V w. Straty demograficz-
ne i skutki psychiczne, ,,Przeglad Historyczny™, t. 59, 1978, nr 1, s. 75-100.

12 W. Szczygielski, z dziejow gospodarki rybnej w Polsce w XVI-XVII1 wieku, Warszawa
1967, s. 39-44.
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nictwo byto ogromne. W drugiej potowie XVI w. notujemy w piSmiennictwie
europejskim kilkanascie oryginalnych tego rodzaju publikacji. Bo i byla to
epoka rozwoju gospodarczego, ktéry chtongt metody i technike dziatalnosci
gospodarczej z Europy Zachodniej, wzbogacajgc nimi rodzime, znane formy
jej prowadzenial3. Produkowa¢, dobrze zy¢ z wiasnosSci ziemskiej stato sie
swoistg modag epoki. Intensywne zagospodarowanie posiadanego majatku,
prowadzone zgodnie ze znanymi i dostepnymi w epoce technikami uprawy
roli i hodowli stato sie w XVI w. istotnym elementem zycia.

Wpisujgce sie w ten kanon piSmiennictwo w odniesieniu do wykorzysta-
nia gospodarczego ryb mozna podzieli¢ na kilka grup. Pierwsza to traktaty
przyblizajagce dawne i stosowane wspotczesnie metody potowu ryb oraz ich
charakterystyke gatunkowg wraz z okresleniem upodoban zerowych. Druga
grupa to piSmiennictwo w sposéb wyrazny skoncentrowane na omawianiu
sztucznej hodowli ryb w stawach, ich konstrukcji, utrzymaniu w odpowied-
nim stanie technicznym i prawidtowej eksploatacji. Kolejna to literatura
piekna, poematy zwigzane z rybami i rybotéwstwem, ktére tu pominiemy ze
wzgledu na ich zgota inne przeznaczenield.

Utworem znanym zapewne, ale w ograniczonym zakresie bylo wydane
po tacinie (w ttumaczeniu na jezyk polski dopiero w 1660 r., z tego wydania
korzystano w niniejszym opracowaniu) w 1547 r. O Rybnikach, czeskiego
biskupa i pisarza Jana Dubraviusals. W swojej pracy zawart on wiedze
zwigzang z hodowlg stawowag ryb. | tak w czesSci pierwszej daje wglad
w historie gospodarstwa stawowego oraz w gatunki ryb hodowlanych (karp,
szczupak) oraz stanowigcych naturalng ichtiofaune stawowg niewymagajaca
zarybiania. Cze$¢ druga omawia zasady budowy stawo6w oraz konstrukcji
urzadzen im towarzyszacych. Trzecia traktuje o doprowadzaniu wody do
stawéw, metodach hodowli narybku karpi i szczupakéw oraz zarybiania sta-
woéw. W czwartej czesci okreslono zasady obowigzujgce dozorcéw stawowych
oraz rodzaje karmy zalecanej w hodowli. Sg tutaj takze informacje o sposo-

13 S. Inglot, Wstep, w: A Gostomski, Gospodarstwo, wstep i objasnienia S. Inglot, Wroctaw
1951, s. XII-XVI.

14 Do tej grupy zaliczyé mozna Mysliwca Tomasza Bielawskiego wydanego drukiem
w 1595 r. Zoh. Tomasz Bielawski, Mysliwiec, oprac. Z Nowak i W. Odyniec, Olsztyn 1980, s. 68-71,
ktory przedstawia ubrang w poetyckg forme panorame znanych sobie gatunkéw ryb. Byty to:
fosos, jesiotr, Sledz, wieloryb, karp, szczupak, certa, okon, wegorz, $liz, sum, ploc, lin, kietb,
fladra, sutwica (sieja), ukleja, Klen, jazwica, mrzewka (brzana), mlanka (stonecznica), dubiel,
karas, sandacz, dorsz, wzdrega (bzdrega), pstrag, mietus. Bielawski wspomina tez nieco o sposo-
bach potowu akcentujac, ze dla ryb drapieznych nalezy stosowa¢ zamiast sznura konopnego czy
z whosia koriskiego metalowy tancuszek, wegorzy i Slizy nalezy szuka¢ w jamach i pod kamie-
niami, a bzdregi najlepiej tapa¢ na muche. Ogdlne omdwienie petnej twirczosci autora Mysliwca,
|b|dem S. XI-XXXII.

15 Janusza Dubrawiusza, O Rybnikach y Rybach, ktére sie wnich chowaig, o Przyrodze-
niach, Xiag Piecioro. Jako sg uczone, tak tez w Gospodarstwie do pomnazania dobrego mienia sg
barzo potrzebne, drukarnia Wojciecha Siekielowica [po 1662 r.]. Oryginalnie, praca Dubraviusa
liczyka szesC czedci: sest knih o rybnikarstvi, forme pieciodzielng nadali jej austriaccy ttumacze
Dubraviusa - Andreas Wustner i Johan Kollmann.
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bach przeciwdziatania zarastaniu stawow i analiza chorob karpi. Pigta, ostat-
nia omawia sposoby potowu réznorodnych ryb w stawach oraz jednego
z gatunkow - ,,pstrgznika”, ,crutta” czyli troci wedrownej (pstragga morskiego
- salmo trutta). Dubravius analizuje takze przyczyny o6wczesnych wysokich
cen karpi mimo ich do$¢ rozwinietej hodowli. Daje tu bardzo ciekawe spo-
strzezenia, w ktorych wyraza poglad, iz cena karpi jest wysoka, bowiem
ludzie cenigje szczegdlnie za walory smakowe i sg w stanie dla zaspokojenia
wiasnych gustéw duzo ptacic¢16.

Do grupy traktatdow gospodarczych pierwszej z wymienionych wyzej ka-
tegorii, znanych i wykorzystywanych na ziemiach polskich w XVI w. (zapew-
ne rowniez na obszarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego), nalezy zaliczy¢
dzieto Piotra Crescentiusa (Pietro de’Crescenzi) - Opus ruralium commodo-
rum libri X 1117. Crescentius zyjacy w latach 1230-1320 (lub 1321) byt wio-
skim agronomem pochodzacym z Bolonii. Z wyksztatcenia byt przyrodnikiem,
lekarzem i prawnikiem, autorem - obok podrecznikéw gospodarstwa wiej-
skiego - rowniez dotyczacych sztuki lekarskiej i weterynarii. Jego Opus
ruralium... bylo szeroko znane w epoce omawianej w niniejszym opracowa-
niu, co stanowi czynnik, sklaniajgcy ku jego tutaj przedstawieniu. Ten pod-
recznik agrarny napisany w poczatkach XIV w. (1304-1309) i dedykowany
krolowi sycylijskiemu Karolowi Il Andegawenskiemu, zasadzat sie w duzej
mierze na wiedzy rolnej antyku, znanej autorowil8. Gtéwnie bazowat jednak
na osobistym doswiadczeniu autora - Owczesnego posiadacza ziemskiego,
aktywnie uczestniczacego w zarzgdzaniu wiasnym majatkiem. Praca rozpo-
wszechnita sie szybko po Europie ze wzgledu na duzg przydatno$¢ w prowa-
dzeniu gospodarstw rolnych. Wpisata sie tez w potrzeby gospodarcze zie-
mianstwa polskiego, ktére intensyfikujgc rozwo6j gospodarstw folwarcznych
potrzebowato specjalistycznych poradnikéw wiodgcych przez trudne meandry
dziatalno$ci agronomicznej. Dzieto Crescentiusa byto zresztg czym$ znacznie
wiecej niz instruktazem gospodarczym. Stanowito swoiste zwierciadto, w ktd-
rym odbijata sie nie tylko $redniowieczna wiedza rolnicza, ale wilasciwie
znajomos$¢ Swiata przyrody przekuta na funkcje utylitarne wzgledem czto-
wieka i jego potrzeb. Doczekato sie zresztg licznych przektadéw na inne
jezyki narodowe (pierwszym byt przektad francuski) i kontynuowato kariere
poradnika agronomicznego réwniez w bedacym przedmiotem tego opracowa-
nia XVI stuleciu.

Wydrukowano je w Polsce w roku 1549 w drukarni krakowskiej Unge-
row, w przektadzie nieznanego autora (przypisuje sie go Andrzejowi Trzecie-

16 Ibidem.

17 Nie posiadamy pelnego, wspotczesnego wydania dzieta Crescentiusa w jezyku polskim.
W niniejszym opracowaniu wykorzystywano jego wydanie z XVl w: Piotra Crescentyna Kxiegi
0 gospodarstwie, y o0 opatrzeniu rozmnozenia rozlicznych pozytkéw, kazdemu stanowi potrzebne,
drukarnia Heleny Florianowej, Krakéw 1549.

18 L. Olson, Pietro de Crescenzi, the Founder of Modern Agronomy, ,,Agricultural History”,
t. 18, 1944, s. 35-40.
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skiemu) pod tytutem: Piotra Crescentyna Kxiegi o gospodarstwie, y o opatrze-
niu rozmnozenia rozlicznych pozytkéw, kazdemu stanowi potrzebne. Opatrzo-
no znamienng dedykacjg dla krdla Zygmunta Il Augusta - wiadcy, ktéremu
wszelka wiedza stuzgca rozwojowi gospodarczemu byta bardzo bliska. Dzieto
Piotra Crescentiusa nie jest, niestety, przesadnie znane i wykorzystywane
w historiografii polskiej, omawiajgcej zagadnienia gospodarcze dla nowozyt-
nosci (czy Sredniowiecza), a z kolei jest znane i komentowane za granical9.

Co Crescentius wiedziat o rybach i rybotéwstwie? Zagadnieniu temu po-
Swiecit pie¢ czesci ksiegi jedenastej, zatytutowanej: ,Ksiegi jedenaste, o my-
Slistwie, to jest rozmaitej chytro$ci imowania ptastwa i tez zwierzat”20.
Nadat im tytuty: ,Jako ryby towi¢ sieciami”, ,Jako ryby skrzyniami lubo
wirszami imajg”, ,,Jako wedami ryby towic¢”, ,,Wapnem jako ryby towi¢”, ,,Jako
ryby towi¢ naczyniem, ktore oscig abo osekg zowga”. Zasadniczo zatem Cre-
scentius przywotuje na kartach swego ,,Opus...” znane mu sposoby towienia
ryb w jeziorach, strumieniach, a niektdre z nich odnosi rowniez do potowdw
morskich. Jego opracowanie stanowi bezcenne $redniowieczne zrddto, stoso-
wane réwniez w epoce nowozytnej, dajgce opis podstawowych narzedzi
i sposobow towienia ryb.

WsSrdd sieci Piotr Crescentius opisuje ,,niewdd” albo ,,knieje”, duze sieci
rybackie ztozone z matni i skrzydet oraz ich mniejszg wersje, ,,wtok”, stoso-
wany na mniejszych zbiornikach wodnych. Jak wspomniano wyzej, potow
przy ich wykorzystaniu poczatkowo zastrzezony byt dla monarchy. Kolejno
opisuje sie¢ bez podania jej nazwy, stosowang zarowno w potowach jezior-
nych, jak i morskich. Zawieszano jg na dwdch zerdziach obstugiwanych przez
dwie todzie rybackie na zasadzie czerpaka zapuszczanego na giebie, ciggnie-
tego nastepnie do goéry wraz z potowem. Nastepne sieci to uzywane w poto-
wach rzecznych i na rozlegtych jeziorach - ,,drygubica abo mrzezna”, ,,zabrod-
nie abo waty” - mate sieci przywigzane do zerdzi i ciggniete przez dwoch
rybakéw, schodzacych sie do brzegu i w ten sposéb zamykajgcych ryby
w matni. Inne znane boloinczykowi sieci to saki réznego rodzaju oraz ,,cogola-
rie, po naszemu wiecierze”, nieco bardziej skomplikowane, sktadajgce sie
z sieci opatrzonej dwoma skrzydtami i ,serca” - matni, przez ktorg ryby
wptywajg do sieci bez mozliwosci wydostania sie. Sieci te mialty zawigzywany
koniec, ktory uwalniano wydobywajgc potdw. Mniejszymi tego typu sieciami
byty ,wieciorki” ze skrzydiami i tzw. ,,gotomacze” - bez skrzydet. Odmiang

19 G Schroder-Lembke, Petrus de Crescentiis und sein Einfluss auf die fruhe deutsche
Sachliteratur, “Zeitschrift fUr Agrargeschichte und Agrarsoziologie”, t. XIX (1971), s. 160-169;
J.-L. Gaulin, Recherches sur Pietro de Crescenzi et I'agronomie médiévale, Paris-Sorbonne 1980.
Z ostatnich polskich prac prezentujgcych fragment dzieta Piotra Crescentiusa nalezy wymienic:
Staropolskie ksiegi o myslistwie, oprac. W. Dynak i J. Sokolski, Wroctaw 2001, s. 26-60.
W wydawnictwie tym rowniez obszerne omowienie postaci autora i jego traktatu gospodarczego,
ibidem, s. 7-9; J. Kamper-Warejko, O nazwach drzew wystepujacych w poradniku Piotra Cre-
scentiusa, W. Z zagadnien leksykologii i leksykografii jezykéw stowianskich, pod red. J. Kamper-
Warejko, |. Kapron-Charzynskiej, Torur 2007, s. 115-126.

2 Piotra Crescentyna Kxiggi o gospodarstwie, kol. 640-645.
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gotomaczy byty tzw. ,korby” o nieco innej konstrukcji, z podwo6jnymi sercami
z dwoch koncow sieci. Stosowano je do towienia pod lodem i zaopatrywano
wowczas w przynete oraz obcigzano kamieniami. Crescentius opisuje réwniez
jazy, jako konstrukcje stuzace do tatwego potowu ryb przy wykorzystaniu
wiecierzy, nadmienia na koniec, ze to nie wszystkie uzywane i znane ryba-
kom rodzaje sieci, bowiem posiadajg one lokalne odmiany21.

Innymi przyrzgdami stuzacymi rybotdwstwu u Crescentiusa sg ,,skrzynie
lub wirsze”, plecione z gatagzek wierzbowych saki o r6znorodnych ksztattach,
ktérymi towiono ryby przy uzyciu przynety, albo tworzac iluzje bezpiecznego
schronienia dla ryb22. Oczywiscie opisuje on takze potdw przy uzyciu tzw.
wed, czyli w jego rozumieniu haczykéw. Mocowano je do wedziska przy po-
mocy sznura ,z biatych wiosow konskich” i uzywano przynety, dostosowanej
do pory dnia, roku i rodzaju ryby, na ktorg polowano. Podaje jednoczesnie
ciekawy sposéb na ustalenie rodzaju przynety. Mianowicie sprawiajac ryby
trzeba obserwowac, co majg w treSci zotagdka i stosowac jako przynete znaj-
dowane tam rodzaje pozywienia. Opisuje tez konstrukcje wedziska dla ryb
drapieznych. Nalezy stosowa¢ woOwczas wede mosiezng, polaczong obroto-
wym tafncuszkiem z mocnym sznurem. Twierdzi, ze dobrze umocowana, za-
opatrzong w zywa przynete mozna zostawi¢ na noc, a potow bedzie pewny23.

Kolejno daje opis réznych innych sposobéw towienia ryb przy uzyciu
wed, nawet takich, ktére nalezy przywigza¢ do duzego palca u stopy
w oczekiwaniu na rybe. Metoda ta umozliwiata nocne potowy weda, ktérej
drgania budzity $pigcego wedkarza. Przytacza takze stosowang we Wtoszech
metode ,,spadermi” (wk. spada-miecz), polegajagcg na tgczeniu trzech metalo-
wych haczykéw w jeden i stosowaniu w tym przypadku zywej przynety24,
a takze polowan na ryby (oraz wydry i bobry) za pomoca ,,05ci abo oseki”,
czyli dlugiego drewnianego drzewca zaopatrzonego w kilka ostrzy i hak,
miotanego w przeptywajaca rybe2s.

Na koniec nalezy rowniez poda¢ bardzo wyjatkowy ,fortyl na ryby” zna-
ny Crescentiusowi. Dzi$ nazwalibySmy go zapewne kilusownictwem. Ot6z
nalezalo w wode stojacg zanurzyé woér z wapnem niegaszonym, powldczyé
nim, a wowczas $niete w efekcie tego zabiegu ryby pozbiera¢ po prostu
z powierzchni zbiornika26.

WS$rdd pierwszych autorow oryginalnych prac z zakresu gospodarstwa
wiejskiego wymieni¢ nalezy Erazma Glicznera i jego Nauke i praktyke,
z ktérej rozmaite czasy i czaséw postepki a przygody wyrozumieé, wydrukowa-
ne w 1558 r. Bylo to jednak dzieto w duzym stopniu obarczone wiedzg ma-
giczng, niz wiedzg wyniesiong z praktyki.

21 Ibidem, kol. 640.
2 Ibidem, kol. 642.
23 Ibidem, kol. 643.
24 1bidem.

2 Ibidem, kol. 645.
26 Ibidem, kol. 644.
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Istotny wktad - dodajmy na wysokim poziomie - w gospodarke stawowg
wniosta z kolei praca Olbrychta Strumienskiego, wydrukowana w 1573 r.
- O sprawie, sypaniu, wymierzaniu i rybieniu stawdéw, takze o przekopach,
0 wazeniu iprowadzeniu wody. Ksigzki wszystkim gospodarzom potrzebne'2'.
Strumienski byt jednym z najbardziej znanych mistrzow stawiarskich na
Gornym Slasku, ktéry u schytku zycia nabyta w ciggu lat pracy wiedze
przelat na papier28. Jego dzieto posiada charakter na wskro$ techniczny,
w znakomity sposob prezentujgcy wszelkie zagadnienia zwigzane z lokaliza-
cja, budowa i utrzymaniem stawow w zwigzku z miejscowymi warunkami
hydrotechnicznymi oraz mozliwo$ciami gospodarczymi. Strumiernski opisuje
zasadniczo dwa typy stawow. Pierwszy opadowo-sciekowy, nie wymagajacy
duzych naktadéw finansowych, a pozwalajacy przy okazji na regulacje sto-
sunkéw hydrologicznych gruntéw w poblizu stawu (poprzez odwodnienie
grzaskiego terenu). Jego konstrukcja, oparta na pozyskiwaniu wody z przyle-
gtych pdl, wptywata na ich osuszenie i zwiekszenie przydatnosci rolnej29.
Drugi rodzaj stawéw strumieniowo-rzecznych zalecal Strumienski lokalizo-
waé¢ w dolinach rzek, ale z rozwagg ze wzgledu na czeste wezbrania wody
1niebezpieczenstwo rozerwania stawow, a co gorsza niekontrolowanego zala-
nia pot uprawnych. Stawy te tez najczesciej zaopatrywano w specjalne syste-
my grobli i spustdw30. W catej rozprawie Strumienskiego wida¢ szczegélna
dbato$¢ autora o zapewnienie z jednej strony jak najlepszych warunkdéw
geologiczno-hydrotechnicznych dla budowy stawéw, a z drugiej strony dosto-
sowywanie ich lokalizacji do warunkoéw gruntowych, odpowiadajacych ry-
bom. Wiasciwa korelacja tych dwoch elementéw przynosita zysk wiascicielo-
wi stawu i nie wptywata na dewastacje okolicznych gruntow.

O rybotowstwie ze zrozumiatych wzgledéw Strumienski nie pisze. Nie to
byto przedmiotem jego zainteresowania. Podaje rzecz jasna zalecenia zwigza-
ne z odpowiednim przeprowadzaniem spuszczania stawdw3l. Daje jednak
krotka charakterystyke zwyczajow i upodoban ryb hodowanych w stawach ze
szczegdlnym uwzglednieniem karpia - kréla stawéw. Obok niego wymienia
rébwniez karasie, szczubielice-szczuki (szczupaki), okunie (okonie), ptocice
(ptocie), ukleje, kleszcze (leszcze), jazice (jazie), klenie, liny (te zachwala!
szczegOlnie ze wzgledu na walory smakowe i podawat sposoby przyrzadzania:
»przedsie niezty (...) uwarzywszy go w czarng juche, a jeszcze lepszy, kiedy
go czyscie nadzieje rozrysowawszy i upiecze”)32. Przedmiotem opisu Stru-

27 Olbrycht Strumienski, O sprawie, sypaniu, wymierzaniu i rybieniu stawéw, takze
0 przekopach, o wazeniu i prowadzeniu wody. Ksiazki wszystkim gospodarzom potrzebne, Opr.
K Kwasniewska-Mzyk, przedmowa A Nyrek, Opole 1987; Inglot S, Nyrek A, Jana Dubraviusa
10lbrychta Strumienskiego dzieta o gospodarce rybnej. Studium poréwnawcze, ,,Studia z dzigjow
polskich i czechostowackich”, t. 1, pod red. E. i K Maleczyriskich, Wroctaw 1960, s. 254-258.

28 lbidem.

29 Olbrycht Strumienski, O sprawie, s. 195-201.

0 lbidem, s. 123-133.

3L Ibidem, s. 165-189.

2 Ibidem, s. 245-247.
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mienskiego byt réwniez gatunki ryb, ktore oceniat jako trudne dla hodowli
stawowej, nieoptacalne ze wzgledu na szybkie zanikanie z ichtiofauny tych
zbiornikow. Wymieniat w tej grupie: certy, tososie, pstragi (te jakoby najdtu-
zej sie dawaly hodowac), wegorze (zaznaczat, ze dadzg sie utrzymac tylko
w tych stawach strumieniowo-rzecznych, ktére zasilajg rzeki z naturalnie
wystepujagcym wegorzem), sumy (ale te uwazat za szkodniki, wyjadajgce zbyt
duze ilosci narybku)33.

Ostatnim z wydrukowanych w XVI stuleciu dziet gospodarczych, ktore
traktowaty takze nieco o rybach i rybotdwstwie byto Gospodarstwo Anzelma
Gostomskiego z roku 158834. Jako jedyne miato ono ambicje objg¢ catoksztaht
dziatalnosci gospodarczej majgtkéw wiejskich opartych na gospodarce fol-
warczno-panszczyznianej.Wiadomo, ze Gostomski znat traktaty Columelli
i Crescentiusa, jednak w duzej mierze jego dzieto zasadzato sie na wiasnym
doswiadczeniu w prowadzeniu majatku. Niestety, Gostomski nie zdazyt
ukonczy¢ dzieta i nada¢ mu ksztattu ostatecznego. Wiemy, ze zabrakto mu
czasu na szczegétowe opisanie gospodarki stawowej. Jednak i tak jego kom-
pendium agrotechniczne prezentowato sie imponujgco i stato sie bardzo po-
pularne35. Wynikato to w duzej mierze z praktycznej przydatnosci porad
Gostomskiego, ktérego majatki witasne i dzierzawione prowadzone byly rzec
mozna wzorowo i przynosity znaczny dochdd z réznorodnej dziatalnosci, nie
tylko zwigzanej z uprawa roli.

Brak odrebnego dziatu poswieconego rybotowstwu w pracy Gostomskiego
nie oznacza, ze nie pisat on w ogéle o rybach i ich gospodarczym wykorzysta-
niu. W liscie szo6stym, bo na takowe czesci podzielono Gospodarstwo, dotycza-
cym miynarzy, nakazywat autor, aby pilnowali oni zaréwno stanu techniczne-
go grobli stawowych, jak i rynien stuzagcych doprowadzaniu wody do stawéw.
Zakazywat jednoczesnie mtynarzom posiadania todzi i sieci do towienia ryb,
aby zapobiec ich bezprawnemu odtawianiu36. W kolejnym liscie zaznaczat, ze
odpowiedzialnym za dbatos$¢ i ogolny nadz6r nad stawami i stanem ryb powi-
nien by¢ nadzorca panski37. Do jego zadan nalezato réwniez rejestrowanie
dat spuszczania stawdw oraz dbanie o wystarczajgca iloS¢ konopi na sieci.
W liscie 6smym napominat o statg dbalos¢ o stan sieci rybackich, ktore
zalecat zimg naprawiac i przygotowywac. W te pore roku szczegdlnie nakazy-
wat dbanie o kondycje ryb w stawach38.

Wiosenne prace gospodarskie obejmowaé powinny takze wedtug Gostom-
skiego nadzor nad rzekami, jeziorami i stawami ze wzgledu na niebezpie-
czenstwo powodzi. Istotne byto réwniez w tym czasie dopilnowywanie, aby
chtopi nie odtawiali ryb bez zgody i wiedzy wiasciciela (podobne obwarowania

3B Ibidem, s. 247-248.

A Anzelm Gostomski, Gospodarstwo, wstep i objasnienia S. Inglot, Wroctaw 1951.
3 lbidem, s. XVII-XIX.

3 Ibidem, s. 53.

37 Ibidem, s. 59.

3B Ibidem, s. 63.
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stosowac nalezato dla stawow przylegtych do miast39) Urzednicy panscy do-
konywac takze mieli potowu narybku i zarybiania nim sztucznych zhiorni-
kow oraz odbierania naleznej panu czesci potowu od rybakdw (rybitwow)40.
Latem nalezato zbedne ryby suszyé, a mutem ze spuszczonych pdzniej sta-
wow nawozi¢ ziemie o niskiej przydatnosci bonitacyjnej4l. Konczac przeglad
jego porad dotyczacych rybotdwstwa nalezy ponownie wyrazi¢ opinie, ze nie
byto ich wiele. Jednak te informacje, cho¢ wyrywkowe, daja pojecie o duzym
znaczeniu, jakie przyktadat Gostomski do wykorzystania zasobdéw wodnych
majatku, ktéry posiadal, zgodnie z przyswiecajacg mu w catej dziatalnoSci
gospodarczej merkantylng zasada, ze i z ryb mozna byto wyciggna¢ nieco
zysku.

Przedstawione wyzej XVI-wieczne pismiennictwo omawiajgce zagadnie-
nia zwigzane z hodowlg i gospodarka rybng, znane i wykorzystywane wow-
czas w naszym kraju wskazuje, ze powodem, dla ktérego je spisywano byita
przede wszystkim cheé przekazania wiedzy, celem uzyskania jak najlepszych
efektow gospodarczych. Poréwnanie z podobnym w charakterze piSmiennic-
twem europejskim pozwala wysnué¢ wniosek o zbieznym poziomie zaawanso-
wania pod wzgledem wiedzy technicznej i praktycznych zastosowan rybotdw-
stwa i hodowli stawowej na ziemiach polskich42.

Rybotowstwo nie byto w XVI w. przyjemnos$cig, a raczej sposobem na
zaspokojenie potrzeb aprowizacyjnych. Dopiero nastepne pokolenia wobec
malejagcych mozliwosci uprawiania myslistwa odkryjg jako forme relaksu
wedkarstwo.

SUMMARY

The interactions between man and the environment, a system of natural resour-
ces exploited by humans, constitute one of the numerous fields of research which are
pursued by modern-day historians. Together with hunting, fishing was the earliest
form of expression of human activity that ensured the survival of the human race.
Initially, the use of aquatic resources in Poland was regulated mainly by royal
regalia. The utilization of water resources became associated with land ownership
upon the introduction of the modern concept of property rights in the late Middle
Ages. At the turn of the 15th and 16th centuries, the use of water resources became
an important part of economy on Polish territories. Those processes generated
a growing demand for farming literature. Farming textbooks became a part of Polish

39 Ibidem, s. 102.

40 lbidem, s. 77-78, 118, 128.

41 lbidem, s. 84.

42 Popyt na literature rolniczg (nie tylko dotyczaca rybotowstwa i hodowli ryb) wzmagat
sie w XV1 w. w calej Europie. Spowodowat on wzrost liczby prac, ktére mozna zaliczy¢ do tego
nurtu, jak chociazby np. Jan Baptysta Porta, Villae J. Baptistae Portae Neapolitani Libri XII;
John Fitzherbert, The Book of Husbandry; Charles Etienne, Maison rustique; Heresbach, Rei
rusticae libri quatuor Universal rusticam disciplinam complecantes.
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literature in the mid 16th century, and they dealt extensively with fisheries and fish
breeding. The prime examples of such works include O Rybnikach by the Czech
bishop and scientist J. Dubravius (1547), Opus ruralium commodorum libri XII
(Polish edition, 1549) by Piotr Crescentius (Pietro de’Crescenzi), O sprawie, sypaniu,
wymierzaniu i rybieniu stawow, takze o przekopach, o wazeniu i prowadzeniu wody.
Ksigzki wszystkim gospodarzom potrzebne by Olbrycht Strumiendski (1573) and Go-
spodarstwo by Anzelm Gostomski (1588). 16th century farming manuals enjoyed
great popularity in Poland at the time of their publication, they were a source of
valuable information for fish breeders, which proposed new methods for increasing
the efficiency and profitability of aquatic resources.



