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FOTO-CLUBBING: ASPEKTY PRAWNE

W ostatniej dekadzie cyfryzacja réznych urzadzen stuzacych do utrwalania obrazu
oraz dzwigku przyczynita si¢ do uproszczenia i skrocenia procesu pozyskiwania fotogra-
fii badz filmu. Wigzalo si¢ to ze skréceniem czasu tego procesu oraz ze zmniejszeniem
zuzycia materialéw wymaganych do uzyskania koncowego rezultatu, jakim jest tasma
filmowa lub zdjecie. Z kolei w atelier fotografa wystarczy aparat cyfrowy i odpowiedni
sprzet komputerowy. Latwiejszy dostep do réznego typu urzadzen oraz liczne techniczne
i technologiczne ulatwienia spowodowaly zwiekszenie aktywno$ci niekoniecznie profesjo-
nalnych fotograféw. Jednym z pobocznych efektéw byla globalizacja zjawiska, w ramach
ktorego wiele 0sdb, wcielajac si¢ w role fotoreporteréw-sprawozdawcdw, praktykowalo
ustalanie momentow z réznego typu imprez, w tym imprez klubowych. Podkreslenia
wymaga tez fakt, iz podmioty prowadzace dziatalno$¢ w zakresie §wiadczonych ustug
rozrywkowych, w réznego typu portalach internetowych, tworza katalogi z fotografiami
czy tez filmikami uwidaczniajacymi nocne dansingi. Pojawiajg si¢ réwniez portale, ktore
na wlasng reke prowadzg fotosprawozdania z imprezowych zdarzen. Na potrzeby niniej-
szego artykutu wyzej opisane zjawisko, w ramach niewiazacej terminologii, bedzie okre-
$lane mianem foto-clubbing.

Niekiedy foto-clubbing moze by¢ spotecznie pozadany. Moze on posrednio przy-
czynia¢ sie do rozwoju wspolczesnej kultury oraz stanowi¢ narzedzie stuzace do rozpo-
wszechniania wiedzy na temat roznego typu planowanych lub aktualnie oferowanych
rozrywek. W ocenie wielu oséb taka dzialalno$¢ stanowi wyraz wspdtczesnej popkul-
tury. Z drugiej strony przyja¢ mozna, iz wyzej opisane utrwalanie i upublicznianie foto-
grafii lub filméw z imprez stuzy celom marketingowym. Bowiem w ten sposdb wiasci-
ciele klubdw i réznego typu portali spolecznos$ciowych starajg si¢ zachgcaé osoby odwie-
dzajace portal do uczestnictwa w kolejnych zabawach, a w rezultacie powigkszaja w ten
sposob wlasny zysk.

Niemniej jednak celem niniejszego artykulu nie jest warto$ciowanie, ani z punktu
widzenia etyki, ani moralno$ci, zachowania przedsi¢gbiorcéw oraz dziatajacych bezpo-
$rednio lub posrednio na ich korzys¢ fotograféw i portali spolecznos$ciowych. Inten-
Cja autora jest zarysowanie prezentowanego problemu od strony prawnej. Zachowanie
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polegajace na upublicznianiu fotografii zawierajacych wizerunek klubowiczéw nie musi
w odczuciu ich wigkszego grona wywolywac¢ uczucia wstydu'. Jednakze niektérzy sfoto-
grafowani moga nie zyczy¢ sobie upubliczniania swojego wizerunku. Korzystajac z klubo-
wych ustug, w pewnym stopniu oczekuja zachowania dyskrecji przez podmiot $wiadczacy
takie ustugi. Dlatego tez, na tle powyzszych watpliwosci, warto podda¢ analizie badawczej
kwesti¢ wytyczenia granic obszaru dozwolonego dzialania podmiotéw trudniacych sie
upublicznianiem fotografii z wizerunkami uczestnikéw réznego typu zdarzen clubbingo-
wych oraz wskaza¢, jakie srodki ochrony prawnej przystuguja osobom, ktorych wizeru-
nek jest upubliczniany bez uprzedniej ich zgody. Problem jest jednak nieco zawily, gdyz
zardwno fotografom lub osobom upubliczniajacym fotografie badz utwory audiowizu-
alne, jak i osobom, ktorych wizerunek znajduje si¢ na fotografii badz utworze audiowi-
zualnym, przystuguja okreslone $rodki prawnej reakeji na dziatania wymierzone prze-
ciwko ich prawom.

Fotografem jest kazdy, wobec kogo istnieje domniemanie autorstwa. Domniemane
to wynika z okolicznoéci uwidocznienia w tym charakterze nazwiska na egzemplarzu
utworu, czyli fotografii, lub wynika z faktu, iZ jego autorstwo podano do publicznej wiado-
mosci w jakikolwiek inny sposdb w zwigzku z rozpowszechnianiem utworu?. W praktyce
upubliczniania juz ustalonych fotografii badz krétkich utworéw audiowizualnych przy-
jete jest wykazywanie na tematycznych portalach internetowych nazwisk lub pseudoni-
moéw fotograféw, w sposob zapewniajacy fatwy ich odczyt. Zazwyczaj wykazanie imienia,
nazwiska lub pseudonimu nastepuje obok upublicznionej fotografii.

Nadto podkresli¢ trzeba, iz fotografia lub film zawierajacy czyj$ wizerunek jest
utworem w rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych?®. W zwigzku
z tym, w oparciu o norme z przepisu art. 1 ust. 3 i 4 tejze ustawy, tworcy takiego utworu
przystuguje ochrona od chwili ustalenia tego utworu. Ustaleniem jest za$ takiego rodzaju
uzewnetrznienie utworu, ktére umozliwia jego odbiér przez osoby trzecie, chociazby
utwor ten nie mial postaci ukonczonej. W ocenie Sagdu Najwyzszego ustalenie utworu
polega w szczegblnosci na przybraniu jakiejkolwiek postaci przez ten twor, chocby nietrwa-
tej, jednakze na tyle stalej, iz jego tres¢ i cechy wywierajq efekt artystyczny*. W przypadku
fotografii badz krotkiego filmu mozna przyjaé, iz ustaleniem utworu bedzie juz sam fakt
uzyskania rzeczywistego obrazu za pomocg przyrzadéw optycznych kamery lub aparatu
fotograficznego. Ze wzgledu na nieistotno$¢ nosnika utworu (corpus mechanicum) dalsze
etapy w charakterze komputerowej badz innej technicznej obrdébki nie majg znaczenia.
Istnieje bowiem juz ogélna mozliwos¢ fizycznej percepcji utworu, badz to korzystajac

Wizerunek czlowieka, co akcentuje na wstepie T. Grzeszak, petni funkcje identyfikacyjng i informa-
cyjna. W drodze utrwalonego wizerunku mozna przekaza¢ emocje danej osoby, jak réwniez informa-
cje o tej osobie. W miejscach typu kluby zazwyczaj towarzyszace emocje maja charakter emocji pozy-
tywnych. Z wizerunku mozna réwniez odczytac to, iz osoby te czerpia przyjemnos¢ z aktualnej roz-
rywki. Zob.: T. Grzeszak, Prawo do wizerunku i prawo do adresata korespondencji, [w:] Prawo autor-
skie, red. J. Barty, Warszawa 2007, s. 535.

Wrynika to z literalnego brzmienia art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych (Dz.U. nr 24, poz. 83). Zgodnie z przepisem art. 8 ust. 1 tej ustawy prawo autorskie
zaréwno osobiste, jak i majatkowe, przystuguje twércy utworu, o ile ustawa nie stanowi inaczej.

W mysl art. 1 ust. 2 pkt. 319 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
przedmiotem prawa autorskiego sa w szczeg6lnoséci utwory fotograficzne oraz audiowizualne, w tym
filmowe.

* Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1973 r. (sygn.: I CR 91/73), [w:] OSNC 1974/3/50.
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z na$wietlonej kliszy, badz uzywajac stuzagcego temu programu komputerowego albo
samego aparatu fotograficznego lub kamery rejestrujacej obraz w postaci cyfrowej. Nie
ma réwniez znaczenia to, czy fotografia badz film ma posta¢ ukonczona.

Ponadto taki twor, azeby by¢ utworem, musi by¢ rezultatem pracy twodrczej. Musi
sie cechowa¢ inwencjg i samodzielno$cig artystyczng®. Dlatego tez mozna pokusi¢ sie
o stwierdzenie, ze fotografie bedagce masowym produktem w ramach globalnego zjawi-
ska, jakim jest foto-clubbing, réwniez podlegaja prawnej ochronie jako przejaw dzia-
talnosci twoérczej o indywidualnym charakterze®. Z pozoru wydawac sie moze, iz kazdy
z tych utworéw jest identyczny oraz wysoce monotematyczny. Cechuje je jednak orygi-
nalno$¢ polegajaca na niepowtarzalnym ulozeniu fotografowanych oséb, przedmiotdow,
miejsc, na specyficznym tle, itd”.. Filmy, w tym filmy reklamowe, ustalane na potrzeby
przedsigbiorcow trudnigcych sie przemystem clubbingowym, czy tez dla portali interneto-
wych, stanowig drobniejszg forme utworéw audiowizualnych. W zwigzku z tym one takze
podlegaja w pelni ochronie gwarantowanej w ramach rezimu praw autorskich. Wobec
powyzszego, od momentu ustalenia utworu tworcy przystuguja okre$lone prawa. Sa to
osobiste oraz majatkowe prawa autorskie®. W ogdélnym zatoZzeniu prawa te stuza ochro-
nie duchowych oraz materialnych intereséw twércy’. W ramach osobistych praw autor-
skich zaréwno fotografowi, jak i twoércom utworu audiowizualnego przystuguje ochrona
przed nieuzasadnionymi roszczeniami ze strony os6b wyrazajacych dezaprobate wobec
tresci upublicznianego utworu. Interesujaca kwestig jest jednak przystugujace tworcy
prawo do decydowania o pierwszym publicznym udostepnieniu fotografii badz filmu.
Moze on sam uzna¢, kiedy dana fotografia badz film sg dojrzale do publicznej prezen-
tacji. Jest to jego wylaczna kompetencja, ktora przystuguje mu niezaleznie od tego, czy
pozostaje on w jakimkolwiek stosunku pracy, stosunku zlecenia albo dzieta z podmio-
tem trudnigcym sie $wiadczeniem ustug rozrywkowych lub prowadzacym w tym charak-

5 J. Barta, R. Markiewicz, Specyficzne problemy dotyczgce niektérych kategorii utworéw, [w:] Prawo au-
torskie..., s. 31.

W doktrynie istnialy liczne spory dotyczace podziatu fotografii na te, ktére podlegaja ochronie praw
autorskich, oraz na te, ktérym taka ochrona nie przystuguje. W ustawie o prawach autorskich z 1952 r.,
odmiennie od obecnie obowigzujacej ustawy, fotografia podlegata takiej ochronie tylko wtedy, gdy
uwidoczniono na niej wyraznie zastrzezenie praw autorskich, czyli spelnienie okreslonych formalno-
$ci. Nadto wprowadzono kategoryzacje na fotografie podlegajace ochronie i te, ktdre jej nie podlegaja,
np. reporterskie zdjecia fotograficzne. Wspodlczeénie fotografie traktuje si¢ na réwni z innymi rodzaja-
mi dziel. Jednakze nie stanowig utworu fotografie o charakterze czysto rejestracyjnym czy tez fotogra-
fie-reprodukcje dziet malarstwa. Zob. szerz.: J. Barta, R. Markiewicz, Specyficzne problemy dotyczgce
niektorych kategorii utwordw, [w:] Prawo autorskie..., s. 30 i 31; Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warsza-
wie z dnia 5 lipca 1995 r. (sygn.: I ACr 453/95), [w:] LEX nr 62609; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26
czerwca 1998 r. (sygn.: I PKN 196/98), [w:] OSP 11/1999, s. 207. LEX: 36707.

J. Barta, R. Markiewicz, Specyficzne problemy dotyczgce niektérych kategorii utwordw, [w:] Prawo au-
torskie..., s. 31.

Nalezy tutaj przypomniec tres¢ przepisu art. 16 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, zgod-
nie z ktérym jezeli ustawa nie stanowi inaczej, autorskie prawa osobiste chronig nieograniczona w czasie
i niepodlegajaca zrzeczeniu si¢ lub zbyciu wigz twércy z utworem, a w szczegélnosci prawo do: 1) autor-
stwa utworu; 2) oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostepniania go ano-
nimowo; 3) nienaruszalnoéci tresci i formy utworu oraz jego rzetelnego wykorzystywania; 4) decydowa-
nia o pierwszym udostepnieniu utworu publicznosci; 5) nadzoru nad sposobem korzystania z utworu.
E. Traple, Autorskie prawa majgtkowe, [w:] Prawo autorskie..., s. 117. W polskim systemie prawnym
przyjety zostat dualistyczny model praw autorskich (droit d’ auteur). W ramach tego modelu dokonano
wyodrebnienia majatkowych oraz osobistych intereséw tworcy.
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terze portal spotecznos$ciowy'. Zasada ta potwierdzona jest w definicji utworu rozpo-
wszechnionego (odnajdywana w art. 6 ust. 1 pkt. 3 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych). Zgodnie z nig do udostgpnienia publicznie utworu w jakikolwiek sposob
wymagane jest zezwolenie tworcy.

W zwiazku z powyzszym zarysowane zostalo podstawowe uprawnienie kazdego
tworcy do decydowania o rozpowszechnianiu wlasnego utworu, bez ingerencji innych
podmiotéw. Problem pojawia si¢ jednak w przypadku, gdy na utworze, do ktérego
upublicznienia twoérca lub inna osoba sg uprawnieni, widnieje czyj$ wizerunek. Bowiem
zgodnie z przepisem art. 81 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy o prawe autorskim i prawach
pokrewnych, rozpowszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby na nim przed-
stawianej. W ramach wykladni normy z niniejszego przepisu nalezy skupi¢ si¢ na dwoch
rodzajach czynno$ci. Pierwszg jest rozpowszechnianie wizerunku osoby fizycznej. Druga
jest za$ udzielanie zezwolenia przez osobe, ktorej wizerunek jest rozpowszechniany.

Odnoszac si¢ do kwestii rozpowszechniania wizerunku osoby fizycznej, konieczne
jest przeprowadzanie analizy terminu dobro osobiste. W tym celu nalezaloby zapoznac¢ si¢
z trescig przepisu art. 23 ustawy z dnia 18 maja 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. 1964, nr 16,
poz. 93). I tak, z przepisu art. 23 Kodeksu cywilnego wynika, iz ustawodawca deklaruje
potrzebe realizacji skutecznej ochrony doébr osobistych przystugujacych kazdemu czto-
wiekowi''. Dobrem osobistym jest zobiektywizowany, niemajatkowy oraz $cisle zwigzany
z osobg uprawnionego interes'?. Stanowi ono niemajatkowa wartos¢ przynalezng czlo-
wiekowi, pozostajaca z jego osobg w integralnym zwiazku psychicznym i fizycznym®.
Ponadto przepis art. 23 Kodeksu cywilnego zawiera przykladowe wyliczenie débr osobi-
stych'. I tak, wérdd nich wymieniono zdrowie, wolnos¢, cze$¢, swobode sumienia, nazwi-
sko lub pseudonim, wizerunek i wiele innych okreslonych ustawowo oraz tych, ktore sg
na biezgco odkrywane przez judykature i doktryne.

Sposréd wymienionych débr osobistych interesujacym jest wyltacznie wizerunek
osoby fizycznej. Podkreslenia wymaga jednak fakt, iz brak jest jego definicji legalnej.
Dlatego w doktrynie na potrzeby praktyki wypracowano elastyczne pojecie, zgodnie
z ktérym wizerunkiem jest ogét podlegajacych percepcji cech fizycznych czlowieka®.
Cechy te tworza jego wyglad, pozwalajac w ten sposob na zidentyfikowanie i odrdznia-
nie go sposrod innych ludzi'é. S to miedzy innymi cechy stwarzajace poczucie tozsamo-
$ci i niepowtarzalnosci czlowieka'”.

10 J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie i prawa pokrewne, Warszawa 2011, s. 48. Przyjmuje sig, iZ nie

nalezy utozsamia¢ okoliczno$ci udostepnienia przez fotografa jego utworu innej osobie, tj. wydawcy
(w analizowanym stanie podmiotowi zarzadzajacemu portalem spoleczno$ciowym), z okolicznoscia
wyrazenia zgody na publiczne rozpowszechnianie tego utworu.

W doktrynie bezsporng jest kwestia potrzeby ochrony dobr osobistych. Co podkresla M. Pazdan, wat-
pliwosci rodza si¢ zas w przedmiocie ,,zakresu i sposobow tej ochrony oraz konstrukeji jurydycznych,
w ramach ktorych ochrona jest urzeczywistniana...”. Totez w doktrynie polskiego prawa cywilnego
prezentowane sa odmienne koncepcje. Szerzej w: Prawo cywilne - czes¢ ogélna, red. M. Safjan, War-
szawa 2012, s. 1268 i nast.

Prawo autorskie, red. J. Barta, Warszawa, 2007, s. 546.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 kwietnia 2011 r. (sygn.: VI AC 1310/10).

A. Szpunar, Zados¢uczynienie za szkode niemajgtkowg, Bydgoszcz, 1999, s. 161; Z. Radwanski, Prawo
cywilne - czgs¢ ogélna, Warszawa 2005, s. 161.

5 E. Wojnicka, Prawo do wizerunku w ustawodawstwie polskim, [w:] ZNUJ PWiOWI 1990/56, s. 107.

¢ Ibidem.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu stanu prawnego, w jednym z orzeczenn (Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 25 maja 1977 r., sygn.: I CR 159/77, w: LEX nr 70901) podkresla, iz wizerunek, o ktérym mowa
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Zgodnie z przepisem art. 24 Kodeksu cywilnego cechy te podlegaja ochronie cywil-
noprawnej. Niemniej jednak norma z tego przepisu nie uchybia uprawnieniom przewi-
dzianym w innych przepisach, w szczeg6lnosci uprawnieniom przewidzianym w prawie
autorskim. Konsekwencja tej regulacji jest mozliwo$¢ wyboru przez osobe zainteresowang
$rodkéw przewidzianych w przepisach obu tych ustaw'®. Uprawniony, ktérego wizeru-
nek jest na utworze upublicznionym w tematycznym portalu spolecznosciowym, moze
dochodzi¢ swych praw na podstawie ustawy Kodeks cywilny oraz ustawy o prawie autor-
skim i prawach pokrewnych. Odmowa rozpowszechniania tego typu fotografii lub filmu
moze by¢ oparta tylko na podstawie art. 5 Kodeksu cywilnego. Bowiem rozpowszechnia-
nie wizerunku bez uzyskania wymaganej zgody samo przez si¢ narusza godny ochrony
interes, w tym przypadku interes osobisty". Niemniej jednak, w drodze przepisow ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych, poczyniono radykalniejsze wnioski odnoszace
sie do ochrony wizerunku, niz mozna je wyprowadzi¢ z treci przepisu art. 23 Kodeksu
cywilnego®. I tak, zgodnie z przepisami ustawy o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych rozpowszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby na nim przedstawionej?'.
W analizowanym problemie najwieksze trudnosci przysparza rozumienie terminu zezwo-
lenie osoby, ktdrej wizerunek jest uwidoczniony na udostepnianej publicznie fotografii
badz utworze audiowizualnym®. Chodzi tutaj o forme, jaka powinna przybra¢ czynnosé
wyrazenia zgody przez osobe do tego uprawniong. Bowiem w trakcie wydarzenia club-

w art. 23 Kodeksu cywilnego, stanowi specyficzne dobro osobiste cztowieka, ktére w stosunku do in-
nych podmiotéw, takich jak osoby prawne, jednostki organizacyjne nieposiadajace osobowosci praw-
nej, lecz majace zdolno$¢ prawna i zdolnos¢ do czynnosci prawnych, nie powinno by¢ w ogéle brane
pod uwage. Osoba prawa cywilnego nie moze mie¢ swego wizerunku bez wzgledu na jego teoretyczna
konstrukcje. Ponadto tradycyjnie uwaza sie, ze wizerunek, utozsamiany z wygladem zewnetrznym, czy-
li zbiorem cech fizycznych cztowieka, moze by¢ wlasciwy tylko dla 0séb fizycznych (zob.: T. Grzeszak,
Prawo do wizerunku..., s. 535). Sad Najwyzszy w innym orzeczeniu (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
7 marca 2003 r., sygn.: I CKN 100/01, w: LEX nr 83833) potwierdza to, iz brak atrybutu biologicznosci
oraz brak sfery uczu¢ u osoby prawnej wyklucza mozliwos$¢ posiadania przez nig wizerunku. Jednak-
ze wskazuje on na obowigzywanie art. 43 K.c., w my$l ktérego nalezy odpowiednio stosowa¢ przepisy
o ochronie débr osobistych 0s6b fizycznych do 0séb prawnych. Uznat on, iz godto Uniwersytetu War-
szawskiego stanowi jego wizerunek. Bowiem godlo symbolizuje uczelni¢ oraz utozsamia jg. Dlatego
tez dobro to powinno korzysta¢ z ochrony przewidzianej w art. 23 i 24 K.c.
8 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 lutego 1990 r. (sygn. akt: I CR 1303/89), LexPolonica: 302261.
W przytaczanym wyroku Sad Najwyzszy odniost si¢ do relacji miedzy uprawnieniami przewidziany-
mi w przepisach ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. nr 16, poz. 93) a uprawnie-
niami przyznanymi w przepisach ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz.U. nr 5, poz.
24). W sentencji wyroku Sad Najwyzszy wskazuje, iz zachodzi miedzy tym przepisami kumulatyw-
ny zbieg. Powstaje zatem mozliwo$¢ kumulatywnego lub alternatywnego stosowania $rodkéw ochro-
ny przewidzianych w przepisach obu tych ustaw. Z tym Ze wybér nalezy do osoby zainteresowane;j.
T. Grzeszak, Prawo do wizerunku...,s. 548.
Ibidem. Radykalno$¢ ta wynika z ograniczenia prawa twoércy do decydowania o rozpowszechnianiu
utworu ze wzgledu na prawo osobiste przystugujace osobie, ktérej wizerunek jest na rozpowszechnia-
nym utworze.
Zasade te wprost wyrazono w przepisie art. 84 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych. Ponadto art. 47 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 02 kwietnia 1997 r. (Dz.U. nr 78, poz.
483) bierze pod prawng ochrone zycie prywatne, rodzinne, czes¢ i dobre imie. W drodze tego samego
przepisu ustrojodawca przyznaje kazdej jednostce prawo do decydowania o swoim zyciu osobistym.
Istnieje spor co do tego, czy udzielenie zezwolenia przez uprawnionego na rozpowszechnianie jego wi-
zerunku stanowi jednostronng i upowazniajaca czynno$¢ prawna (S. Banaszczyk, S. Grzybowski, Sad
Najwyzszy), czy jest to dzialanie nie bedace czynnoscia prawna, lecz bedace dzialaniem podobnym do
czynnoéci prawnej (Z. Radwanski, M. Safjan, M. Soséniak).

N
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bingowego trudno jest wymaga¢ od osob uczestniczacych w tym wydarzeniu jakichkol-
wiek dzialan polegajacych na udzieleniu zgody fotografowi badz to na pismie, badz ustnie.
Wrecz bylaby to niezreczna sytuacja, w ktorej na przyktad klubowicz podpisuje zgode na
ustalenie jego wizerunku oraz dalsze jego rozpowszechnianie w chwili zabawy. Oczywiscie
zachodzg okolicznosci, w ktérych sami klubowicze proszg fotografa o wykonanie zdjecia.
Jakkolwiek osoby sfotografowane, sfilmowane, w przypadku rozpowszechniania ich wize-
runku mogg dochodzi¢ skutecznej ochrony swych praw, podnoszgc zarzut nieudzielenia
przez nich zezwolenia na rozpowszechnianie wizerunku. Dlatego tez tworca takich foto-
grafii lub utworéw audiowizualnych moze si¢ broni¢ w pierwszej kolejnoséci przedsta-
wiajac wynik nalezytej interpretacji terminu zezwolenie*. Albowiem doktryna i orzecz-
nictwo broni stanowiska, iz nie obowigzuje jakikolwiek wymog pozyskania konkret-
nej formy, na przyklad formy pisemnej albo ustnej*. Zgoda musi by¢ wyrazona w taki
sposéb, aby nie budzita watpliwosci oraz byta zlozona w okolicznos$ciach wytaczajacych
wady oswiadczenia woli®®. Istnieje wrecz poglad, zgodnie z ktérym juz samo pozowa-
nie do zdjecia albo filmu jest swoistym wyrazeniem zgody na rozpowszechnianie wize-
runku?®. Z drugiej strony, poglad ten moze spotkac si¢ z ostra krytyka. Ta moze wynikaé
z faktu, iz osoby biorgce udzial w nocnym dansingu czesto nie majg wiedzy, ze sg fotogra-
fowane lub filmowane. A po uzyskaniu wiedzy lekcewazg fakt ustalenia ich wizerunku,
z powodu zainteresowania innymi okoliczno$ciami oraz z braku §wiadomosci lub ogra-
niczonej $wiadomosci co do wynikajacych zen konsekwencji. Negatywna ocena takiego
pogladu znajduje uzasadnienie w tym, iz osoba udzielajgca zezwolenia, ktdra w chwili
zabawy jest fotografowana lub filmowana, musi by¢ §wiadoma wynikajacych z tej czyn-
nosci skutkéw. Zezwolenie powinno obejmowac réwniez sprecyzowany sposob wykorzy-
stania tego wizerunku. Zezwolenie nie moze mie¢ charakteru abstrakcyjnego”. Konkretny
wizerunek bedzie mogt by¢ upubliczniony tylko w zwigzku z okreslonym wydarzeniem.

Wobec powyzszego, starajac sie¢ wybrna¢ z niejednoznacznosci doktryny, mozna
uzna¢, iz stwierdzenie, ze zezwolenie zostalo udzielone z nalezytym rozeznaniem sytuacji
przez portretowanego, w sposob niewzbudzajacy watpliwosci oraz w $wiadomosci konse-
kwencji w postaci upublicznienia tego wizerunku, zalezy od szczegdtowej analizy indy-
widualnego wizerunku, ktéry znajduje sie na konkretnym rozpowszechnionym utworze.
Przyktadowo jako czynnos$¢ udzielenia zezwolenia mozna wskaza¢ zachowanie osoby,
ktéra w chwili fotografowania albo filmowania przyjeta odpowiednig poze oraz mimike
twarzy, ktére to w jej subiektywnym odczuciu bedg najlepiej uwidacznialy na ustalo-

» Ciezar przeprowadzenia dowodu co do okoliczno$ci wyrazenia zgody spoczywa na fotografie i oso-
bie rozpowszechniajacej wizerunek. Ma on obowigzek wykazac, iz uzyskat od osoby fotografowanej/
filmowanej odpowiednie o$wiadczenie, lub tez zostala dokonana odpowiednia czynnosé¢ konwencjo-
nalna, ktéra w danych okolicznosciach i warunkach moze by¢ uznana za zezwolenie. Nie zachodzi do-
mniemanie wyrazenia zgody. Zob.: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 kwietnia 2000 r.
(sygn. akt: T ACa 1455/99).

2 M. Lukowiak-Verschelden, Na co powinni uwazaé wydawcy publikujgcy zdjecia w prasie, [w:] ,Rzecz-
pospolita. Prawo co dnia”, 06 sierpnia 2012 r., s. D7.

»» W $lad za koncepcjg, iz udzielenie zezwolenia przez portretowanego jest jednostronng czynnoscia

prawna, przyjac trzeba, iz zastosowanie znajduja réwniez przepisy regulujace kwestie wad o$wiadcze-

nia woli. Wadami o$wiadczenia woli, zgodnie z Kodeksem cywilnym, s3: brak $wiadomosci lub swo-
body, pozornoé¢ oswiadczenia woli, blad, grozba. Zob. szerzej: B. Ziemianin, Z. Kuniewicz, Prawo cy-

wilne - czes¢ ogblna, Poznan 2007, s. 174-187.

M. Lukowiak-Verschelden, op. cit.

¥ M. Winiarska-Lisowska, Ochrona prawa do wizerunku, dokument pdf, s. 3.
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nym obrazie jej pozytywne cechy fizyczne, jak rowniez wyrazaly jej pozytywne emocje.
Ponadto nalezy uznad, iz na podstawie doswiadczenia zyciowego osoba pozujaca zna, lub
przynajmniej jest Swiadoma konsekwencji, jakg jest upublicznienie jej wizerunku w odpo-
wiednim portalu spotecznosciowym.

Wszak inaczej trzeba sie odnies¢ do klubowych sytuacji, w ktorych osoba portreto-
wana nie pozowala, lecz w sposéb naturalny uczestniczyla w zdarzeniu, nie bedac $wia-
doma, Ze jest fotografowana albo filmowana. Wtedy bronigc si¢ przed zarzutem braku
zgody na upublicznienie wizerunku, mozna skorzysta¢ z dobrodziejstwa z przepisu art. 81
ust. 2 pkt. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Zgodnie z tym przepisem
zezwolenia nie wymaga rozpowszechnianie wizerunku osoby stanowiacej jedynie szczegét
calo$ci takiej jak publiczna impreza. Niemniej wyjasnienia wymaga tutaj termin impreza
publiczna oraz wykazanie, czy impreza klubowa jest imprezg publiczng. Element publicz-
nosci przejawia si¢ w ogélnodostepnosci danej imprezy. Bowiem moze bra¢ w niej udziat
niezamkniety krag os6b®. Impreza klubowa charakteryzuje sie jednak pewng wybidrczo-
$cig 0s6b w niej uczestniczgcych. Abstrahujac juz od prywatnego charakteru imprez klubo-
wych, polegajacego na ich organizacji przez podmioty prywatne oraz w obiektach znaj-
dujacych sie w ich posiadaniu samoistnym, na podstawie okreslonych stosunkéw cywil-
noprawnych, nalezy podkresli¢, iz wstep na taka impreze majg tylko osoby spelniajace
okreslone warunki wymagane wlasnie przez ten podmiot prywatny. Chodzi tutaj o okre-
$lony ubidr, wiek, stan trzezwosci, koniecznos¢ zaptaty okreslonej sumy pienieznej tytutem
wstepu na impreze. Z pozoru moze to wyklucza¢ publiczny charakter takiej imprezy.
Jednak nie mozna imprezie klubowej odméwi¢ przymiotu imprezy publicznej, jezeli
informacja o planowanym jej czasie i miejscu byla ogélnodostepna, jak réwniez wigksza
cze$¢ jej uczestnikdw pozostaje wzgledem siebie nieznajoma, za$§ wszelkie obostrzenia
zaadresowane do osob wpuszczanych na taka impreze wynikaja z konieczno$ci zacho-
wania bezpieczenstwa oraz odpowiedniego poziomu kultury osobistej.

Zakladajac, ze impreza klubowa jest impreza publiczng, trzeba wykaza¢ istnienie
znaczacej roznicy pomiedzy kadrowaniem osoby jako szczegédtu catosci a skupieniem
kadru na konkretnej osobie uczestniczacej w imprezie. W pierwszym przypadku fotograf
korzysta z legitymacji do rozpowszechniania utworu bez koniecznosci uzyskania zgody
portretowanego. W drugim przypadku takie uprawnienie odpada. Jednakze o tym, czy
mamy do czynienia z przedstawieniem wizerunku konkretnej osoby, czy z przedstawie-
niem zdarzenia klubowego z przypadkowymi osobami, decydujg kryteria obiektywne.
Albowiem nie jest konieczne uzyskanie zezwolenia, jezeli osoba o ustalonym wizerunku
stanowi element akcydentalny lub akcesoryjny przedstawionej calosci®.

% Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 28 sierpnia 1996 r. (sygn. akt.: I ACr 341/96), LexPolonica:
313087, stwierdzil, ze o dokonaniu naruszenia dobra osobistego decyduje obiektywna ocena konkret-
nych okolicznosci, nie za$ subiektywne odczucie osoby zainteresowanej. Z pogladem tym nalezy si¢
zgodzi¢ w stosunku co do koniecznos$ci obiektywnej oceny konkretnych okolicznosci. Jednakze po-
przestanie tylko na ocenie obiektywnych przestanek ujawnia ptytko$¢ analizy przedmiotowego zagad-
nienia. Bowiem przy ocenie przyktadowo wykazanego w niniejszym przyczynku zachowania osoby za-
interesowanej nalezy wzia¢ pod uwage subiektywne jej odczucia wzgledem jej wlasnego zachowania,
ktoére mialo miejsce w chwili ustalenia utworu.

» T. Grzeszak, Prawo do wizerunku..., s. 565.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 lutego 2001 r. (sygn. akt: I ACa 957/01), TPP 2002/3,
s. 108.
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Osoba, ktdrej dobro osobiste w postaci wizerunku zostalo naruszone cudzym dzia-
taniem, moze dochodzi¢ ochrony swych praw, powolujac si¢ kumulatywnie na ogélne
przepisy prawa cywilnego oraz przepisy prawa autorskiego, lub alternatywnie korzysta-
jac tylko z rezimu prawnocywilnego albo z rezimu prawa autorskiego®. Osoba zainte-
resowana, powolujgc si¢ na tres$¢ przepisu art. 23, art. 24 oraz art. 5 Kodeksu cywilnego,
moze zada¢ zaniechania rozpowszechniania fotografii albo filmu, o ile to upublicznienie
bylo bezprawne. Ponadto w razie juz dokonanego naruszenia osoba zainteresowana moze
zadac usuniecia jego skutkow. Czynnoscia polegajaca na usunieciu skutkéw naruszenia
moze by¢ usuniecie juz udostepnionego utworu z wlasciwego portalu internetowego lub,
co przykltadowo wskazuje ustawodawca, podmiot upubliczniajacy wizerunek moze zostaé
zobowigzany do zlozenia o$wiadczenia o odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie.

W przepisie art. 83 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w razie naru-
szenia prawa do ochrony wizerunku przepis art. 78 niniejszej ustawy stosuje sie odpo-
wiednio. I tak w przepisie art. 78 zostaly przewidziane podobne $rodki ochrony prawnej,
ktére odnajdywane sg w art. 24 Kodeksu cywilnego. Tutaj warto jednak podkresli¢, iz
w rezimie praw autorskich brak jest przestanki bezprawnosci cudzego dzialania zagraza-
jacego dobru osobistemu, jakim jest wizerunek. Charakter tego dziatania zostat doprecy-
zowany w art. 83 tej ustawy. W dostownym brzmieniu tego przepisu, jest to dzialanie pole-
gajace na rozpowszechnianiu wizerunku osoby na nim przedstawionej bez wymaganego
zezwolenia. Mozna tez uznag, iz termin bezprawnos¢ uzyty w ustawie Kodeks cywilny,
nalezy rozumie¢ w ten sam sposob. Ponadto osoba zainteresowana moze domagac sie
publicznego zlozenia oswiadczenia o odpowiedniej tresci i formie.

Inaczej ksztaltuje sie¢ kwestia domagania sie zado$¢uczynienia pieni¢znego za
doznane krzywdy. W okolicznosci podniesienia tego Zadania osoba zainteresowana nie
bedzie mogta domagac¢ sie zaniechania upubliczniania fotografii badz filmu. W art. 81
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, w drugim zdaniu, wprost jest wyra-
zone, iz w braku wyraznego zastrzezenia zezwolenie nie jest wymagane, jezeli osoba zain-
teresowana otrzymala umoéwiong zaplate za pozwanie.

Podsumowujac catosé¢, mozna przyjaé, iz ustawodawca stara sie zrownowazyé
ochrong praw przystugujacych zaréwno osobom fotografowanym podczas klubowych
wydarzen, jak réwniez praw gwarantowanych osobom fotografujacym i dostarczajacym
sprawozdan o takich zdarzeniach. Niemniej jednak realna ochrona tych praw dokonuje
sie tylko i wylacznie w zestawieniu z konkretnym stanem faktycznym. Ocena, czy doszto
do naruszenia prawa do ochrony wizerunku, powinna by¢ dokonana gléwnie w oparciu
o kryteria obiektywne. Jednakze przy ustalaniu, czy doszlo do naruszenia prawa do
ochrony wizerunku, nalezy bra¢ pod uwage réwniez pewne subiektywne elementy. Zdarzy¢
sie moze, iz osoba, ktorej wizerunek stanowi element wiekszej calosci, w sytuacji gdyby
wiedziala lub tez byla $wiadoma tego, Ze jest fotografowana, moglaby zamanifestowa¢
czynno$¢ ustalenia fotografii badz filmu. Dlatego w okoliczno$ci, gdy osoba portretowana
jest na fotografii rozpoznawalna, elementem subiektywnym bedzie jej stosunek psychicz-
no-intelektualny, odnoszacy sie do faktu ustalenia jej wizerunku w konkretnej sytuacji,
jaka jest impreza klubowa, ktory to stosunek miata albo mogtaby mie¢ w chwili ustala-
nia utworu. Przemawia za tym fakt, ze imprezy klubowe, mimo iz sg réwniez imprezami
publicznymi, charakteryzuja si¢ wiekszg potrzebg poszanowania prywatnos$ci oséb w nich

3 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08 lutego 1990 r. (sygn. akt: I CR 1303/89), LexPolonica: 302261.
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uczestniczacych. Zaznaczy¢ trzeba, iz w innych okoliczno$ciach, powyzszych wnioskow
nie nalezy bezposrednio przyjmowac za podstawe rozstrzygniecia.

Mateusz Tomczyk

Foto-clubbing: aspekty prawne

Wspdlczesnie znaczacy postep techniki w takich dziedzinach jak fotografia oraz krecenie krot-
kich filméw przyczynil si¢ do globalizacji zjawiska zwanego foto-clubbingiem. Zjawisko to polega na
upublicznianiu fotosprawozdan z réznego typu zdarzen clubbingowych. Sposrdd tych fotografii oraz
krotkich filméw wigksza ich liczba jest rozpowszechniana w drodze publicznego udostepniania na tema-
tycznych stronach internetowych. Na tych zdjeciach czgsto prezentowane sg wizerunki osdb uczestni-
czacych w klubowych wydarzeniach. Z tego tez powodu wigkszo$¢ oséb moze by¢ niezadowolona oraz
zniechecona do korzystania z oferowanych imprezowych rozrywek.

Niniejszy artykul prezentuje krétka analize dotyczaca problemu rozpowszechniania wizerunku
0s6b uczestniczacych w klubowych wydarzeniach. Jest on proba zarysowania granic dozwolonego
obszaru, w ktorych podmioty $wiadczace ustugi rozrywkowe moga udostepnia¢ blizej nieokreslonym
odbiorcom zdjecia oraz krétkie filmy, na ktérych widnieja wizerunki klubowiczéw. W artykule wyka-
zywane s3 rowniez rodzaje srodkow prawnej reakcji, ktérymi osoby zainteresowane moga si¢ postugi-
wa¢é w celu dochodzenia skutecznej ochrony swych praw.

Photo-clubbing: the legal aspects

Nowadays, the large develop of techniques on the fields of photograph and shooting of short movies,
contributes to globalization of phenomenon so called ,,photo-clubbing,,. This kind of phenomenon is
consisting on conducting a photo-reports about current parties and club events. Many of those photos
and short movies are disseminated by the way of publication on thematic websites. In those pictures
quite often is presented the image of persons participating in club events. For this reason a large amount
of people can be discontented and discouraged to further deriving pleasure from offered parties.

This article presents a short study analysis touching a new problem of dissemination of an image
of the persons participating in club events. It is an attempt to outline the border of permitted area, in
which the entity providing the club event’s services, can freely share with all unknown audience the
pictures and movies in which are presented the images of people interested in. As well as it shows what
kind of legal actions can be conducted to provide the legal protection stipulated by polish legislator.

Translated by Mateusz Tomczyk



