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Treti rok Skolskej reformy a technické vzdelavanie v niZSom
sekundarnom vzdelavani v SR

Prijatim Zakona €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (d’alej Skolsky
zakon) v maji 2008 sa v Slovenskej republike zacal proces reformy systému
i ciel'ového zamerania vzdelavania v primarnom, sekundarnom a postsekundarnom
vzdelavani. Ustrednym cielovym zameranim $kolskej reformy je vzdelavanie ku
kompetenciam. Pretoze reformné zmeny sa vyraznym sposobom v negativnhom
zmysle dotykaju doterajSicho systému technickej vychovy, v nasledujucom
prezentujeme nase zistenia tykajuce sa stavu vyucby techniky v skolskej praxi
a doterajsie dopady reformnych zmien.

Do skolského roku 2008/2009 sa povinny vyucovaci predmet Technicka
vychova vyucoval v rozsahu 1 vyucovacia hodina tyZzdenne (vratane zloziek
Pestovastel'ské prace a Rodinna priprava) v roc¢nikoch 5. az 9. apodla
diferencovanych uéebnych planov. Novy Statny vzdeldvaci program (SVP)
ISCED 2 pre nizSie sekundarne vzdeldvanie stanovuje vzdelavaciu oblast
Clovek a technika, v ramci ktorej sa maju realizovat’ dva vyuovacie predmety:
Clovek a svet prace aTechnika. Predmet Clovek asvet price je obsahom
zamerany na pestovatel'ské prace, nema teda technicky charakter. Podl'a nasho
nazoru SVP vyrazne poskodil technickii vychovu tym, Ze stanovil rozsah vyucby
pre technicky orientovany predmet Technika na 0,5 vyuc¢ovacej hodiny tyzdenne
ato len v7. a8. ro¢. ZS. Slovensko sa tym zaradilo medzi krajiny EU
a vyspelého sveta, ktoré vzdelavanie k technike a technologiam v ramci sekundarneho
vzdeldvania z hl'adiska ¢asovej dotacie podporujii najmene;j.

SVP je zostaveny na zaklade participativneho demokratického principu ako
model dvojuroviiového cielového programu vzdelavania (kurikula) a jeho
sucast'ou je aj volitend Cast’ vzdelavacieho programu skoly, ktora zohladnuje
potreby a zdujmy miestneho spolocenstva a regionu. Volitelny obsah vzdelavania
ma byt napliany prostrednictvom Skolskych vzdelavacich programov (SkVP).
Poskytuje Skolam moznost’ profilovat sa a vychadzat v ustrety potrebam
a zaujmom Ziakov. Skola sa stava otvorenym spologenstvom. Stat dava doveru
Skolam, aby v spolupraci so SirSou komunitou spoznali poziadavky obce, regionu
a premietli ich do obsahu vzdelania v ramci vol'nych hodin.
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Ucebné plany st sa¢astou SkVP a rozpractvaji ramcové uéebné plany SVP
podla jednotlivych ro¢nikov s uréenim celkového tyzdenného poctu vyucovacich
hodin pre prislugny roénik SkVP. V ramci volitePnych vyuéovacich predmetov
SVP stanovil predmet s rovnakym nazvom Technika so $pecifickym cielovym
a obsahovym zameranim, SVP ale nestanovil, v ktorych roénikoch niZgicho
sekundarneho vzdeldvania sa moze predmet vyucovat asakou Casovou
dotaciou. Je teda na rozhodnuti skoly, aké podmienky pre vyuCovaci predmet
Technika vytvori v ramci SkVP.

SVP pre povinny predmet technika stanovil nasledujiice tematické okruhy:

. ro¢nik (0,5 hod./tyzden):

.Clovek a technika 2. Graficka komunikacia 3. Materialy a technologie
. ro¢nik (0,5 hod./tyzden):

. Elektricka energia 2. Technika — domacnost- bezpe¢nost’

—_ OO0 M |

SVP pre volitelny predmet technika stanovil nasledujuce tematické okruhy:

5.az9. ro¢nik (0 — 1 hod./tyzden)
. Clovek a technika 2. Konstruovanie a navrhovatel'ské ¢innosti
3. Ako veci funguju 4. Materialy a technoldgie.

—

1. Vysledky empirického vyskumu

Relevantné a aktualne informacie o priebehu implementacie konkrétnych
reformnych zmien v skolskej praxi predpokladame, Ze nejestvuji. Predpokladame
tiez, e ani riadiace §truktary v 8kolstve takéto informécie nemaju. Specifické
informacie o reformnych zmendch je mozné ziskat' zrdéznych informacnych
zdrojov, no tieto neobsahuju informacie o technickom vzdelavani na nizSom
stupni sekundarneho vzdelavania. Neoficialne informacie o realizacii reformnych
zmien tykajucich sa vyucovacieho predmetu Technika sme priebezne ziskavali
pocas osobnych navitev ZS, pocas neformalnych rozhovorov s ugitemi techniky
a z dotaznikov, ktoré vypliali studenti ugitel'stva technickej vychovy po skongeni
priebeznych a suvislych pedagogickych praxi v ZS.

Vzhl'adom na uvedené a na vaznost’ nami ziskanych niektorych informacii
(napr. zrusenie vyucby technickej vychovy, resp. nevyucovanie predmetu technika,
likvidacia materialno-technickych a priestorovych podmienok pre technické
vzdelavanie a pod.), sme sa podujali uskuto¢nit’ empiricky vyskum. Jeho hlavnym
cielom bolo zistit podrobnejSie informacie o skutoénom stave realizacie
technického vzdeldvania v nizSom sekundarnom vzdelavani v trefom roku
prebiehajucej skolskej reformy.
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Prostriedkom na realizaciu prieskumu bol elektronicky dotaznik vlastnej
konstrukcie, ktory pozostaval z 37 poloziek s otvorenymi a vyberovymi odpoved’ami.
Respondentmi prieskumu boli uéitelia predmetov technicka vychova a technika,
ktori vyucujii uvedené predmety v zakladnych Skolach v celej Slovenskej republike
a st zaregistrovani na Portali EduTech (http://etp.pf.ukf.sk/index.php/co-je-
edutech-portal). Prieskum sa uskuto¢nil v obdobi od 12. aprila do 4. maja 2011.
Z celkového poctu registrovanych 640 ucitelov sa do prieskumu zapojilo 179
respondentov, ¢o predstavuje 28% navratnost’ dotaznikov zdkladného suboru. Za
spolupracu pri technickom zabezpeceni prieskumu d’akujeme doc. PaedDr.
G. Baneszovi, PhD., odbornému garantovi a spravcovi portalu z Katedry T a IT
PF UKF v Nitre.

Ked'ze v tejto studii nie je priestor na podrobnu analyzu vsetkych vysledkov
dotaznikového prieskumu, v nasledujicom uvedieme len vybrang, pritom podstatné
¢iastkové vysledky prieskumu.

Polozka 11: Vo vasej skole sa vyy(':ovaci predmet technika v sk. r. 2010/2011
vyucuje ako stucast’ Statneho vzdelavacieho programu ako
_bovinny predmet?
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Graf 1. Odpovede respondentov na polozku 11

Na zaklade vysledkov, ktoré uvadza graf 1 mozno konstatovat, ze v tretom
roku prebichajucej skolskej reformy (ro€. 5 az 7.) sa predmet technika vyucuje
v 170 (94,97%) 8kolach v 7. roé., tj. tak, ako to predpisuje SVP, v 9 (5,03%)
Skolach sa predmet vobec nevyucuje. V eSte nereformovanych ro¢. 8. a 9. sa
realizuje vyucba technickej vychovy len v 43% §kol v 8. ro¢. a 28,7% $kol v 9.
roc.
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Polozka 12: Vo vasej skole sa vyy(:ovaci predmet technika v sk. r. 2010/2011
vyucuje ako sucast’ Skolského vzdelavacieho programu ako
volitelny predmet?
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Graf 2. Odpovede respondentov na polozku 12

Zaujimavou a poteSitelnou je skutocnost, ze 36 (20,11%) s§kol realizuje
predmet technika ako povinny v 5. ro¢. a 34 (18,99%) 8kol v 6. ro¢. (graf 1).
V tomto pripade respondenti vysledok potvrdili aj v odpovedi na polozku 12
(graf 2), t.j. v tychto Skolach vyucba volitelného predmetu technika je zaradena
v ramci SkVP.

Na skiimanie nazorov a postojov odbornych komunit jednotlivych $kél na
vyucbu a postavenie predmetu technika v skolach bola zamerana polozka 37
dotaznika. Odpovede respondentov znazoriuje graf 3. Na zaklade vysledkov
grafu konstatujeme, ze z celkového poctu 179 respondentov 114 respondentov
(63,68%) uvadza pozitivny pristup a postoj odbornej komunity k vyucbe techniky
v skole, kde posobia, takmer tretina, tj. 50 respondentov (27,93%) uvadza
negativny pristup a postoj a ostatnych 15 respondentov (8,4%) neodpovedalo,
resp. uviedlo iné odpovede.

Na realizaciu vyuéby povinného predmetu technika v 7. ro&. ZS v prvom
roku zavedenia tohto predmetu v $kolach v zmysle SVP respondenti hodnotia
materialno-technické zabezpeCenie (polozka 22 dotaznika) pre vyucbu napr.
tematického okruhu Materialy a technologie takto: vyborné — 17 (9,49%),
vel'mi dobré — 29 (16,20%), dobré — 65 (36,31%), uspokojivé — 44 (24,58%)
a nedostato¢né — 24 (13,40%) respondentov. Podobne v polozke 23 dotaznika 57
(31,84%) respondentov spolu hodnoti, ze materialno-technické podmienky na
vyucbu tematického okruhu Ako veci funguju ako neuspokojivé az nedostatoCné.
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Polozka 37: Na vyucbu a postavenie predmetu technika v nasej skole je
vSeobecny nazor
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Graf 3. Odpovede respondentov na polozku 37

2. Zavery empirického vyskumu

Prezentované vysledky empirického vyskumu z dévodu nizkej navratnosti

dotaznikov i celkového poctu registrovanych ucitel'ov techniky na Portali EduTech
nemozno zovseobecnit’ a povazovat’ za platné pre cely zakladny subor. Napriek
tomu zistenia umoziuju konstatovat’ a tiez sformulovat’ tieto zavery tykajuce sa
sucasného stavu a dopadov prebiehajucej skolskej reformy na vyucbu predmetu
technika v nizSom sekundarnom vzdelavani:

povinny predmet Technika sa v §k. r. 2010/2011 v ramci SVP mé vyucovat
v 7. roé. ZS vo vietkych ZS s &asovou dotaciou 0,5 h./tyz. Zo skiimanej
vzorky 94,97% $ko6l vyucbu predmetu realizuje, v 5,03% $kol sa predmet
vobec nevyucuje;

v 5. a6. ro¢. ZS vyuébu techniky realizuje ako povinni alebo volitelnu
(vramci SkVP) v priemere v 19,55% $kol; v este nereformovanych ro¢. 8.
a 9. sa realizuje vyucba technickej vychovy len v 43% §kol v 8. ro¢. a 28,7%
§kol v 9. roc.;

pozitivny pristup a postoj odbornej komunity skoly k vyucbe techniky uvadza
63,68% respondentov, takmer tretina, t.j. 50 respondentov (27,93%) uvadza
negativny pristup a postoj k vyucbe techniky;

Vv priemere 39% respondentov hodnoti materiadlno-technické podmienky pre
vyucbu vybranych tematickych okruhov techniky v 7. ro¢. ZS ako neuspokojivé
az nedostatocné.
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Zaver

Priebezné vysledky ziskané prostrednictvom empirického vyskumu potvrdili
nase predpoklady a predchadzajuce zistenia. Realizacia technického vzdelavania
a transformacia v Skolstve v ramci nizSieho sekundarneho vzdeldvania neprebicha
vzmysle SVP dosledne, mnohé 8koly vyucbu techniky nepodporuji, tiez
nevytvaraju napr. materialno-technické podmienky na jej realiziciu. Je najvyssi
gas, aby MSVaV SR a inspekéné organy prijali dérazné opatrenia a zabezpedili
napravu. Pre¢o méa Slovensko v technickom vzdelavani v ZS kracat’ opaénym
smerom, ako je to v ostatnych $tatoch EU a vyspelych krajinach sveta?

Abstrakt

Stadia prezentuje vysledky empirického vyskumu, ktory bol zamerany na
zistenie realneho stavu technického vzdelavania v zakladnych Skolach v SR,
ktoré boli vyvolané prebiehajucou skolskou reformou.

Kli¢ove slova: reforma Skolstva, $kolstvo, odborné vzdeldvanie.

The third year of school reform and technical education in lower secondary
education in Slovakia

Abstract

The study presents the results of empirical research, which focused on find-
ing the real state of technical education in primary schools in Slovakia, which
were caused by the ongoing educational reforms.

Key words: reform of education, school system, technology education.
Trzeci rok reformy szkolnictwa i edukacji technicznej na drugim stopniu
szkol podstawowych na Slowacji
Streszczenie

W pracy przedstawiono wyniki badan empirycznych, ktére koncentrowaty
si¢ na okresleniu rzeczywistego stanu edukacji technicznej w szkotach podsta-
wowych na Stowacji po wprowadzeniu zmian przez trwajaca reforme systemu

edukacji.

Stowa kluczowe: reforma edukacji, system szkolny, edukacja techniczna.
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