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ROZWOJ POLICENTRYZMU KAPITALISTYCZNEGO

Zréznicowane tempo rozwoju spoteczno-gospodarczego w $wiecie dopro-
wadzito do zréznicowan rozwojowych i standardow gospodarczych poszcze-
g6lnych panstw i ich spoleczefistw. Bank Swiatowy dokonat podziatu $wiata na
kraje o wysokim oraz $rednim 1 niskim poziomie rozwoju gospodarczego.
W sposéb wyrazny wydzielone zostaty kraje wysoko rozwiniete 1 bogate, ktére
tworza centra rozwojowe w $wiecie. Kraje srednio i nisko rozwinigte, a wigc
$rednio zamozne 1 ubogie, zostaly potraktowane zbiorczo, aczkolwiek werbalnie
w opisach 1 dyskusjach sa rozpatrywane rozdzielnie. Ich nierozdzielenie przez
BS moze wynika¢ z ptynno$ci zmian w przyporzadkowywaniu poszczeg6lnych
panstw do krajow o $rednim Iub niskim poziomie rozwoju w poszczegoélnych
latach. Szczegdlnie moze to dotyczy¢ krajéw mieszczacych si¢ w srodku tej
grupy. Zaliczenie konkretnych krajoéw lub terytoriow' do okreslonych grup jest
rézne w poszczego6lnych latach. W latach 2007-2010 do krajow o wysokim
poziomie rozwoju gospodarczego zaliczano te, w ktérych wartos¢ dochodu
narodowego brutto (DNB) na jednego mieszkanca przekraczata 11 500 USD, co
dotyczylo 65 krajow lub terytoridéw. Wszystkie pozostate zostaly zaliczone do
grupy krajow $rednio i nisko rozwinigtych.

' Oprécz krajow (panstw) suwerennych pomimo formalnie zniesionego kolonializmu

przez ONZ wystepuja na §wiecie kraje nie w pelni suwerenne. Jest to grupa okoto 50 terytoriow
niesamodzielnych, zaleznych od innych panstw. Sa to przykladowo posiadlosci brytyjskie: Wy-
spa Swietej Heleny, Falklandy, Gibraltar, czy specjalne regiony administracyjne ChRL — Hong-
kong i Makau. Por. Rocznik statystyczmy RP 2008, GUS, Warszawa 2009, tabl. 8 (608),
s. 756-763.
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Rozpigto$s¢ w dochodach mieszkancéw krajow zaliczanych do pierwszej
i drugiej grupy jest bardzo duza. Z danych udostepnionych przez ONZ, publi-
kowanych w ,W orld Factbook”, wynika, ze rozpieto$s¢ PKB2najednego miesz-
kanca wedtug sity nabywczej (PPP - PUrChaSing Power standard) w dolarach
amerykanskich ksztattow ata sie w latach 2007-2010 nastepujgco:
- w krajach wysoko rozwinietych byta to rozpietos$¢ 5,9-krotna, ze skraj-
nawartoécigmaksymalngw Luksemburgu - 105 tys. USD (2009 rok),
- w krajach $rednio i nisko rozwinietych byta to rozpieto$¢ 38-krotna, ze
skrajnie niskawarto$scigw Demokratycznej Republice Konga - 300 USD.
Na 229 panstw i terytoriéw zaleznych zaprezentowanych w ,W orld Factbook?”
2008 ponizej wartos$ci 2000 U SD jest wym ienionych 50 panstw lub terytoriéw,
w tym 16 z wartos$ciam i ponizej 1000 USD . Sa to pafnstwa lub terytoria form al-
nie nisko rozwiniete, a w rzeczyw istos$ci zacofane i skrajnie ubogie.
Z grupy krajéow wysoko rozwinietych wyksztatcita sie¢ w drugiej potowie
X X wieku Triada kapitalistyczna. Sa to trzy centra rozw inigtej gospodarki $wia-
towej. Wedtug Banku Swiatowego Triada sktada sie z krajow zatozycielskich

OECD oraz Hongkongu, Tajwanu, Singapuru i Chile. Triada obejmuje Amery-

ke Po6tnocng bez Meksyku, Japonie i rozwinigete kraje Dalekiego W schodu
(nazjatyckie tygrysy”), wraz z Australia, Nowa Zelandig i lzraelem (nieprzy-
naleznym i do A zji) oraz Europe Zachodniag (z wytagczeniem Butgarii i Rumu-

nii). Pozostate pannstwa tworzg ich peryferie blizsze i dalsze.

Rys. 1. Centra Triady kapitalistycznej i ich peryferia blizsze i dalsze

Zrodio: opracowanie wiasne.

2 PKB jest $rednio okoto 1/3 wyzszy od wartosci DNB. Interpretacja roznicy jest przed-
stawiona w: W. Grzywacz, Makroekonomia, WSETINS, Kielce 2008, s. 131.
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Centra
W Triadzie wytwarza sie 60% PSB (2007 rok),
okoto udziat w Swiatowych badaniach naukowych wynosi
40 okoto 85%, co jest gtéwnym czynnikiem postepu
panstw w Swiecie, produkuje sie i konsumuje ponad 90%

Peryferia blizsze

produktow wysoko przetworzonych $wiata. Powsta-
ja w niej wszelkie obowigzujace standardy (zwane
»Ztotymi”) w dziedzinie techniki, technologii, eko-
nomii (gospodarki), organizacji, zarzadzania, nauki
i badan oraz zycia spotecznego.

Panstwa i ich gospodarki cigzace do jednego z centr
Triady. Charakteryzujg sie niektérymi cechami
zblizonymi, kompatybilnymi do standardéw Triady.

0'2%"0 Maja szanse przyspieszonego rozwoju, awansu
paristw cywilizacyjnego i ewentualnego wejscia w skiad

Peryferia dalsze

okreslonego centrum Triady.

Panstwa i ich gospodarki, ktérych cechy odbiegaja
od wymogdéw i norm Triady - zacofane, nierozwi-

okoto niete lub rozwijajace sie, bez wyraznej szansy na
150 szybka na transformacje i przesuniecie do kregu
panstw peryferii blizszych, a nastepnie wejscia w skiad

Triady.

Ztote standardy kapitalizmu zapewniajg pafnstwom Triady wysoki poziom

wzrostu i rozwoju spoteczno-gospodarczego. Sgto miedzy innymi:

- w Triadzie panstwa panujg nad inflacja dzieki ostroznej polityce mone-
tarnej, kontroli emisji papieréw wartosciowych i dtuznych, stop procen-
towych i kurséw walut oraz dbatosci o rownowage budzetowa,

- w Triadzie zachodzg state i szybkie procesy prywatyzacji oraz deregu-
lacji, ktore prowadzg do stopniowego wycofywania si¢ panstwa z wias-
nosci majatku produkcyjnego oraz czeSciowo i pozaprodukcyjnego
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(szpitale, uczelnie, teatry itp.) w drodze jego sprzedazy inwestorom
prywatnym: panstwa zmniejszajg intensywnos¢ aktywnego, bezposred-
niego 1 posredniego oddzialywania na realne procesy w gospodarce,

— nastgpuje stopniowe zmniejszanie udziatu kosztow pracy w kosztach
wytwarzania przy wzroscie kapitatlochtonnosci,

— szybko ros$nie wydajno$¢ uzytkowania zasobow dzigki duzym nakta-
dom na ksztalcenie, rozwoj najnowoczesniejszej techniki i technologii
oraz informatyki,

— w najwyzej rozwinig¢tych gospodarkach restrukturyzacja polega na wy-
cofywaniu si¢ przedsicbiorstw ze stagnacyjnych rynkéw i produktow
o niskiej wartosci dodanej oraz niskiej rentownosci 1 przechodzeniu na
szybko rosnace rynki 1 produkty o wysokiej wartosci dodanej i wyso-
kiej rentownosci z produkcji high tech: zbrojeniowej, lotniczej, kos-
micznej, farmaceutycznej, nano- i biotechnologicznej 1 innej; szczegdl-
nie szybko rosnie sektor ustug, zwlaszcza w dzialalno$ci wymagajacej
najwyzszych kwalifikacji: w ushigach finansowych, medycznych, in-
zynieryjnych, edukacyjnych, konsultingowych itp.,

— w Triadzie ceny stale energii i podstawowych surowcow sa ustabilizo-
wane, a ich podaz zapewniona,

— gospodarki Triady sa otwarte na wymiane handlowa i wspoélprace
przedsigbiorstw, sa eliminowane celne 1 pozacelne bariery; kraje te sa
zarazem eksporterami 1 importerami kapitahu.

Globalna polityka swiatowa, zgodnie ze wskazaniami ekonomii norma-
tywnej 1 migdzynarodowej oraz pozytywnymi intencjami integracyjnymi ogra-
niczania dysproporcji rozwojowych, powinna zmierza¢ do podnoszenia stan-
dardéw panstw/gospodarek peryferii dalszych w celu przesunigcia ich do kregu
peryferii blizszych — pafistw, ktére powinny by¢ inkorporowane przez centra
Triady.

Nalezy jednak pamigtaé, ze spontanicznie rozwijajaca si¢ globalizacja ma
trzy oblicza: pozytywne, negatywne i ambiwalentne:

1. Oblicze oficjalne, pozytywne globalizacji. Dzigki procesom globaliza-
cyjnym nastgpuje swobodny przeptyw kapitatu i ludzi, wystgpuje swobodny
dostgp do rynkow, rozwija si¢ komunikacja, powstaja ponadnarodowe firmy,
rozwija si¢ kultura masowa, nast¢puje przenikanie i rozprzestrzenianie si¢ wie-
dzy, nast¢puje medonaldyzacja produkcyjna i konsumpcyjna.
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2. Oblicze negatywne, dezintegrujace globalizacje. Z powodu rozwoju na-
uki 1 techniki, rozprzestrzeniania si¢ zasad liberalno-demokratycznych, korzy-
stania ze swobod oraz srodkéw komunikacji elektronicznej rozwija si¢ i wzmac-
nia $wiatowe podziemie przestgpcze, mafijnos¢, korupcyjnosé, nielegalny han-
del bronia i narkotykami, wystepuja nieuczciwe transfery zyskow, pranie brud-
nych pienigdzy, rejestrowanie firm w rajach podatkowych w celu nieplacenia
podatkéw, spekulacje 1 oszustwa gieldowe, nastgpuje prywatyzacja przemocy
przez istniejace ,prywatne” armie i firmy quasi-ochroniarskie (przemoc byla
kiedys$ monopolem panistwowym), wyst¢puje masowa nielegalna migracja ludzi
sfrustrowanych, niemajacych warunkow do egzystencji w swoich panstwach
itd., itp. Wiele z tych negatywnych zjawisk globalizacji jest rozpoznanych. Sg
one trudne do kontroli, nietatwo udowodni¢ ich cechy przestgpcze. Sq legalne
w swojej nielegalnosci.

3. Oblicze ambiwalentne zwigzane z nowymi formami zycia spotecznego
1 wzrostem relatywizmu. Przejawy tego oblicza cigza do pozytywnych, jak i ne-
gatywnych cech globalizacji $wiatowe;.

W nastegpstwie rozwoju proceséw integracyjnych 1 globalizacyjnych
w $wiecie, dziatan rzadéw 1 spoteczenstw uwzgledniajacych paradygmat GOW
(gospodarki opartej na wiedzy) propagowany przez wskazania ekonomii mig-
dzynarodowej niektore panstwa obecnych peryferii blizszych aspiruja do
uksztattowania wlasnych center rozwinigtego kapitalizmu z cigzacymi do nich
peryferiami. Sa to pafnstwa o czasowo trwalym dynamizmie rozwojowym
w przyrostach PKB oraz handlu zagranicznego, duzym potencjale gospodar-
czym, szczegblnie w zakresie zasobow naturalnych 1 demograficznych, duzej
przestrzennosci terytorialnej oraz ugruntowanej pozycji militarnej. Ze wzgle-
déw kulturowych, politycznych i historycznych nie chcg si¢ one taczy¢ z do-
tychczasowymi centrami, przy mozliwosci wyksztalcenia si¢ réznych konfigu-
racji w przyszlosci. Powstanie nowych center rozwinigtego kapitalizmu wyeli-
minowaloby zacofanie 1 ubdstwo na znacznych obszarach globu i zapewniloby
wzgledny dobrobyt kilku miliardom ludzi.

Dotychczasowy rozwdj gospodarczy 1 cywilizacyjny w $wiecie wskazuje,
ze nowymi centrami kapitalizmu moga by¢ Chiny, Indie, Brazylia i Rosja.

1. USA i Chin; USA od wielu lat sg gldéwnym importerem z Chin, dla ktérych
USA sa glownym rynkiem zbytu, tam lokuja 19% wartosci swego eksportu.
Przerwanie tej symbiozy przy uwzglednieniu wielkiego deficytu handlowe-
go 1 platno$ciowego USA wobec Chin, ktére sa gldéwnym wierzycielem
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USA, a réwnoczesnie wstrzymanie kredytowego eksportu z Chin do USA
zatamaloby produkcje w Chinach, ktére do tej pory nie maja ozywionego
krajowego rynku zbytu, co doprowadziloby do katastrofy gospodarczej
1 spotecznej w obu tych wielkich krajach. Wystepuja w zwiazku z tym roz-
wazania publicystyczne, na razie odrzucane przez politykdw, ze w przy-
szlosci sytuacja wzajemnych uzaleznien tych pafistw doprowadzi do inte-
gracji nieformalnej lub formalnej o nierozpoznanym dotychczas statusie
pod nazwa Chimeryka (Chiny + USA). Zwiazek ten jest réwniez prawdo-
podobny ze wzgledu na odmienna sytuacje finansowa. USA sa najbardziej
zadhluzonym panstwem $wiata (dtug publiczny USA w 2010 roku szacowa-
ny byt na 14,2 biliona USD, a deficyt finanséw publicznych wynidst 11%),
a Chiny dysponuja 40% rezerw walutowych $wiata w kwocie prawie 3 bi-
lionéw USD z 6,5 bilionéw USD rezerw swiatowych wedhlug stanu na ko-
niec 2010 roku. Moga one by¢ potencjalnie wykorzystywane przez Chiny
do ckonomicznego zdominowania swiata, w tym narzucenia okre$lonego
dyktatu powiazan migdzynarodowych.

USA pochtaniaja 24% energii wytwarzanej w swiecie, co jest syntetycznym
wskaznikiem udzialu w $wiatowej wielkosci konsumpcji globalnej.
1350 milionéw Chinczykéw (20% populacji swiatowej, liczacej od 18 paz-
dziernika 2009 roku 7 miliardéw o0s6b) konsumuje zaledwie 10% tego, co
konsumuje 313 milionéw Amerykanow (4,4% populacji $wiatowej), wspie-
ranych kredytowo przez Chificzykéw. Ta nieréwnos$¢ moze by¢ katalizato-
rem wymuszenia innych rozwiazan.

Proba zblizenia przez prezydenta B. Obam¢ USA z UE w celu wspdlnego
dziatania na rzecz skoordynowanego przeciwdziatania kryzysowi gospodar-
czemu, zwigkszenia zaangazowania krajow UE w misji wojskowej w Afga-
nistanie oraz wypracowania wspolnej polityki energetycznej, ktéra pozwoli-
taby UE uniezalezni¢ si¢ od Rosji 1 wspélnie z USA prowadzi¢ z nig nego-
cjacje — napotkala negatywne nastawienie UE. Jest ona skonfliktowana
wewngtrznie, prowadzi negujace ideom wspdlnotowym nacjonalistyczne
polityki antykryzysowe.

Destabilizuje to sytuacje¢ w UE 1 uniemozliwia poglebienie integracji we-
wngetrznej, a tym bardziej z USA w zakresach polityczno-gospodarczych.
W tej sytuacji USA poglebia wzajemne relacje z Chinami, tworzac z nimi
strategiczny sojusz, co zapowiedzial w lipcu 2009 roku prezydent Obama.
Stwierdzit migdzy innymi, ze Ameryka nie uwaza si¢ juz za jedyne $wiato-



Rozwdj policentryzmu kapitalistycznego 109

we mocarstwo 1 ze od stosunkow miedzy USA a Chinami bedzie zalezeé
ksztalt XXI wieku. Wedtug Obamy, najwazniejszym sojuszem, jaki istnieje
na arenie migdzynarodowej, jest obecnie G-2, czyli sojusz USA 1 Chin,
a nie G-7 (8), czy G-20 (grupa najbogatszych panstw swiata).
Chiny bedace najwigkszym wierzycielem USA przestrzegaja je, ze jesli nie
uzdrowia swoich finanséw publicznych i1 nie ogranicza deficytu budzeto-
wego, to moga zrewidowal swoja polityke kredytowego finansowania
USA. Odwraca to w sposéb spektakularny dotychczasowe wzajemne rela-
cje. Chiny zaczynaja pouczaé Amerykanow, jak maja prowadzi¢ polityke
fiskalna 1 gospodarcza.
Chiny w coraz wigkszym stopniu wypieraja USA z Trzeciego Swiata. Roz-
pinaja parasol ochronny nad rezimami Korei Péinocnej, Birmy, Sudanu,
Wenezueli czy Zimbabwe. Inwestuja w tych krajach dla zapewnienia sobie
przysztosciowych dostaw surowcow. W 2008 roku Chiny zainwestowaly
w infrastrukturg afrykanskich panstw przeszio 4,5 miliarda USD, a w 2010
roku juz 9 miliardow USD.
Wymienione fakty $wiadcza, ze Chimeryka moze staé si¢ bytem realnym”.
2. Europy Zachodniej (UE) 1 Rosji; pomimo: obecnie wystepujacych przeci-
wienstw w standardach rozwoju gospodarczego, systeméw politycznych,
roznic kulturowo-cywilizacyjnych 1 w wyznawanych wartosciach (religii),
w przyznawaniu praw 1 swobod obywatelskich, a nawet nieufnos$ci militar-
nej Europa Zachodnia i Rosja sg ,,skazane” na siebie wzajemnie. EZ jest
uzalezniona od Rosji energetycznie 1 w zakresie zbytu na jej wielkim rynku
znacznej czgsci swojej produkcji. Rosja jest natomiast uzalezniona od EZ
kapitatowo 1 cywilizacyjnie w zakresie dostaw wysokiej techniki. Rosja jest
czgscig Europy 1 w luznych rozwazaniach politycy UE przewiduja w nie-
okreslonej przysztosci przyjecie Rosji do UE, a politycy rosyjscy tego nie
neguja. EZ 1 Rosja maja wspolne interesy geopolityczne. Bez Rosji Europa
prawdopodobnie nigdy nie stanie si¢ rownorzednym partnerem (rywalem)
dla USA 1 Chin, a Rosja nie b¢dzie w stanie bez wsparcia EZ by¢ partnerem
dla innych mocarstw gospodarczych, z ktérymi rywalizuje, zwlaszcza dla
Chin, a w przyszlosci i Indii oraz Brazylii. Podobnie jak w odniesieniu do

* Por. Chiny i USA podzielq swiat, ,,Dziennik” z 29 lipca 2009, s. 14; K. Wigura, Porzuce-
nie hasef wyborczych (wywiad z E. Luttwakiem, ur. 1942, amerykanskim historykiem, ekonomi-
sta, specjalista studiéw strategicznych), ,,Dziennik. Europa — Magazyn Idei” z 14-16 sierpnia
2009, s. 2-3.
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Chimeryki wystepuja luZzne rozwazania o integracji EZ i Rosji (Eurosja -
EZ + Rosja), bez skrystalizowanego statusu, jako przeciwwagi dla przysziej
Chimeryki.

Rozwazana jest rowniez trzecia mozliwos$¢: powstanie zwigzku panstw
aspirujacych do wykreowania nowych center rozwinietego kapitalizmu: Brazy-
lii, Rosji, Indii i Chin - BRIC, z przywddcza rolg Chin lub Indii. Nieformalnie
BRIC wystepujg w $wiecie jako kraje o duzym dynamizmie wzrostowym
i przyszite potegi gospodarcze. Pomimo rozprzestrzenienia miedzykontynental-
nego #aczy je oprécz dynamizmu rozwojowego pragmatyzm w dziatalnosci
gospodarczej, odpowiadajacy staremu chinskiemu porzekadtu - ,,niewazne, czy
kot jest czarny, czy biaty, grunt zeby towit myszy”, oraz awersja intelektualna
do obecnych panstw rozwinietego kapitalizmu oraz zblizone ,socjalizujace
ideologie” i systemy wartosci.

obecne centra z peryferiami
perspektywiczne centra lub ich konfiguracje

peryferia dalsze

Rys. 2. Prawdopodobne przysztoSciowe centra kapitalizmu

Zrodio: opracowanie wiasne.
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Kraje BRIC sg nieformalnym ,klubem” (od 2001 roku), bez Zzadnych
wspolnych struktur. Ich przywodcy spotykaja si¢ okazjonalnie w celu koordy-
nowania polityki zagranicznej i1 gospodarczej oraz wypracowania wspdlnego
stanowiska przedktadanego na forum ONZ i na innych gremiach, np. G-20.
W 2000 roku kraje te wytwarzaty prawie 18% swiatowego PKB, a wedlug prog-
noz w roku 2011 wytworza 26%, a w 2015 roku 30%.

Do krajow BRIC aspiruje Republika Poludniowej Afryki, co ustanowitoby
»klub” BRICS (S — ang. South Africa). Wprawdzie RPA ma maty potencjat
gospodarczy (0,7-procentowy udziat w $wiatowym PKB), ale reprezentuje 1/3
warto$ci PKB calej Afryki. RPA w BRICS reprezentowataby politycznie cala
Afryke, a ,klub” stalby si¢ czterokontynentalny, co wzmocnitoby jego pozycje
$wiatowa.
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DEVELOPMENT OF THE CAPITALIST POLYCENTRISM

Summary

The paper presents selected issues concerning the development of the capitalist
polycentrism. Attention is drawn at the spread in per capita income of countries with
different levels of socio-economic development. The centres of the capitalist Triad are
analysed and their closer and more distant outskirts are analysed. There are presented
the capitalism gold standards, which provide a high level of development to the Triad
countries. The faces of globalization are discussed. The probable future capitalism cen-

tres are indicated.
Translated by Waldemar Grzywacz



