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Wprowadzenie

Parki krajobrazowe wraz z parkami narodowymi, rezerwatami przyrody
i obszarami chronionego krajobrazu, siecia Natura 2000 tworza uktad wzajem-
nie uzupetniajacych si¢ form ochrony przyrody, a zwiazany z tym stopien rygo-
ru prawnego zalezy od lokalnych warunkéw. W ostatnich latach nastgpuje
wzrost powierzchni tych obszaréw w catosci obszaru Polski, w 1980 roku wy-
nosit 3,5%, a w 1999 roku juz 33,1%". Najwickszy udzial odnotowuje si¢
w wojewddztwie swietokrzyskim — 62%. W wojewodztwie tym wsrdd 72 gmin
wiejskich, w 49 przewazaja omawiane obszary chronione w catosci powierzch-
ni. Podstawowym celem dziatania jest utrzymanie naturalnych procesow przy-
rodniczych, stabilno$ci ekosystemow, a w szczegolnosci zachowanie bior6zno-
rodnosci.

Rozwdj przemystu i ustug zalicza si¢ do dziatalnosci rozwijanej rowniez
na obszarach chronionych. Od wielu lat istotne jest wspieranie nie tylko rolnic-
twa, ale zwlaszcza ustug na obszarach wiejskich w celu zapewnienia zwigksze-
nia zatrudnienia poza rolnictwem, tym samym stworzenia warunkow do rozwo-
ju wielofunkcyjnego. W przypadku gmin na obszarach chronionych, mimo
przepisow prawnych ograniczajacych dziatalno$¢ gospodarcza oraz brakow

! Rocznik statystyczny — Ochrona srodowiska, Wyd. GUS, Warszawa 2004, s. 278.
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W infrastrukturze, moga one rozwija¢é na swoim terenie przemyst i ustugi,
zwhaszcza w zakresie dziatalnosci okotorolniczej. Zwigzane z tym przedsig-
wzigcia wymagaja roznych form wsparcia, np. przez obnizke lokalnych podat-
kow lub tworzenie korzystniejszych warunkow dla amortyzacji $rodkéw trwa-
tych.

Systematyczny wzrost oraz konieczno$¢ pobudzania dziatalno$ci gospo-
darczej na obszarach chronionych spowodowaly zainteresowanie autora tema-
tyka rozwoju ushug, w tym réwniez turystyki i rzemiosta, dlatego celem artyku-
tu jest przedstawienie opinii mieszkancéw obszaréw chronionych wojewddztwa
swigtokrzyskiego w zakresie rozwoju ustug.

1. Zakres i metodyka badan

Badania majace na celu okresleniu podstaw dla kierunkéw rozwoju obsza-
row chronionych w wojewoddztwie $wigtokrzyskim sa prowadzone przez autora
od 1998 roku i trwaja do dzisiaj. Obejmuja one mi¢dzy innymi, rozpoznanie
czynnikow wptywajacych na wielofunkcyjny ekorozwdj obszaréw chronionych.
W ramach tych prac wykonano badania ankietowe w 44 gminach o przewadze
obszarow chronionych i w gminie Iwaniska (48% powierzchni tych obszaréw).
Dane statystyczne oraz inne materialy stanowily element uzupehiajacy.
Uwzglednione jednostki stanowity 61% gmin wiejskich w wojewddztwie $wig-
tokrzyskim i 90% jednostek wiejskich o przewadze w ich powierzchni obsza-
réw chronionych. W artykule podsumowano tematyke ustug na obszarach chro-
nionych wojewodztwa $wigtokrzyskiego. Nalezy podkresli¢, ze ustugi byty
wymieniane na szostym miejscu, a turystyka na drugim lub trzecim (w zalezno-
sci od gminy) wsrod preferowanych kierunkéw rozwoju przez respondentéw
(rzemiosto byto na ostatnim miejscu). W artykule zastosowano nastepujace me-
tody badawcze: analogig, opis, dedukcjg, indukcje i behawioralng. Kwestiona-
riusze ankietowe wypelnili wszyscy zainteresowani tym problemem oraz osoby
majace znaczacy autorytet i wplyw na podejmowane decyzje, a W szczegdlno-
Sci: wojt, radni, soltysi, lokalni liderzy, pracodawcy, przedsigbiorcy, zaintere-
sowani przyszloscia gminy mieszkancy, rolnicy, liderki organizacji kobiecych,
liderzy organizacji spotecznych i politycznych oraz zwiazkow zawodowych,
ksiadz, aptekarz, lekarze i nauczyciele, co jest zgodnie z pogladem jaki prezen-
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tuje J. Siekierski? oraz S. Zawisza i S. Pilarska’, ze glownie takie osoby wyzna-
czaja kierunki dziatan rozwojowych w danej spotecznosci wiejskiej. Dobor
,»proby” byt celowy, trudno bowiem bada¢ osoby, ktore nie byly zainteresowane
I nie rozumiaty problemu rozwoju obszaré6w chronionych z punktu widzenia ich
gminy. Rolnicy wsrdd ankietowanych stanowili od 30-40%. Wyniki odpowie-
dzi rolnikéw stanowia podstawe niniejszej publikacji. Liczba ankiet skierowa-
nych do mieszkancéw w kazdej z gmin wynosita srednio 250, z ktorych co
najmniej 100 zostato wypetnionych i poddanych analizie. W grupie ankietowa-
nych liczba kobiet i mgzczyzn byta porownywalna. Sumarycznie, wywiadem
objeto 6600 respondentow, w tym 1800 wiascicieli gospodarstw rolnych. Po
weryfikacji surowego materiatu statystycznego zakwalifikowano do bazy da-
nych 5160 ankiet, z ktorych 2858 wypelnily kobiety. Kwestionariusz wywiadu
z mieszkancami obszaréw chronionych zawierat trzy czgsci, uwzgledniajace za-
lozone cele pracy: pierwsza poswigcono sylwetce respondenta (wiek, wyksztat-
cenie, sytuacja materialna, a w przypadku rolnikow, np. sposéb wejscia
W posiadanie gospodarstwa). Najwigcej pytan dotyczylo opinii i pogladow
mieszkancow na tematy zwiazane z uwarunkowaniami rozwoju ich gminy i ob-
szaréw prawnie chronionych, w tym ustug.

2. Oczekiwania mieszkancow obszarow chronionych w zakresie ushug

Idea rozwoju zréwnowazonego i trwatego ma szczeg6lne znaczenie dla
obszarow przyrodniczych, ktore spetniaja rozne funkcje, zwlaszcza promowanie
ekologicznych kierunkéw rozwoju gospodarczego obszaréw wiejskich, szcze-
golnie rolnictwa zintegrowanego, a przede wszystkim ekologicznego oraz tury-
styki wiejskiej. Przy rozpatrywaniu obszarow chronionych wiele miejsca po-
swigca sig takze przemystowi (nieuciazliwemu), rzemiostu i ushugom.

W badanych przez autora gminach istnieje szansa na rozwdj uslug. Szan-
sa dla rozwoju ustug sa dla mieszkancoéw tych gmin: wynajem mienia pan-
stwowego lub samorzadowego po preferencyjnych cenach (we wszystkich jed-

2 J. Siekierski, Rola lideréw wiejskich w absorpcji finansowych srodkéw unijnych dla rozwo-

ju rolnictwa z obszaréw wiejskich, W: Wplyw integracji europejskiej na przemiany strukturalne
obszaréw o wysokim bezrobociu, red. L. Patasz, Wyd. AR Szczecin, Szczecin 2004, s. 156-159.

S. Zawisza, S. Pilarska, Liderzy wiejskich spolecznosci lokalnych, Zagadnienia Doradztwa
Rolniczego 2003, 1/2 (34), Krajowe Centrum Doradztwa Rozwoju Rolnictwa i Obszaréw Wiej-
skich, s 17-19.
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nostkach oprocz Krasocina, Smykowa i Oksy), bezptatne doradztwo ekono-
miczno-prawne (we wszystkich jednostkach oprocz Krasocina i Nowego Kor-
czyna), a zwlaszcza ulgi 1 zwolnienia w zakresie podatku od nieruchomosci (we
wszystkich jednostkach, oprocz Krasocina i Oksy). Istotna szansa moglyby by¢
wedtug respondentow rowniez gwarancje kredytowe, co nalezy rozumie¢ jako
che¢ zapewnienia sobie zwrotu kredytu w razie niepowodzenia podj¢tych inwe-
stycji (41 gmin, ale ,,nie” w Krasocinie, Gorno i Sitkéwce Nowiny oraz w No-
wym Korczynie). Ponadto w 39 gminach ankietowani wskazywali na ulgi
i zwolnienia w podatku od $rodkéw transportowych uznajac, ze jest to szansa
rozwojowa dla ushug. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze podatek od §rodkoéw transpor-
towych jest — jak rowniez podkreslano — jednym z wigkszych obciazen finan-
sowych dla rolnikéw dysponujacych malym i $rednim areatem ziemi. Wsrod
barier dla rozwoju ustug ankietowani najczgs$ciej wymieniali brak srodkow fi-
nansowych (we wszystkich gminach, oprocz Sitkowki Nowiny, ale zwlaszcza
w Krasocinie). Ponadto respondenci wskazywali na brak instrumentéw ekono-
micznych wspierajacych omawiany rozwoj w 32 gminach, a takze brak optacal-
nosci dziatalno$ci ustugowej — w 30 gminach. Wérdd innych barier stwierdzano
brak: bazy ustug zycia codziennego — w 9 gminach, bazy ustugowej dla tury-
stow — w 26 gminach, zorganizowanej sieci ustug — w 29 gminach, a takze zain-
teresowania ustugami mieszkancéw gminy —w 17 gminach?”.

Warto podkresli¢, ze w zakresie rozwoju ustug, mieszkancy poktadaja du-
ze nadzieje oprocz gwarancji kredytowych (w 15 gminach na pierwszym miej-
scu), takze w bezptatnym doradztwie ekonomiczno-prawnym (w 16 gminach).
Szczegdtowe wyniki badan zaprezentowano w tabeli 11 2.

3. Mozliwosci rozwoju turystyki i rzemiosta

Turystyke powszechnie uznaje si¢ za szans¢ dla obszarow wiejskich w ra-
mach wielofunkcyjnego i zréwnowazonego rozwoju, ktora moze by¢ podsta-
wowa funkcja pozarolnicza gospodarstw i mieszkancow wsi, zwlaszcza na ob-
szarach chronionych. Glownym czynnikiem pobudzajacym rozwdj agroturysty-
ki jest poszukiwanie przez producentéw rolnych dodatkowych zrédet docho-
dow.

* L. Poplawski, Uwarunkowania ekorozwoju gmin wiejskich na obszarach chronionych wo-

Jjewodztwa swietokrzyskiego, Wyd. Nauk PWN, Warszawa 2009, s. 235.
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Na tereny wiejskie nalezy wprowadza¢ nowe dziedziny gospodarowania,
dajace zatrudnienie ludnosci i pozwalajace na uzyskiwanie w gospodarstwach
dochodéw uzupehiajacych. Powszechnie uwaza sig, ze istnieje potrzeba stwo-
rzenia lokalnych centréw wzrostu, w tym opartych na ustlugach na rzecz rozwo-
ju lokalnego, rowniez w zakresie ustug na rzecz rolnictwa. Wsrod takich form,
ktore moglyby wspiera¢ rozwdj obszarow chronionych, wymienia si¢ rzemiosto
oraz turystyke, a zwlaszcza — agroturystyke.

Turystyka jest postrzegana jako wysoko rentowna dziedzina dzialalno$ci
gospodarczej, przy czym turystyka alternatywna pojawita si¢ w krajach Europy
Zachodniej juz w latach siedemdziesiatych ubieglego wieku. Turystyka ta pro-
paguje czynny wypoczynek w nieskazonym $rodowisku naturalnym, w otocze-
niu miejscowej spotecznosci i innych Iudzi. Najbardziej rozpowszechniona
forma tej turystyki jest turystyka wiejska, ktora — jak sama nazwa wskazuje —
dotyczy obszarow wiejskich. Jest dostosowana do istniejacych tam warunkoéw
i racjonalnie wykorzystuje miejscowe zasoby, ktore zapewniaja uczestnikom ci-
szg, spokdj oraz odpoczynek w naturalnym otoczeniu. W Polsce turystyka reali-
zowana w gospodarstwach rolnych nazywa si¢ agroturystyka, a w krajach Unii
Europejskiej taka dziatalno§¢ formalnie traktowana jest jako dziedzina rolnic-
twa.

Rozwdj nowych form turystyki wiejskiej, w tym agroturystyki, stanowi
niewatpliwie szanse dla rozwoju obszaréw wiejskich. Dziatalno$¢ ta wptywa
bowiem na tagodzenie skutkow bezrobocia, ktorymi dotknigte sa regiony wiej-
skie, a takze na poprawe sytuacji finansowej. Dodatkowym argumentem za
wspieraniem wszelkich form ustug, w tym zwlaszcza turystyki a takze rzemio-
sta, jest pokonanie wielu barier natury psychologicznej, a takze finansowej.
Atrakcyjnos¢ ustugowa regionow wiejskich wynika glownie z uwarunkowan
przyrodniczych, czyli czystego $rodowiska naturalnego czy zywnosci
0 wyzszych walorach smakowych i zdrowotnych. Rozwdj wszelkiej tego typu
dziatalnosci gospodarczej oslabia negatywne zjawiska wystepujace na wsi, czyli
bezrobocie 1 brak wiary mieszkancoéw wsi, ze dziatalno$¢ pozarolnicza sig opla-
ca. Nowe miejsca pracy i nowe zrodla dochodoéw stanowia pierwsze objawy ko-
rzystnej roli turystyki. Rozwdj wszelkiej dziatalnosci, a zwtaszcza turystyki
sprzyja pobudzaniu przedsigbiorczosci, modernizacji obiektow i tworzeniu no-
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wej infrastruktury turystycznej, a takze trosce o dziedzictwo kulturowe i histo-
ryczne”.

Wybdr okre$lonych ushug, w tym zwlaszcza form turystyki, zalezy
W znacznym stopniu od podmiotéw tam dziatajacych i ofert opartych na potrze-
bach rynku i wlasnych mozliwosciach. Podmioty wykonujace ustugi musza
wykazywac si¢ przedsigbiorczoscia, co jest szczego6lnie istotne W dziatalnosci
agroturystycznej, gdzie rynek od strony podazowej zwigkszyt sig i stal si¢ kon-
kurencyjny, natomiast popyt na te ustugi pozostal na tym samym poziomie,
przy coraz wigkszych wymaganiach stawianych przez gosci. Powodzenie roz-
woju agroturystyki jest zalezne od przeobrazen ekonomicznych na wsi, od moz-
liwosci finansowych i uzyskania wsparcia kredytowego, poza tym od infrastruk-
tury spoteczno-gospodarczej gminy, od §wiadczonej na jej rzecz pomocy ze
strony instytucji samorzadowych i doradczych.

Domena agroturystyki jest przestrzen zapewniajaca blisko$¢ natury i swo-
bodg poruszania si¢, ograniczajaca kontakt z anonimowym tlumem i stwarzaja-
ca mozliwos$¢ kontaktu zarowno z mieszkancami, jak i innymi turystami. Cha-
rakteryzuje si¢ mata skala wystepowania, utatwiajac nawiazywanie wzajemnych
wigzi, dzigki ktérym ponowne przyjazdy w przysztosci staja si¢ bardziej praw-
dopodobne. Jej nagly rozwdj byt efektem przemian spoteczno-gospodarczych,
wyzwalajacych poszukiwania nowych sposobéw pozyskiwania dochodow®. Ko-
rzysci ekonomiczne agroturystyki tacza si¢ z rozwojem gospodarstw rolnych,
wsi 1 gminy dzigki dodatkowym dochodom gospodarstw rolnych oraz samorza-
dow. Agroturystyka jest zrodtem powstania i rozwoju dodatkowego rynku zby-
tu na produkty zywnosciowe, zwlaszcza mato przetworzone i r6znego rodzaju
ushugi miejscowe (rekodzielnictwo, rzezbiarstwo). Stwarza takze szansg dla
rozwoju infrastruktury spotecznej i technicznej gminy, a przez to wptywa na
podwyzszenie poziomu zycia mieszkancow oraz na dodatkowe zatrudnienie
i dalszy rozwdj, w tym ustug.

Na podstawie badan w gminach znajdujacych si¢ w parkach krajobrazo-
wych 1 obszarach chronionego krajobrazu wojewoddztwa s$wigtokrzyskiego,
mozna wskaza¢, ze szansa na rozwdj tych terenow moze by¢ turystyka, ktora

S Poptawski, M. Rutkowska-Podotowska, J. Pakulska, G. Podotowski, M. Stgpien, Agrotu-
rystyka jako nowoczesna forma turystyki, Zeszyty Naukowe WSTiJO w Warszawie 2011 (w dru-
ku).

® A.P. Wiatrak, Baza agroturystyczna w Polsce i uwarunkowania jej rozwoju w Polsce, Ze-

szyty Naukowe Akademii Rolniczej im. H. KoHataja, nr 403, z. 90. Krakow 2003, s. 78—79.
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w wigkszosci gmin wymieniana jest jako druga lub trzecia w kolejnosci naj-
wazniejszych kierunkéw rozwoju po rolnictwie.

Powodzenie rozwoju turystyki zalezy roéwniez od wzajemnej wspolpracy
gminy z jej mieszkancami. Wiadze lokalne czgsto nie maja pelnej informacji
0 agroturystyce w gminie, dlatego w celu poprawienia istniejacej sytuacji do
jednych z podstawowych zadan samorzadow gminnych powinna naleze¢ ocena
mozliwosci rozwoju tej formy wypoczynku. Na podstawie wlasnych badan an-
kietowych autor stwierdzit, ze wsrdd rolnikow, ktérzy wyrazaja cheé taczenia
dziatalnosci rolniczej z turystyka przewazaja osoby mtodsze (3040 lat) oraz
lepiej wyksztatcone (co najmniej z wyksztalceniem Srednim).

W wojewodztwie §wigtokrzyskim duza powierzchnia obszaréw chronio-
nych (66% regionu) stwarza liczne mozliwos$ci rozwoju agroturystyki i turysty-
ki pobytowo-historycznej, ze wzgledu na liczne atrakcje turystyczne w rodzaju
zamkow, dworkow, obiektow przyrodniczych oraz miejsc kultu religijnego.
Dodatkowo centralne potozenie wojewddztwa z urozmaicona przyroda oraz
czystym $rodowiskiem jest niewatpliwie atutem przyciagajacym turystow z du-
zych miast, chcacych tam wypoczaé. Rozwoj gospodarstw agroturystycznych
jest zrodtem powstania i rozwoju dodatkowego rynku zbytu na produkty zyw-
nos$ciowe, w tym dla gospodarstw ekologicznych i na réznego rodzaju ustugi
miejscowe, w tym rekodzielnictwo i rzezbiarstwo.

W wojewoddztwie $wictokrzyskie w 2008 roku bylo 1184 gospodarstw
ekologicznych i 362 gospodarstw agroturystycznych z 1166 pokojami, w kto-
rych znajdowato si¢ 3160 miejsc noclegowych. Znaczaca liczba tych gospo-
darstw znajdowata si¢ na obszarach chronionych i w istotny sposob pobudzata
rozwoj turystyki na tych terenach.

Oproécz checi wypoczynku 0séb zamiejscowych, wazne jest zainteresowa-
nie samych mieszkancow. Istotna rolg odgrywaja takze inne elementy, jak baza
noclegowa, zorganizowana sie¢ szlakow turystycznych, infrastruktura drogowa,
instrumenty ekonomiczne wspierajace rozwoj turystyki, optacalnos¢ i posiadane
srodki finansowe przeznaczone na ten cel. Wsrod instrumentow ekonomicz-
nych, ktore stymuluja rozwijanie dzialalno$ci turystycznej eksponuje si¢ ulgi
i zwolnienia podatkowe, bezptatne doradztwo, gwarancje kredytowe.

Szukajac barier rozwojowych, zapytano respondentow, ktore z nich wywo-
tuja najwieksze ograniczenia W rozwoju turystyki. Respondenci udzielali odpo-
wiedzi wybierajac z o$miu zaproponowanych rodzajow barier, do ktorych nale-
74 nastepujace: brak bazy noclegowej, zorganizowanej sieci turystycznej, infra-
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struktury turystycznej, a takze brak zainteresowania mieszkancéw gminy roz-
wojem turystyki, brak chetnych turystow do odwiedzenia gminy, brak instru-
mentoOw ekonomicznych wspomagajacych taki kierunek rozwoju oraz brak
srodkéw finansowych. Wsrdd tych osmiu zaproponowanych do wyboru barier,
najcze¢sciej pojawiaty sig: brak §rodkéw finansowych (w 26 gminach na pierw-
szym oraz w osmiu na drugim miejscu) oraz brak bazy noclegowej (w szesciu
gminach na pierwszym i w siedmiu na drugim miejscu). Dla ankietowanych
istotng bariera jest brak instrumentéw ekonomicznych wspierajacych rozwoj tu-
rystyki (w czterech gminach na pierwszym oraz w o$miu na drugim miejscu).
Natomiast tylko w dwoch gminach (Piekoszow i Smykow) ankietowani uznali
za barierg rozwoju turystyki brak optacalnosci takich ustug. Podobna odpo-
wiedz uzyskano, gdy zapytano, czy mieszkancy gminy sa zainteresowani roz-
wojem turystyki. Tylko w czterech gminach o charakterze raczej przemysto-
wym, mieszkancy stwierdzili, Ze nie sa zainteresowani rozwojem tego kierunku
w ich gminie (w dwoch gminach odpowiedzi na pierwszym i w dwoch na dru-
gim miejscu). Szczegdtowe wyniki badan zaprezentowano w tabeli 3 i 4.

Tabela 1

Wypowiedzi respondentdow — bariery rozwojowe ustug

Gmina Najwigksze bariery w rozwoju ustug w opinii respondentow (W %)
. Brak instru-
Brak ba- Brak zaintere- , Brak opta- .
ES:?lk 23\2{ zy ustu- [Brak zorgani-|sowania ustu- Tgﬁ%v;nelz%_ calno$ci E;;k;;(;ﬂ__
5 Ci co-J gowej |zowanej sieci| gami miesz- WS ieray ~ | dziatalno- sowvch na
A dla tury- ustug kancoéw gmi- P JQ“ $ci ustu- vy p
dziennego SIOW n cych rozwoj owei taki rozwoj
y ustug gowey
Backowice | 27,48 26,92 17,83 21,87 23,85 19,53 27,13
Baltow 29,00 15,15 24,75 17,35 19,59 15,31 21,87
Blizyn 26,47 25,24 13,72 20,79 13,86 29,70 13,72
Bodzechow| 27,27 31,67 25,86 23,01 19,83 22,81 20,34
Bogoria 24,03 11,11 14,06 9,30 10,08 16,28 13,95
Brody 26,51 27,82 23,49 26,51 23,08 24,24 22,90
Daleszyce 35,51 21,49 20,95 17,92 23,58 26,41 21,69
Gnojno 26,35 26,35 24,67 25,17 24,49 25,00 24,66
Gorno 40,78 26,21 17,48 22,33 14,56 15,53 13,59
Imielno 34,58 19,05 28,30 25,71 23,81 26,67 20,95
Iwaniska 29,13 20,95 21,36 29,13 16,67 17,14 16,50
Kije 29,91 31,77 28,57 21,15 23,36 25,23 22,86
Kluczew- 29,41 38,20 37,08 27,38 16,09 20,73 19,77
sko
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Gmina Najwigksze bariery w rozwoju ushug w opinii respondentow (W %)
Brak baz Brak ba- Brak zaintere- nl?erf\llgél‘zsg(tg_ Brak opta- Brak $rod-
sy oweY zy ustu- [Brak zorgani-|sowania ustu- nomicznvch calnos$ci k6w finan-
4 cii co-J gowej |zowanej sieci| gami miesz- WS ieray dziatalno- sow ch na
dz}f dlatury-| ustug  |kancow gmi- PIETaJA: | ¢ i yspy- | SOWYCh Na
ziennego stow ny cych rozwoj gowej taki rozwdj
ustug
Krasocin 43,81 37,73 32,07 33,65 35,92 39,62 39,80
Lagow 27,08 18,18 24,74 26,80 14,14 16,33 20,41
t.opuszno 26,60 20,88 16,16 12,22 17,65 9,09 16,67
Mastow 21,85 18,48 15,96 16,37 19,83 17,79 16,80
Michatow 22,93 26,85 25,00 22,43 19,05 15,09 17,76
Mirzec 15,74 19,82 16,67 15,17 17,43 18,18 16,96
Mnidéw 17,27 22,64 17,59 17,47 14,81 24,53 16,04
Nowy Kor-| 17,30 21,70 18,44 16,19 13,21 21,15 15,09
czyn
Oksa 26,27 34,33 29,41 26,86 31,58 30,53 30,83
Opatowiec | 23,15 24,30 21,90 18,70 30,19 18,52 16,67
Pacandéw 31,00 33,67 37,11 30,21 30,30 27,83 28,30
Pawtow 23,01 22,52 20,00 24,11 18,75 20,00 17,12
Piekoszow | 19,05 14,29 15,53 11,43 9,80 4,81 9,52
Pierzchnica| 31,63 40,40 36,46 38,00 31,63 31,00 34,00
Radoszyce | 23,76 24,51 26,73 19,00 23,76 17,82 21,57
Rakow 19,61 19,00 21,00 18,00 20,00 15,31 15,15
Ruda Ma- 44,21 40,78 35,71 30,00 28,86 25,47 29,00
leniecka
Sitkowka 34,54 24,77 24,77 21,82 18,69 19,27 22,93
Nowiny
Skarzysko 22,22 33,33 33,67 23,23 28,00 23,96 23,53
Koscielne
Stupia Je- 16,96 14,91 15,31 10,62 12,28 16,81 16,67
drzejowska
Stupia Ko- | 21,24 16,67 20,18 18,58 22,52 17,70 19,27
necka
Smykow 37,04 32,73 31,77 24,30 22,43 25,47 32,11
Sobkow 22,45 18,81 23,76 15,15 17,17 19,00 17,00
Solec Zdr6j| 26,98 20,31 20,80 24,22 16,28 18,55 21,70
Stopnica 10,81 10,81 9,09 10,00 9,82 7,21 6,36
Strawczyn 20,41 26,47 22,45 19,19 16,50 23,23 24,75
Szydtow 27,43 23,21 20,91 30,36 24,11 22,12 23,68
Tuczgpy 14,14 17,17 16,16 17,00 15,15 16,00 14,14
Wislica 23,53 25,49 26,53 31,68 22,55 23,76 20,95
Wodzistaw | 25,00 26,36 21,10 23,85 20,91 25,23 23,42
Zagnansk 22,86 21,30 19,23 22,43 20,56 18,87 16,82
Ztota 62,50 12,50 12,04 11,71 7,21 9,09 5,36

Zrodlo: badania wiasne.
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Wypowiedzi respondentéw — szanse rozwojowe ustug

Tabela 2

Najbardziej preferowane przez respondentéw szanse rozwoju (w %)

. Ulgi w pod. od | Wynajem |Bezptatne do-| Ulgi w pod. od |Gwarancje kre-
Gmina . . e . .
nieruchomosci mienia radztwo  |$rodkow transp. dytowe

Backowice 20,15 22,66 18,32 22,14 23,85
Battow 24,21 22,58 23,71 29,47 25,55
Blizyn 17,82 22,55 14,85 12,62 14,71
Bodzechow 24,14 24,55 24,14 25,44 16,36
Bogoria 6,98 7,14 13,28 9,62 11,63
Brody 22,39 22,14 22,14 22,14 18,90
Daleszyce 18,86 23,36 20,56 19,44 19,62
Gnojno 28,77 28,77 26,17 31,97 29,45
Gorno 15,53 27,45 18,45 18,63 24,51
Imielno 17,31 21,00 25,00 19,05 22,55
Iwaniska 18,00 17,47 17,14 22,00 16,16
Kije 17,14 14,28 14,15 15,24 18,87
Kluczewsko 21,69 19,05 22,62 27,27 18,82
Krasocin 30,77 41,75 38,61 45,19 33,01
Lagow 15,62 15,46 16,49 23,96 18,56
t.opuszno 20,24 12,35 14,43 18,29 24,39
Mastoéw 14,65 19,64 13,44 22,41 21,05
Michatow 15,09 16,98 23,76 20,00 18,09
Mirzec 18,18 20,37 20,72 21,10 19,44
Mniéw 20,95 23,76 18,63 16,50 11,76
Nowy Korczyn 20,19 19,05 22,86 20,00 21,15
Oksa 28,57 34,40 25,95 25,58 27,78
Opatowiec 18,87 22,55 23,58 30,19 25,47
Pacandéw 28,12 25,53 29,16 18,28 28,26
Pawtow 12,84 7,54 10,18 14,81 13,76
Piekoszow 9,52 13,33 7,61 10,48 1,92
Pierzchnica 24,49 25,25 26,00 26,26 27,00
Radoszyce 22,77 21,43 17,82 28,28 22,22
Rakow 15,15 16,16 22,77 21,00 17,00
Ruda Maleniecka 25,00 22,92 28,72 21,74 21,65
Sitkowka Nowiny 19,09 19,27 20,00 17,76 23,36
Skarzysko Ko- 24,74 23,71 15,15 23,00 22,22
Scielne

Stupia Jedrzejow- 19,30 18,42 19,30 18,58 18,02
ska

Stupia Konecka 14,29 17,12 16,81 16,96 15,18
Smykow 30,28 32,41 28,04 41,35 38,10
Sobkéw 22,45 20,62 15,46 16,49 20,20
Solec Zdrgj 17,89 22,22 21,87 24,03 22,76
Stopnica 7,34 15,45 11,54 11,93 11,93
Strawczyn 19,79 13,83 14,89 19,56 27,96
Szydiow 23,21 25,89 21,93 29,20 26,36
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Najbardziej preferowane przez respondentéw szanse rozwoju (w %)

. Ulgi w pod. od | Wynajem |Bezptatne do-| Ulgi w pod. od |Gwarancje kre-
Gmina . . e . .
nieruchomosci mienia radztwo  |$rodkow transp. dytowe
Tuczepy 15,63 19,39 23,47 18,00 24,49
Wislica 25,25 26,80 22,77 24,00 22,11
Wodzistaw 27,10 24,53 28,70 33,64 23,85
Zagnansk 17,14 11,65 17,31 20,19 21,36
Ztota 4,59 15,31 5,50 8,03 5,50
Zrédto: badania whasne.
Tabela 3

Wypowiedzi respondentow — bariery rozwojowe turystyki

Gmina Najwigksze bariery w rozwoju turystyki w opinii respondentow (w %)
. |Brak zainte-
Brak zor- |Brak in- - .
Erak ganizo- | frastru- resowan !a Brak chet- Brak |n§tru- Brak Brak
azy L mieszkan- mentéow | opla- | |
wanej sieci ktury tu-| . |nych tury- . $rod-
nocle? turystycz- | rysty- cow gminy Stow ekonomicz- | cal- Kow
gowej ? . [rozwojem tu- nych nosci
nej cznej .
rystyki
Backowice | 32,33 22,31 22,31 30,30 26,52 30,77 25,58 | 33,59
Battow 53,47 39,80 40,01 38,77 40,00 41,67 28,57 | 53,54
Blizyn 52,43 38,62 44,66 35,65 31,69 51,45 38,00 | 56,87
Bodzechow | 32,52 34,45 33,62 25,62 33,90 39,13 33,04 | 43,09
Bogoria 29,69 30,24 34,88 40,77 37,99 39,69 29,46 | 4154
Brody 32,84 35,08 35,22 32,84 23,88 43,61 30,83 | 47,02
Daleszyce 21,51 20,38 16,20 19,82 26,42 26,23 23,81 31,79
Gnojno 37,76 36,74 38,92 25,00 24,00 35,81 26,18 | 43,92
Gorno 29,41 24,27 28,16 41,35 25,49 34,66 29,71 39,81
Imielno 48,60 56,19 52,88 41,35 48,60 42,45 41,74 | 52,83
Iwaniska 61,54 51,96 46,47 38,84 30,10 43,13 43,69 | 56,73
Kije 37,04 37,96 34,26 19,45 20,75 23,15 22,43 20,37
Kluczewsko | 21,83 29,76 24,69 24,73 20,99 35,29 22,35| 22,47
Krasocin 30,85 30,84 27,36 21,50 18,87 23,81 20,41 | 28,04
Lagow 30,31 25,51 33,67 26,27 39,80 40,82 31,63 | 46,40
k.opuszno 22,22 35,42 31,31 33,68 23,91 52,00 33,67 | 50,00
Mastow 21,19 25,21 24,79 23,54 24,58 31,63 17,80 | 31,36
Michatow 36,90 46,16 48,54 38,68 39,82 43,93 47,66 | 49,53
Mirzec 38,89 36,37 33,34 32,15 37,84 41,44 36,70 | 45,46
Mniow 48,18 38,18 49,06 40,96 36,45 45,28 37,74 | 52,83
Nowy Kor- | 21,91 16,99 31,13 25,25 21,91 23,81 20,20 | 31,13
czyn
Oksa 30,84 34,08 36,72 31,82 21,88 39,85 34,65 | 41,86
Opatowiec | 37,38 43,52 42,06 41,51 34,91 38,69 30,84 | 57,42
Pacandéw 46,39 44,45 38,39 37,00 33,34 36,46 15,54 | 46,39
Pawtow 33,95 33,93 29,35 23,64 21,82 42,35 42,34 | 50,00
Piekoszow | 18,10 8,57 9,52 14,42 23,30 22,85 24,77 | 24,76
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Gmina Najwigksze bariery w rozwoju turystyki w opinii respondentow (W %)
Brak zor- |Brak in- Brak zainte- .
Brak . resowania Brak instru- | Brak
baz ganizo- frastru- mieszkar- Brak chet- mentow | opla Brak
y P .
wanej sieci [ktury tu-| . |nych tury- . $rod-
noclej turystycz- | rysty- cow gminy |7 ekonomicz- | cal- Kow
gowej ? . [rozwojem tu- nych nosci
nej cznej .
rystyki
Pierzchnica | 38,39 41,00 37,11 41,42 39,00 40,41 30,00 | 42,00
Radoszyce | 36,73 43,14 44,55 41,41 42,00 45,10 39,00 | 47,00
Rakow 49,02 45,10 40,00 24,76 31,00 39,61 36,89 | 51,45
Ruda Male- | 40,20 41,90 35,93 34,70 31,69 44,21 28,58 | 58,33
niecka
Sitkowka 18,18 9,09 16,98 20,00 17,28 17,43 18,35| 19,09
Nowiny
Skarzysko | 41,00 37,63 45,37 32,66 33,34 42,12 22,11 35,00
Koscielne
Stupia Je- 30,70 28,11 26,55 23,01 23,90 26,32 22,81 30,91
drzejowska
Stupia Ko- | 27,82 28,70 29,73 26,09 32,17 22,61 23,22 | 31,58
necka
Smykow 32,68 31,78 34,26 31,20 29,91 37,03 37,73 | 45,71
Sobkéw 37,26 37,63 36,64 35,00 21,79 39,61 27,73 | 39,22
Solec Zdr6j | 20,15 43,31 41,94 24,22 26,61 41,41 30,16 | 53,55
Stopnica 65,18 72,07 73,64 67,57 60,91 67,28 59,09 | 62,39
Strawczyn 39,22 36,37 40,63 28,57 33,34 33,33 24,00 | 42,86
Szydtow 54,39 48,68 41,97 45,61 40,00 41,60 34,23 | 47,32
Tuczepy 61,00 63,64 58,42 56,12 52,48 55,00 47,00 | 56,57
Wislica 52,94 40,59 37,25 30,00 39,00 39,39 39,00 | 52,94
Wodzistaw | 38,53 42,20 38,53 35,13 26,13 40,00 23,64 | 43,25
Zagnansk 41,74 27,11 35,58 26,48 21,57 34,91 22,86 | 37,73
Zlota 19,64 60,37 38,68 18,75 10,71 20,72 21,63 76,79
Zrédto: badania wlasne.
Tabela 4

Wypowiedzi respondentéw — szanse rozwojowe turystyki.

Najbardziej preferowane przez respondentow szanse rozwoju (w %)

. Ulgi w pod. od | Wynajem [Bezptatne do-| Ulgi w pod. od | Gwarancje kre-
Gmina . L. L . i

nieruchomosci mienia radztwo  |$rodkow transp. dytowe
Backowice 33,08 25,96 42,86 27,69 33,34
Baltow 45,46 39,36 51,52 35,05 43,30
Blizyn 40,19 50,00 46,08 42,15 50,50
Bodzechow 38,26 35,65 39,83 36,84 42,61
Bogoria 35,66 33,33 34,61 44,53 51,56
Brody 43,61 33,84 48,54 37,50 45,12
Daleszyce 28,31 30,48 25,26 26,42 30,19
Gnojno 34,02 28,85 37,59 29,93 35,58
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Najbardziej preferowane przez respondentéw szanse rozwoju (w %)
. Ulgi w pod. od | Wynajem |Bezptatne do-| Ulgi w pod. od |Gwarancje kre-
Gmina . . e . .

nieruchomosci mienia radztwo  |srodkow transp. dytowe
Gorno 30,09 24,51 19,42 21,36 18,63
Imielno 37,86 38,68 38,68 35,30 39,43
Iwaniska 44,45 38,62 50,49 39,43 43,69
Kije 19,63 21,50 26,17 29,91 28,58
Kluczewsko 32,53 23,37 27,91 26,83 30,34
Krasocin 24,76 16,66 25,75 26,74 26,22
Lagow 37,11 32,98 41,83 31,25 36,85
t.opuszno 41,67 32,53 48,48 41,67 39,76
Mastow 22,82 26,32 38,80 31,58 35,66
Michatow 50,94 39,25 43,93 44,86 53,40
Mirzec 38,89 37,61 39,45 38,18 42,20
Mniow 51,46 40,20 59,00 48,08 55,45
Nowy Korczyn 20,01 17,15 14,28 16,35 16,05
Oksa 26,36 24,19 38,28 20,16 34,38
Opatowiec 36,79 37,23 30,48 26,17 27,36
Pacanéw 31,58 23,14 37,64 33,70 36,17
Pawlow 39,64 27,48 43,25 38,18 48,15
Piekoszow 22,86 33,64 27,63 29,53 24,04
Pierzchnica 35,00 25,00 40,00 31,32 41,00
Radoszyce 44,55 35,00 45,54 37,00 44,33
Rakow 42,58 37,00 52,43 43,57 50,01
Ruda Maleniecka 50,55 40,41 51,05 52,75 52,81
Sitkdwka Nowiny 21,82 36,95 20,19 18,36 12,73
Skarzysko Ko- 49,50 19,45 44,45 46,00 45,46
Scielne
Stupia Jedrzejow- 26,55 46,94 21,93 23,42 25,00
ska
Stupia Konecka 28,95 21,24 30,91 27,19 28,32
Smykow 36,79 26,17 36,19 36,69 38,32
Sobkow 39,40 30,31 44,12 38,00 47,00
Solec Zdrgj 42,64 35,49 47,69 38,76 43,65
Stopnica 57,66 59,09 60,00 60,91 65,14
Strawczyn 40,40 32,97 48,43 35,87 46,23
Szydtow 42,48 37,84 42,86 33,63 43,52
Tuczepy 42,00 49,79 46,39 38,78 44,45
Wislica 37,89 31,25 44,44 34,69 39,18
Wodzistaw 32,41 32,41 40,57 29,90 33,33
Zagnansk 45,19 38,46 41,34 39,43 49,04
Ztota 19,10 69,09 16,67 17,28 59,64

Zrodto: badania whasne.

W obecnych warunkach funkcjonowania samorzadu terytorialnego mogly
by¢ wprowadzone lub juz sa stosowane instrumenty ekonomiczne, ktore znajdu-
ja si¢ w gestii wltadz gminnych. Do tych instrumentéw mozna zaliczy¢: ulgi
i zwolnienia w podatku od nieruchomosci, od $rodkow transportowych czy wy-
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najem mienia samorzadowego po preferencyjnych cenach. Ponadto istnieja inne
rozwiazania, ktore moga wplywaé na zdynamizowanie lub pobudzenie danego
kierunku rozwoju, jak bezptatne doradztwo ekonomiczno-prawne oraz gwaran-
cje kredytowe.

Wsrod wyzej wymienionych instrumentéw, zainteresowaniem mieszkan-
cOw gmin ciesza si¢ gldwnie gwarancje kredytowe (w 14 gminach na pierw-
szym i w 17 na drugim miejscu) i bezptatne doradztwo ekonomiczno-prawne
(w 18 gminach na pierwszym i w o$miu na drugim miejscu). Réwnoczesnie
wsrod zaproponowanych do wyboru instrumentow, jako mogacych stwarzac
szanse rozwoju turystyki, respondenci nie wykluczaja ulg i zwolnien w podatku
od nieruchomosci (w sumie w 16 gminach na pierwszym i drugim miejscu) oraz
wynajem mienia po preferencyjnych cenach (w 11 gminach, w tym w siedmiu
na pierwszym miejscu).

Ze wzgledow edukacyjnych i troski o czyste srodowisko naturalne istnieje
mozliwos¢ zwiedzania parkéw krajobrazowych i rezerwatéw przyrody (ekotu-
rystyka) oraz stworzenia na tym terenie obiektow bazy edukacyjnej dla tzw. zie-
lonych szkot. Ponadto w czg$ci gmin potozonych w Zespole Parkéw Krajobra-
zowych Ponidzia wystepuja walory uzdrowiskowe (Busko Zdréj, Solec Zdrdj),
co moze by¢ impulsem do pobudzania na tych obszarach rozwoju turystyki na
szersza skale.

Dodatkowym kierunkiem rozwoju, taczacym si¢ z turystyka oraz ustugami
jest rozwdéj rzemiosta, co moze wynikaé z zainteresowania produkcja i ustuga-
mi rzemie$lniczymi samych mieszkancow, ale tez inwestorow oraz turystow.
Ujemnie wptywaja na rozwoj rzemiosta takze nastepujace elementy: brak bazy
na rozwdj rzemiosta, zbytu na produkty rzemieslnicze, instrumentéw ekono-
micznych wspierajacych rzemiosto, optacalnosci dziatalnosci rzemieslniczej,
srodkow finansowych na taki rozw¢j. Istotne sa instrumenty, ktore moga zache-
ci¢ do dziatalnosci rzemieslniczej: ulgi i zwolnienia w podatku od nieruchomo-
$ci, wynajem panstwowego lub samorzadowego mienia po preferencyjnych ce-
nach, bezptatne doradztwo ekonomiczno-prawne, ulgi i zwolnienia w podatku
od $rodkow transportowych oraz gwarancje kredytowe. Najczgstszymi bariera-
mi rozwojowymi dla rzemiosta wedtug ankietowanych sa:

— brak zainteresowania produkcja rzemies§lnicza samych mieszkan-
céw —w 34 gminach,

— brak zainteresowania produkcja rzemieslnicza — w 27 gminach,

— brak bazy na rozwdj rzemiosta — w 18 gminach,
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— brak zbytu na produkty rzemieslnicze — w 33 gminach,
— Dbrak instrumentow ekonomicznych wspierajacych rzemiosto — w 38
gminach,
— brak optacalnosci dziatalnosci rzemieslniczej — w 37 gminach,
— brak $rodkéw finansowych na taki rozwoj — w 42 gminach (odpo-
wiedz ,,nie” w Kijach, Daleszycach, i Sitkowce Nowiny)7.
Mieszkancy gmin obszaréw chronionych gléwne szanse rozwoju rzemio-

sta upatruja w gwarancjach kredytowych (w 40 gminach), wynajmie mienia
panstwowego lub samorzadowego po preferencyjnych cenach (wigkszo§¢ gmin
procz dziewigeiu jednostek) oraz ulgach i zwolnieniach w podatku od $srodkow
transportowych (w 35 gminach). Ro6wnocze$nie za najwigksza szansg na rozwoj
rzemiosta we wszystkich gminach (oprocz Daleszyc, Krasocina, Oksy i Stupi
Jedrzejowskiej) uwaza si¢ ulgi i zwolnienia w podatku od nieruchomo$ci oraz
bezptatne doradztwo ekonomiczno-prawne (w az 42 gminach; odpowiedz ,,nie”
w Daleszycach, Krasocinie i Sitkdbwce Nowiny). Nalezy zwroci¢ uwage, ze
W rozwoju rzemiosta mieszkancy tez oczekuja gwarancji kredytowych (w 18
gminach na pierwszym miejscu), natomiast w rozwoju turystyki respondenci
preferuja oprocz gwarancji kredytowych (w 14 gminach na pierwszym miejscu)
rowniez bezptatne doradztwo ekonomiczno-prawne (w 16 gminach). Szczego-
towe wyniki badan zaprezentowano w tabeli 51 6.

Tabela 5
Wypowiedzi respondentéw — bariery rozwojowe rzemiosta
Gmina Najwigksze bariery w rozwoju rzemiosta w opinii respondentow (W %)
Brak . Brak zainte- | Brak instru- | Brak opta- |Brak $rod-
Brak zainte- |Brak zbytu . ] AR
bazy na . resowania |mentéw eko-| calnosci koéw finan-
..| resowania |na produk- . - . o
rozwoj . rzemiostem | nomicznych |dziatalnosci|sowych na
- produkcja ty rze- . g . e ?
rzemio- o R mieszkancow| spierajacych | rzemie$lni- | taki roz-
rzemie$lnicza| mieslnicze . . - .
sta gminy rzemiosto czej woj
Backowice | 30,30 20,61 19,68 14,39 20,77 17,42 20,30
Battow 32,67 26,21 24,74 27,55 21,78 24,00 25,25
Blizyn 37,86 20,59 24,24 19,61 18,81 13,72 13,72
Bodze- 28,21 25,21 17,39 20,00 20,00 19,30 19,83
chow
Bogoria 29,46 15,62 12,80 11,54 9,30 10,85 20,00
Brody 36,30 31,11 23,88 28,15 25,76 25,93 21,05

T L. Poplawski, dz. cyt., s. 240-241.



Szanse rozwoju ustug w opinii mieszkancow obszarow chronionych ...

265

Gmina Najwigksze bariery w rozwoju rzemiosta w opinii respondentéw (w %)
bBrak Brak zainte- | Brak zbytu Brak zain_te- Brakrinstru- Brak oPlg- B,rak $rod-
azy na . resowania |mentéw eko-| calnosci |kow finan-
,.| resowania |na produk- . - . L.
rozwoj . rzemiostem | nomicznych |dziatalnosci|sowych na
: produkcja ty rze- . iy N s ?
rzemio- rzemiesIniczal miegnicze mleszk_ancow sp1eraj.a(cych rzemle§ln|- taki roz-
sta gminy rzemiosto czej woj

Daleszyce | 38,88 26,60 30,27 21,70 23,15 23,15 20,75
Gnojno 39,60 34,01 28,87 31,54 30,61 25,50 24,67
Goérno 29,12 8,74 14,85 18,45 12,62 11,76 16,50
Imielno 28,04 22,22 23,30 25,00 20,75 18,09 20,95
Iwaniska | 30,77 32,04 30,69 31,37 20,95 19,23 20,00
Kije 33,33 30,55 28,97 33,02 26,85 26,85 29,63
Kluczew- | 34,94 31,18 27,47 22,72 31,39 23,86 25,84
sko
Krasocin | 38,89 36,19 26,47 30,48 31,43 26,00 39,25
tagow 28,00 19,19 21,28 16,33 18,75 19,59 22,92
Fopuszno | 25,27 21,98 20,00 30,43 18,81 21,88 15,84
Mastow 27,19 27,58 24,57 26,27 22,68 22,03 21,00
Michatow | 28,44 27,10 25,00 29,24 21,30 20,75 19,81
Mirzec 26,79 22,94 22,73 19,09 22,93 25,23 16,21
Mnidéw 18,02 19,27 22,43 18,87 16,19 15,38 16,82
Nowy Kor-| 20,56 18,10 14,29 16,04 20,00 14,65 17,76
czyn
Oksa 47,44 34,35 37,98 30,83 35,33 36,57 38,17
Opatowiec | 27,10 26,67 28,04 20,56 19,81 21,70 25,23
Pacanéw | 34,02 38,14 32,63 32,63 36,73 28,28 35,05
Pawlow 32,14 23,64 18,51 21,10 20,91 23,85 17,43
PPiekoszow | 34,29 20,95 23,30 11,43 8,73 6,67 13,46
Pierzchnica 41,00 39,00 37,00 29,00 36,36 29,29 32,00
Radoszyce | 27,45 21,57 21,78 15,15 22,77 21,00 20,79
Rakow 29,41 17,82 27,72 21,00 23,23 24,75 24,75
Ruda Ma- | 33,33 32,32 30,69 29,90 22,68 32,35 24,75
leniecka
Sitkowka | 43,64 20,91 23,36 271,27 21,10 22,02 22,93
Nowiny
Skarzysko | 32,00 30,30 24,21 25,00 30,20 37,00 28,57
[Koscielne
Stupia Jg- | 24,78 18,58 19,09 25,44 21,93 26,31 23,68
drzejowska
Stupia Ko- | 24,35 20,00 21,05 23,28 20,51 21,93 18,58
necka
Smykow | 43,64 38,53 34,87 39,81 35,45 31,82 36,04
Sobkéw 30,39 17,00 19,19 15,46 19,80 19,19 16,83
Solec Zdr¢j| 21,43 23,44 22,13 24,19 18,90 17,69 22,65
Stopnica 11,01 11,82 15,60 17,43 8,26 9,17 8,18
Strawczyn | 25,25 24,51 22,00 27,27 19,79 26,80 24,24
Szydtow | 26,55 21,43 28,07 28,32 26,32 25,22 26,09
Tuczgpy 22,22 20,20 14,85 18,00 22,45 17,00 16,33
Wislica 33,00 23,30 26,47 23,23 2347 25,74 24,51
Wodzistaw | 32,71 28,04 27,27 20,18 25,69 26,17 27,52
Zagnansk | 25,93 28,70 23,36 19,05 21,50 21,30 19,23




266

Lukasz Poptawski

Gmina

Najwigksze bariery w rozwoju rzemiosta w opinii respondentéw (w %)

Brak
rozwoj

sta

bazy na

rzemio-

Brak zainte-
resowania
produkcja

rzemie$lnicza

Brak zbytu
na produk-
ty rze-
mieslnicze

Brak zainte-
resowania
rzemiostem
mieszkancow
gminy

Brak instru-
mentow eko-
nomicznych
spierajacych
rzemiosto

Brak opta-
calnosci
dziatalnosci
rzemie$lni-
czej

Brak $rod-
kow finan-
sowych na
taki roz-
woj

Ztota

21,43

7,41

8,26

3,64

721

3,60

9,01

Zrodlo: badania wiasne.

Wypowiedzi respondentdow — szanse rozwojowe rzemiosta

Tabela 6

Najbardziej preferowane przez respondentéw Szanse rozwoju rzemiosta (w %)

Gmina Ulgi w pod. od | Wynajem |Bezptatne do-| Ulgi w pod. od |Gwarancje kre-
nieruchomosci mienia radztwo  |$rodkéw transp. dytowe
Backowice 22,31 14,28 21,05 23,48 21,97
Baltow 25,00 21,28 21,87 33,33 23,96
Blizyn 22,55 29,41 18,45 15,53 19,00
Bodzechow 17,70 19,27 22,02 17,86 18,92
Bogoria 13,85 18,90 8,53 7,03 6,15
Brody 25,76 28,03 28,57 27,82 27,48
Daleszyce 25,93 22,43 32,04 25,69 19,27
Gnojno 27,03 31,97 29,73 32,21 32,65
Gorno 20,59 25,49 17,65 17,65 21,57
Imielno 22,12 20,95 20,00 22,64 20,39
Iwaniska 18,81 23,30 20,59 26,47 21,00
Kije 14,95 18,52 18,52 19,63 21,49
Kluczewsko 28,39 25,61 26,19 29,76 21,84
Krasocin 44,66 14,41 39,62 29,52 36,54
Lagow 21,65 23,96 18,56 22,10 21,87
Lopuszno 20,45 30,12 19,39 23,53 24,71
Mastow 21,36 18,42 18,10 19,66 20,51
Michatow 18,69 27,72 26,73 24,53 20,95
Mirzec 15,60 19,82 20,72 19,26 23,64
Mnidéw 18,09 21,57 13,46 17,48 14,00
Nowy Korczyn 17,92 21,70 16,82 26,41 21,70
Oksa 36,92 39,68 32,31 37,50 35,71
Opatowiec 22,43 30,47 25,47 25,00 25,92
Pacanow 29,29 29,59 29,17 28,86 27,83
Pawlow 18,87 14,68 12,84 13,76 12,26
Piekoszow 12,38 8,57 6,67 12,50 10,48
Pierzchnica 25,25 25,25 28,28 28,00 27,00
Radoszyce 19,19 21,00 22,22 22,68 23,71
Rakow 23,23 25,25 19,00 28,57 25,00
Ruda Maleniecka 23,16 26,88 23,91 27,66 26,04
Sitkdwka Nowiny 17,59 26,85 20,00 31,82 21,82
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Najbardziej preferowane przez respondentéw Szanse rozwoju rzemiosta (W %)
. Ulgi w pod. od | Wynajem Bezptatne do-| Ulgi w pod. od | Gwarancje kre-
Gmina . . S . .
nieruchomosci mienia radztwo  |$rodkow transp. dytowe

Skarzysko Ko- 28,86 26,53 19,58 27,83 28,00
Scielne

Stupia Jedrzejow- 28,95 26,31 22,81 23,68 25,44
ska

Stupia Konecka 10,62 18,42 12,93 11,11 13,16
Smykoéw 38,89 40,00 34,54 43,12 35,58
Sobkow 12,37 17,17 17,82 14,28 15,15
Solec Zdrgj 17,97 20,47 21,26 19,84 22,48
Stopnica 8,49 11,82 13,89 11,01 10,38
Strawczyn 18,75 25,55 28,12 24,21 23,59
Szydtow 23,48 26,78 20,87 27,19 24,77
Tuczepy 15,31 21,28 28,28 26,80 27,27
Wislica 28,42 23,66 28,28 28,28 25,26
Wodzistaw 27,10 25,47 23,15 26,85 23,36
Zagnansk 21,90 20,19 23,81 20,95 21,78
Ztota 4,46 17,86 12,73 12,96 8,65

Zrodlo: badania wiasne.
Podsumowanie

Przed polskimi obszarami chronionymi stoja wyzwania, ktore doprowadza
do zmiany oblicza wsi, gdyz jej funkcjonowanie nie moze by¢ oparte wyltacznie
na produkcji rolnej. W obliczu przeludnienia wsi konieczny jest rozwoj prze-
myslu i uslug w otoczeniu rolnictwa, modernizacja przemystu rolno-
spozywczego oraz rozpowszechnienie szeroko rozumianych ustug. Obecnie je-
dynie handel jest dobrze rozwinigty.

Podstawowym procesem gospodarczym na obszarach chronionych jest
produkcja w gospodarstwach rolniczych, ktorych produkty powinny by¢ prze-
tworzone i sprzedawane w petnym cyklu produkcyjnym. Rozwoj powinien by¢
wsparty przez dzialania aktywizujace lokalne rzemiosto, ushugi, w tym tury-
styczne. Ograniczenia prawne na obszarach chronionych wykluczaja przedsig-
wzigcia gospodarcze szkodliwe dla srodowiska, a tym samym wymuszaja przy-
jazne Srodowisku $rodki i technologie. Szansa rozwoju dotyczy gtownie malej
i Sredniej przedsigbiorczo$ci w zakresie przetworstwa surowcoOw powstajacych
na tych terenach i sfery handlu oraz ustug. Gospodarowanie z wykorzystaniem
istniejacych na obszarach chronionych waloréw przyrodniczych wymaga row-
niez dziatah wspierajacych, gtownie dzieki srodkom finansowym z funduszy na
rozwoj wielofunkcyjnych obszaréw wiejskich oraz ochronie srodowiska.
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Z przeprowadzonych badan w 45 gminach wiejskich wynika, ze gtownymi
barierami dla rozwoju ushug, turystyki i rzemiosta sa brak srodkow finansowych
i instrumentow ekonomicznych wspierajacych dany kierunek. W$rdd najcze-
$ciej wymienianych instrumentdw ekonomicznych stwarzajacych szanse rozwo-
ju ustug, turystyki i rzemiosta wymieniane sa: gwarancje kredytowe i bezptatne
doradztwo ekonomiczno-prawne.
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OPPORTUNITIES DEVELOPMENT OF SERVICES IN THE OPINION OF
THE INHABITANTS OF PROTECTED AREAS OF SWIETOKRZYSKIE
VOIVODESHIP — CONCLUSION

Summary

The area covered by protected areas in Poland amounts to 33,1% and this figure
varies as far as single regions are concerned; the region with the highest percentage of
areas covered by them is in the Swietokrzyskie Voivodship — 62%. There are 72 com-
munes in Swietokrzyskie Voivodeship among which in 49 protected areas cover more
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than half of the area. These areas are usually landscape parks and protected landscape
areas. The research was conducted among inhabitants, who expressed their opinions in
questionnaires.

In this the work presents opportunities and barriers of services, tourism and handi-
craft development in the communes in the area of Swietokrzyskie Voivodship as a di-
rection of local development. The conducted research shows that what constitutes the
main barriers in handicraft development in the communes of Swietokrzyskie Voivod-
ship are: the lack of financial resources as well as the lack of economic instruments
supporting the handicraft and among them most frequently economic instruments creat-
ing opportunities for the development one can enumerate: credit guarantees and free le-
gal economic consultancy.

Translated by Zukasz Poptawski



