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Foucault, najpierw, stuzy czynieniu wojny:

W jednym z wywiadow Michel Foucault nazywa sie kartografemz2i okreslenie
to wydaje sie niezwykle trafne. Postrzezenie jego prac jako swego rodzaju te-
czek z mapami zdaje sie bowiem ciekawgmozliwo$cig zastanowienia sie nad jego
wizjg historii. Uzasadnione wydaje sie tez domniemanie, iz wtasnie «uprzestrzen-
nienie» dyskursu historycznego stanowijednazjej cech charakterystycznych. Wigze
sie z tym Kilka watkéw, ktorym chciatabym sie przyjrze¢ w niniejszym tekscie.
Specyficznyjezyk Foucaulta przesycony jest metaforami przestrzennymi i figura-
mi architektonicznymi. Opisuje on i kreuje rzeczywisto$¢ wielowymiarowg i dy-
namiczng, fikcyjng i prawdziwg zarazem. Ta rzeczywisto$¢ jest rzeczywistoscig
walk i wojen, star¢, konfliktow, stawianego oporu.

Zainteresowanie przestrzenig w stylu pisania historii przez Foucaulta nalezy
niewatpliwie powigzac z jego konstatacja, iz epoka w ktorej zyjemy w odrdznie-
niu od XIX wieku z jego obsesja historii, jest epoka przestrzeni3 Swiat jest do-
Swiadczany, twierdzi Foucault, raczej jako sie€ niz jako ,,wielkie zycie, ktdre roz-
wija sie poprzez czas”4. Stwierdzenie to jednak, jak podkres$la autor, nie oznacza
negacji czasu, lecz pewien sposob traktowania zaréwno czasu jak i historii. Ow
»pewien sposob postepowania z tym, co nazywa sie czasem i tym, co nazywa sie
historig” ma by¢ prébgustalenia pomiedzy elementami roztozonymi w czasie ze-
spotu relacji, ktére ukazujgje jako pewna konfiguracje. Historia ma by¢ w ten
sposéb opisami pewnych uktadow przestrzennych zaistniatych w okreslonym cza-
sie i regut rzgdzacych ich transformacjami, nie za$ odnotowywaniem jednowy-
miarowego rozwoju (przyczyna - skutek) na strzale czasu.

Powyzsze spostrzezenia, podobniejak i analizy historyczne Foucaulta, wpisa-
ne sa w przemiany dokonujace sie we wspdtczesnej mu historiografii zwigzane
z takimi nazwiskami jak Fernand Braudel, Emmanuel Le Roy Ladurie czy Pierre
Chaunu. Chodzi tu zwtaszcza o zerwanie z biologistycznym - ewolucjonistycz-
nym - pojmowaniem historii (wyobrazanej na wzdr zyciajednostki) i zastgpienie
prostej, linearnej koncepcji czasu pojeciem zmultiplikowanego trwania {durée),
co z kolei wigze sie z reinterpretacjg poje¢ zmiany (transformacji) oraz wydarze-
nia5. Oznaczato takze zarzucenie zainteresowania Swiadomoscig indywidualngna
rzecz kolektywnej lub wrecz rzeczywisto$cigwymykajaca sie Swiadomej percep-
cji ludzi zyjacych w okreSlonym czasie, bedacej za to warunkami, regutami tegoz
Swiata postrzegania. Tu umiejscowi¢ mozna foucaultowski opis stosunkéw wia-
dzy, porzadku dyskursu. Bowiem to wiasnie reguty determinujace, ale i umozli-
wiajgce okreslony opis, rozumienie Swiata, porzadek dyskursu narzucany chaoso-
wi rzeczy stanowig sedno analiz Foucaulta.
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Precyzyjniej rzecz ujmujac, interesujgce sg dla niego te punkty, w ktérych
zachodzi spiecie miedzy systemem regut a grg nieregulamosci, a wiec miejsca
konfliktu, tarcia, niezgody. Ich opis wymaga szczegdlnego jezyka, w ktorym ter-
miny geograficzne, metafory przestrzenne, figury architektoniczne sg podstawo-
wymi tropami. One bowiem pozwalajg na analize faktow dyskursywnych i zwig-
zanych z nimi efektéw wiadzy.6 Geografia, ktéra rozwijata sie wszak w cieniu
armii, postuguje sie terminami, ktére sagrownoczesnie pojeciami prawno-politycz-
nymi (takimi jak obszar, przemieszczenie, region). Zapytany o niemal obsesyjne
uzywanie metafor przestrzennych Foucault odpowiedziat, iz sadzi, ze to wiasnie
dzieki nim mozna odkry¢ interesujgce go stosunki miedzy wiadza a wiedzg. Ana-
lizujac wiedze w terminach regionu, obszaru, lokalizacji, przemieszczenia, prze-
niesienia mozna bowiem uchwyci¢ procedury, poprzez ktére wiedza funkcjonuje
jako wiadza i przedtuza jej efekty. Zjawiska takie jak administracja wiedzy (une
administration du savoir), polityka wiedzy (unepolitique du savoir), stosunki wia-
dzy przenikajace wiedze, kiedy majg zosta¢ opisane, odsytajg do form dominacji,
do ktérych odnosza sie pojecia takie jak pole, pozycja, region, terytorium. Postu-
zenie sie tymi terminami polityczno-strategicznymi pozwala uchwycié punkty,
w ktérych dyskursy przeksztatcaja sie w stosunki wtadzy poczawszy od ich poja-
wienia sie i poprzez nie, podczas gdy uzycie w opisie transformacji dyskursu stow-
nika temporalnego prowadzi nieuchronnie do przyjecia modelu $wiadomosci in-
dywidualnej i czasowosci jej wiasciwej.7

Postawienie w centrum analiz historycznych prowadzonych przez Foucaulta
problemu splotu wiadzy i wiedzy oraz mozliwos$ci wobec owej wiadzy oporu sta-
nowi niewatpliwie o ich specyfice. Wtadza bedaca ,,nazwauzyczang ztozonej sy-
tuacji strategicznej w danym spoteczenistwie”8ma charakter Scisle relacyjny. Sto-
sunki wiadzy istniejg

wytgcznie jako funkcja wieloSci punktéw oporu, ktére, w relacjach wia-
dzy, petnig role przeciwnika, celu, podpory, tupu do zdobycia. Te punkty
oporu obecne sg wszedzie w sieci wiadzy. [...] Bytyby to radykalne rozta-
my? Binarne i zwarte podziaty? Czasami. Najczesciej mamy jednak do
czynieniaz mchomymi i przejsciowymi punktami oporu, ktére przemiesz-
czajg rozwarstwienia spoteczne, rozbijajg i przegrupowujg wspoélnoty, na-
znaczajg swoim znamieniem indywidua przez ich odciecie i nowe wymo-
delowanie, kreslac w nich, w ich ciatach i duszach, nie dajace sie wymazac
regiony. Podobnie jak sie¢ stosunkéw wiadzy wytwarza na koniec gesta
tkanke przenikajacg aparaty i instytucje, lecz nie lokalizuje sie w nich do-
kfadnie, tak samo rojowisko punktow oporu przenika do warstw spotecz-
nych ijednostek.9

Mapa stosunkéw wiadzy, pisana jezykiem strategiczno-taktycznym jest wiec
réwniez mapg mozliwego oporu. Jest ona budowana symetrycznie, na zasadzie
lustra odbijajgcego odwrotng, ale jednocze$nie komplementarng i konstytutywna
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strone rzeczy. Na owgsymetryczno$c¢ jezyka Foucaulta zwraca uwage Michel Ser-
res10 Okres$la on spos6b pisania Foucaulta strukturami natury geometrycznej, kto-
re ,,pokrywaja rozpatrywang catos$¢ siecig bardzo drobnych dwoistosci”. Autor
Historii szalenstwawyznacza dwa obszary (np. szalenstwa i rozumu) bedace wzgle-
dem siebie zarazem odwrotne (przeciwstawne) i komplementarne. Biad i racja,
marzenie senne i przytomnos¢, cierpienie i tyrania sg stronami tego samego meda-
lu. Negatywno$¢ jest elementem koniecznym i konstytutywnym pozytywnosci,
bo dzieki niej ta druga ustanawia sie, mozliwe jest jej zaistnienie dzieki gestom
opieki, odrzucenia czy odzyskania. Jednak nie istnienie owych dwdch regionéw
jest tu najwazniejsze. To, co wydaje sie byc istotg rzeczy to ustanawianie miedzy
nimi granicy oraz zmiany jej potozenia. Uwage Foucaulta przykuwajg wiec te
dziedziny zycia spotecznego, ktérym przyznaje sie przywilej orzekania normal-
nosci i patologii, prawdy i fatszu (takie jak medycyna, system kamy, psychiatria,
seksualnos¢). One tez sg tymi miejscami, ktdre trzeba z tego powodu opisac.

Mowiac ,,jestem kartografem” Foucault mdwi tez ,jestem handlarzem bro-
nig” 1l Geografia stuzy przeciez najpierw czynieniu wojnyRi cho¢ by¢ moze Fo-
ucault nie prowadzi regularnej wojny, to motyw walk, bojéw i oporu zdaje sie by¢
statym i do$¢ charakterystycznym elementem jego dziatalnosci. We wspomnia-
nym na poczatku wywiadzie mowi on tez m.in.:

W gruncie rzeczy, nie lubie pisac; jest to dziatalnos$¢ bardzo trudna do
zniesienia. Pisanie interesuje mnie otyle, o ile wciela sie ono w rzeczywi-
stos¢ walki, jako narzedzie, taktyka, naswietlenie. Chciatbym aby moje
ksigzki byty rodzajami skalpeli, cocktaili Mototowa lub korytarzy kopal-
ni, i aby po uzyciu spalaty sie jak sztuczne ogniel3.

Ksigzki Foucault nie tylko wiec traktujg o walce, strategii, taktyce, ale sg row-
noczesnie ich elementami by nie rzec maszynami wojennymi.

Odnotujmy tez jego rok p6Zniejszg wypowiedz. W wywiadzie udzielonym
geografom z Hérodote w 1976 Foucault doda, ze analizy ktére prowadzi, robi
wiasnie dlatego, poniewaz byt on zwigzany z pewnymi walkami majacymi miej-
sce w medycynie, psychiatrii, systemie karnym.4 Wskazywane przez Foucaulta
walki wigzg sie z jednej strony z podejmowang przez niego problematyka wiadzy
(oraz jej zwigzkow z wiedzg), z drugiej za$ strony, z wielokrotnie podkreslanym,
wpisaniem jego analiz historycznych we wspoiczesno$¢ - majg one wszak byc¢
historig terazniejszosci, jej genealogia.

W 1979 roku Foucault miat powiedzie¢ rozpoczynajac wykiad:

Bede tu opisywat pewne aspekty wspdtczesnego Swiata i sposoby jego
rzadzenia; ten wykfad nie powie wam, co powinniscie robi¢, ani przeciw
komu musicie walczyé, ale dostarczy wam mapy; powie zatem: jesli chce-
cie naciera¢ w takim a takim kierunku, w porzadku, tu sg gniazda oporu,
atam mozliwe przejsSciels
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Opis historycznych form, strategii, technik wtadzy wpisany jest w projekt pi-
sania historii terazniejszosci, jest elementem analizy otaczajacej wspdtczesnosci.
Stanowi prébe uchwycenia regut rzadzacych modalnoscia i dystrybucja stosun-
kow wiadzy w okreslonych ramach czasowych. Przeszto$¢ tworzy w ten sposéb
Drugg Strone lustra, w ktdrym przeglada sie terazniejszo$¢. Mapa przestrzeni po
Drugiej Stronie Lustra jest w ten spos6b narzedziem uzytecznym w poruszaniu
sie w rzeczywistosci ,,przedlustrzanej”.

Foucault nie tylko korzysta ze strategiczno-prawnego stownictwa dostarcza-
nego przez geografie, ale tworzy tez wihasne pojecie heterotopii {hétérotopie)'a
Okres$la ono specyficzne miejsca, ktére stanowia rodzaj zaprzeczenia, zakwestio-
nowania, zarazem mitycznego i rzeczywistego przestrzeni, w ktérej zyjemy17 Sg
one wiec polami starcia miedzy realnym i nierealnym. One tez skrycie podkopujg
jezyk, poniewaz przeszkadzajg nazywac tu i teraz, famig nazwy wspélne, rujnujg
»Skiadnie” utrzymujacgrazem stowa i rzeczy.B

Przestrzen, w ktdrej zyjemy, twierdzi Foucault, nie jest pustka, lecz zespotem
relacji, ktére okreslajg rozmieszczenia {les emplacements) wzajemnie do siebie
nieredukowalne i absolutnie nieprzystawalne. Z mozliwosci opisu r6znorodnych
rozmieszczen (np. zespotu relacji, ktore okres$lajg rozmieszczenia pasazu, ulic,
pociggdéw; wiazki relacji pozwalajgcych opisa¢ rozmieszczenia tymczasowych
»Zatrzyman” {halte provisoire) takich jak kawiarnie, kina, plaze; okreslenia po-
przez sie€ ich relacji przestrzeni odpoczynku (zamknietych lub pét-zamknigtych),
ktére konstytuujg dom, pokodj, t6zko, itp.) Foucaulta interesuja te, ktére dotycza
tych sposrdd nich, ktore maja specyficzngwitasciwosé bycia w zwigzku ze wszyst-
kimi innymi w taki sposéb, ktory zawiesza, neutralizuje lub odwraca zespét sto-
sunkdw, ktdre sa przez nie wyznaczane, odbijane lub odzwierciedlane. Innymi
stowy, chodzi o takie przestrzenie, ktére sg w zwigzku ze wszystkimi innymi,
i ktére mimo to zaprzeczajg wszystkim innym. Foucault dzieli je na dwa typy:
utopie i heterotopie. Podstawowa réznica miedzy nimi polega na byciu lub nie
miejscem realnym.

Utopie sg rozmieszczeniami, ktore utrzymuja z realng przestrzenia spoteczen-
stwa og6lny stosunek analogii prostej/bezposredniej lub odwrotnej/przeciwnej. Sg
to spoteczenistwa doskonate lub na opak, lecz przede wszystkim utopie to prze-
strzenie fundamentalnie i istotowo nierzeczywiste.

Przeciwnie rzecz sie ma z heterotopiami - miejscami realnymi, ktére sg wpi-
sane w samg instytucje spoteczenstwa. Miejscami, ktére sg rodzajem utopii sku-
tecznie zrealizowanej, w ktdrych wszystkie inne rozmieszczenia znajdujace sie
w obrebie kultury sg zarazem przedstawiane, zaprzeczane i przeciwstawiane/od-
wracane. Jest to tez taki rodzaj miejsc, ktéry mimo, ze jest poza wszystkimi inny-
mi miejscami, rownoczesnie daje sie doskonale zlokalizowac¢19

Podajac zasady opisu heterotopii Foucault jednocze$nie je charakteryzuje na-
stepujaco. Cho¢ prawdopodobnie kazda kulturaje ustanawia, nie majednej formy
heterotopii, ktdra bylaby absolutnie uniwersalna. Sposéb funkcjonowania hetero-
topii jest okreslony wewnatrz danego spoteczenstwa - ta sama heterotopia moze
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funkcjonowa¢ odmiennie zaleznie od synchronii kultury, w ktérej sie znajdzie (np.
cmentarz). Inng cechg hctcrotopii jest zestawianie w jednym miejscu rzeczywi-
stym wielu przestrzeni wzajemnie nie do pogodzenia (np. teatr, kino, ogrod). Naj-
czesciej heterotopie otwierajgsie na hcterochronie (des heterochronies) - peknie-
cia czasu (des découpages du temps) - funkcjonujg one bowiem w petni wtedy
gdy ludzie znajdujg sie w rodzaju absolutnego zerwania z ich czasem tradycyjnym
(np. cmentarz)X) Heterotopiom czasu ,,gromadzonego bez korica” (muzea, biblio-
teki) mozna przeciwstawi¢ heterotopie permanentne (chroniques), ktére zwigzane
sg z czasem mniej trwale, bardziej przejsciowo, na wzdr Swieta (np. targi, miej-
scowosci wakacyjne). Heterotopie zaktadajgtez zawsze system otwarcia i zamknie-
cia, ktory je zarazem izoluje i czyni przenikalnymi. Chodzi o to, ze znalezienie
sie w tej przestrzeni jest spowodowane przymusem (koszary, wiezienie) lub wy-
magane jest poddanie si¢ ceremoniom i oczyszczeniom.

Ostatni trop zwigzany z heterotopiami wskazywany przez Foucaulta polegana
wypetnianiu przez nie pewnej funkcji (wobec pozostatej przestrzeni). Moga wiec
one tworzy¢ przestrzen iluzji ogtaszajgcg catg przestrzen rzeczywistg zycia ludz-
kiego jako bardziej iluzoryczng niz ona (domy publiczne) lub tez przeciwnie -
kreowac inne miejsce realne tak doskonale i drobiazgowo zorganizowane i upo-
rzagdkowane jak nasze jest nieuporzadkowane, Zle zarzadzane i chaotyczne (kolo-
nie).

Jak wspomniatam wyzej to, co r6zni heterotopie i utopie to ich realne lub nie
zaistnienie. Innymi stowy heterotopie to utopie, ktore sie urzeczywistnity. Jednak
miedzy utopiami i heterotopiami Foucault wskazuje rodzaj doswiadczenia mie-
szanego, posredniego - lustro.2l Lustro jest przede wszystkim, jak twierdzi Fo-
ucault, utopiag poniewaz jest miejscem bez miejsca (un lieu sans lieu). W lustrze
widze sie tam, gdzie mnie nie ma, w nierealnej przestrzeni otwierajacej sie Po
Drugiej Stronie Zwierciadta. Lecz lustro jest takze heterotopig bo istnieje ono
rzeczywiscie oraz poniewaz w miejscu, ktére zajmuje stwarza efekt powrotu. To
w lustrze odkrywam wiasng nieobecno$¢é w miejscu, w ktérym jestem, poniewaz
widze sie gdzie indziej. To w spojrzeniu na siebie z glebi przestrzeni Odwrotnej
Strony Zwierciadta powracam do siebie i rekonstytuuje siebie tam, gdzie jestem.
Lustro funkcjonuje wiec jako heterotopia - miejsce, w ktérym jestem w momen-
cie przygladania sie sobie w nimjest miejscem catkowicie realnym. Zarazem jed-
nak jest przestrzenig catkowicie nierealng poniewaz aby by¢ percypowang musi
przej$¢ przez punkt wirtualny bedacy Tam.2Rzeczywistos$¢ przed lustrem - Tu -
istnieje wiec o tyle, o ile istnieje mozliwo$¢ spogladania na nig od strony rzeczy-
wistosci po drugiej stronie tafli zwierciadta - Tam.

Lustro zdaje sie by¢ dosy¢ istotnym elementem dyskursu Foucault wtasnie ze
wzgledu najego role mediacyjng. Nie przypadkiem tez gra spojrzen i luster otwie-
ra Les Mots et les Choses. Lustro jest wiec elementem posrednim, pasazem mie-
dzy realnym a nierealnym, tozsamoscigi roznica. Lustro okazuje sie tez by¢ gra-
nicg punktem przeciecia symetrii geometrycznego jezyka Foucault. W kontekscie
roli luster w dyskursie Foucault nie sposob nie pomysle¢ tez o lacanowskim sta-
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dium lustrajako fundamentalnym momencie w ksztattowaniu sie tozsamosci jed-
nostki. Pamietac jednak trzeba, ze Foucault wzywa do jej ciggtej reinterpretacji,
do odmowy przyjecia tozsamos$ci narzucanej przez otaczajace stosunki wszedo-
bylskiej wiadzy, do pytania nie o to jacy jesteSmy, lecz o to ,jacy moglibySmy
by¢”. Innymi stowy - do permanentnej rewolty.

»Kto walczy przeciw komu? Walczymy wszyscy przeciw wszystkim. | za-
wsze jest w nas jakas rzecz, ktéra walczy przeciw innej rzeczy w nas.”ZFoucault
wabhat sie czy do analizy stosunkéw wiadzy model wojny jest odpowiedni.2tWolat
opisywac je jako strategie, taktyki walk, starcia, konflikty, punkty oporu. Analizy
te miaty tworzy¢ ,historie réznych sposobow upodmiotawiania bytu ludzkiego
w naszej kulturze”Z Nie chodzi tujednak o galerie portretow, lecz ustalenie regut
i przymusow sprawiajacych, ze ludzie postrzegajg sie jako okreslone podmioty.
Uzycie do ich opisu jezyka geografii z jego calym strategiczno-taktycznym do-
brodziejstwem inwentarza wskazuje, iz chodzi tu o sporzgdzenie mapy, ktdra po-
zwala nam owym narzuconym podmiotowosciom sie sprzeciwi¢, ktéra pozwala
zorientowac sie gdzie mozliwa jest rewolucja. Ma dostarczaé¢ wiedzy, ktéra ,,po-
winna funkcjonowac jako co$ co chroni egzystencje jednostkowa i co pozwala
zrozumie¢ $wiat zewnetrzny. [...] Wiedzajako spos6b przezycia dzieki mozliwo-
§ci zrozumienia” A
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