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Skrajne i posrednie twory
poprawnosci politycznej

Polityczna poprawnos¢ — mnie kojarzy si¢ w pierwszym rzedzie z ideologia
kina amerykanskiego. Juz w latach siedemdziesiatych dotarto do mnie, sita rze-
czy wowczas kogo$ bardzo mtodego, ze w filmie amerykanskim przedstawienie
,»ztego Czarnucha” w watku kryminalnym raczej jest neutralizowane ukazaniem
tez ,,dobrego Murzyna”, ktory (moze jako posta¢ zupetnie drugorz¢dna) pomaga
policji schwyta¢ przestgpcg. Nie przychodzi mi tatwo przytaczanie takich stow
jak ,,Czarnuch” (zamiast — ,,Czarny obywatel Ameryki Potnocnej” lub ,,Afro-
amerykanin”), pomimo, ze dla wielu czytelnikéw polskich ,,wybrzmiewanie” sto-
wa ,,czarnuch” (a juz na pewno ,,Murzyn”) nie wota o pomste do nieba. Osobi-
$cie nie wyobrazam sobie ,,wysokiego” dorobku kultury amerykanskiej bez Joh-
na Coltrane’a, Milesa Davisa lub George’a Gershwina (ktory bez czarnych wat-
kéw muzycznych po prostu nie bytby Gershwinem). Jednoczes$nie, mimo osobi-
stych sympatii dla kultur afrykanskich oraz ogromnego szacunku, jakim darze
czarne ikony, nie pragng da¢ si¢ usidli¢ politycznie poprawnym sentymentom
i zrezygnowac z niepoprawnych przyktadow i okreslen, ktére moga nam uzmy-
stowi¢ problemy dotyczace stosunkdéw naszego z tamtym innym.

*kk

MURZY NI, potoczne okreslenie ludnos$ci czarnej odmiany cztowieka, pierwot-
nie zasiedlajacej Afryke na pd. od Sahary; charakteryzuje ich ciemnobrunatna
lub prawie czarna skoéra, silny prognatyzm twarzy, wekniste wtosy, szeroki nos
1 grube, wywinigte wargi; pod wzgledem antropologicznym Murzyni wykazuja
duze zrdznicowanie, a najbardziej typowa jest ludno$¢ zamieszkujaca obszar
srodkowej Afryki od gérnego Nilu i wybrzezy Oceanu Indyjskiego po Ocean
Atlantycki (reprezentujaca tzw. typ nigrycki); odrgbng grupe stanowia Pigmeje,
Buszmeni i Hotentoci [...].!

Okreslenie Murzyn nie jest dla nas okresleniem obrazliwym — ale jego odpo-
wiedniki w angielskim np. ,,Negro”, ,,Niger” — nosza dzisiaj wyrazne znamiona
rasistowskiej prowokacji, a juz na pewno w sytuacji wypowiedzi publiczne;j. ,,Mu-
rzyn” to u nas pewna norma okreslania przedstawiciela rasy czarnej, chociaz poja-
wienie si¢ ciemnoskorego u nas w miejscu publicznym, nie ukryjemy tego faktu,
to zawsze sensacja. Powolne przenikanie dzieci przedstawicieli ras odmiennych
do programéw rozrywkowych i seriali rodzimych jest czym$ sztucznym i nie-
wiele zmienia. Warszawa nie jest jeszcze wielokulturowa metropolia, a na pery-
feriach polityczna poprawnos$¢ po prostu nie jest nikomu potrzebna. Jak wiemy
na Zachodzie obecno$¢ przedstawicieli innych ras w programach publicystycz-
nych, rozrywkowych, edukacyjnych lub ,,czatszotach” podyktowane jest racjami
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1 zasadami politycznej poprawnosci par excellence, co wyklaruj¢ i o czym bede
pisat nizej. W postkomunistycznej kulturze podobne zabiegi medialne kieruja sig
raczej wola stworzenia i w pewnym sensie dogonienia pewnego ,,nowoczesnego”
klimatu sfery publicznej, w ktorej brak tonu wielokulturowego $wiadczy o za-
sciankowosci i1 zacofaniu narodu.

Pamigtamy stynne odczytanie ,,mitycznej” fotografii z ,,Paris Match” przez
Rolanda Barthesa?. Czarnoskory zotnierz salutuje przed flaga narodowa Fran-
cji. W Polsce nie ma czarnych patriotow, byli natomiast polscy Zydzi — w sumie
element nieasymilowalny. Jak pamigtamy, nikt nie docenit sentymentalnego
klipu, w ktérym polscy Zydzi, zupelnie na powaznie i w nastroju wyraznego
wzruszenia od$piewuja Mazurek Dgbrowskiego. Zamiast ,,mitycznego” i ,,nie-
wystowionego” poczucia jednosci ,,wspolnej” sprawy, w narodzie pojawity si¢
zupelnie ,,jawne” i $miato upublicznione protesty. Mowiono, ze to skandal od-
spiewywaé¢ hymn narodowy w nakryciu gtowy. Widocznie w mniejszym stop-
niu niz Francuz Polak jest w stanie zaakceptowaé obcy element jako pozytyw-
ny element swojego etosu narodowego i1 panstwowego — ale jest to oczywiscie
uogoélnienie.

Pewne jest to, ze u nas ocena Czarnego przybierze jakas skrajna, emocjonalna
posta¢. Jednakze w przeciwienstwie do Francuzow, ktorzy zerkajac na stynne
juz zdjecie w ,,Paris Match” podobno odczuwali przez chwilg dreszczyk jakie-
go$ sentymentu imperialnej swojskosci, jest rzecza bezdyskusyjna, ze w oczach
przecigtnego Polaka zwtaszcza ,,asfalt” nigdy Polakiem nie byt i nie bedzie, nawet
jesli czarny jest zastuzonym dla kraju pitkarzem z obywatelstwem polskim. ,,Wie
sig” przeciez powszechnie, a t¢ mysl pamigtam z zaje¢ literatury, na ktore uczesz-
czalem jako student, Zze jako Polacy cieszymy si¢ wigkszym uznaniem Angli-
kow niz Afrykanczycy, bo — to proste — nie jesteSmy Murzynami. U nas Murzyn
reprezentuje rasy nizsze. Naturalnie, mowimy tu przede wszystkim o pewnym
stowniku w konteks$cie ,,ulicznej” potoczno$ci, anonimowej powszechnosci, tak
jak wyobrazilby to sobie Roland Barthes, ale warto doda¢, ze ze stownika tego,
jak si¢ przekonatem osobiscie, korzystaja tez wyksztalceni. Inna rzecz, czy uta-
jonym inzynierem ideologii w wydaniu polskim rzeczywiscie moze by¢ jakas
wyksztalcona polska bourgeoisie. Cytujac wielkich humanistow francuskich,
autoré6w kanonu humanistyki, jestem przekonany, ze pisza o obcych dla wielu
z nas kontekstach codziennos$ci. Mowiac o opinii powszechnej zaktadamy tez, ze
nie chodzi tu o margines spoteczny, bo ten wszelkie oceny skrajnie wulgaryzuje,
co nam nie odpowiada. Wypadatoby rowniez doda¢, ze ignorancki mit tak zwa-
nego ,,asfalta” uksztattowat si¢ w kulturze przedtelewizyjnej, wydaje si¢ bowiem
uzasadnione, ze dostgpnos¢ do setek kanatoéw telewizyjnych zmienia §wiatopo-
glad cztowieka. To znaczy, moze zmieniaé, ale nie musi.

Mozemy tez zalozy¢, zupetnie powaznie, ze anatomia rodzimych ,,nawykow
wartos$ciujacych” w wielu przypadkach i wielu miejscach w tym kraju przejawia
odpornos¢ na jakiekolwiek ,,bodzce zewnetrzne”. Chcialoby sig¢ powiedzie¢, u nas
od lat to samo. Ogladanie telewizji w mysl Baudrillardowskiej krytyki kultury
z poczatku lat 80. moze niewiele zmieni€ i niewiele nauczy¢. Zapewne realnym
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ustosunkowaniem si¢ do czarnoskorego w dalszym ciagu pozostaje fantazja.
Ogladanie ciemnoskorych w kazdym kanale telewizji (w tym MTV), na kaz-
dym kroku, a zacofana realnos$¢ codziennych stow i postaw to najwyrazniej dwie
rozne i ,,bezpiecznie wspolistniejace” rzeczy. Mozna si¢ pokusi¢ o stwierdzenie,
ze w przypadku dojrzatej czesci spoteczenstwa owe fantazje i jezyk wartosciujacy
nawiazuja jeszcze do pewnego modusu ,,werbalnego ustosunkowania si¢ do inne-
go”, ktory w demokracjach zachodnich — w kontekscie etyki postkolonialnej — ko-
jarzy si¢ raczej z normami kulturowymi i jezykowymi imperializmu. W Anglii,
powaznie o Afryce ,,bez uprzedzen” zaczat pisa¢ migdzy innymi Basil Davidson,
ktory w przedmowie do Old Africa Rediscovered pisze: ,,Ta ksiazka jest proba —
z koniecznosci ostrozna, ogdlnikowa i niepelna — odpowiedzi na pytania w odnie-
sieniu do przesztosci catej Afryki na potudnie od Sahary [...] Chociaz staratem si¢
wiernie trzymac faktow, zakradlo si¢ prawdopodobnie wiele pomytek i w samych
faktach, i w ich ocenie [...]”*. Swiadomo$¢ luk i nieuchronnych uogélnien w pracy
Davidsona uzasadnia wybor bardzo ogolnych pojec i stow zuchwale ogarniajacych
réznorodno$ci kulturowe Afryki w narodach nie uczestniczacych w dziele kolo-
nializmu.

W kazdym razie, wazne jest rowniez to, ze rasizm idzie w parze z fascynacja
umigs$nionymi cialami tych innych, ich ,,malpimi” umiejgtnosciami akrobatycz-
nymi i mimetycznymi. Wage zaréwno fantazjowania na temat Czarnych, w tym
ich sktonnosci do wzbudzania erotycznych fantazji u kobiet subtelnie 1 btyskot-
liwie ukazal Szaniawski w pierwszej swojej sztuce Murzyn. Wydawatoby sig,
ze katolicka zasciankowo$¢, soczysta dulszczyzna w bardzo wielu postaciach
i przejawach zachowawczych, czy tez matomiasteczkowy obskurantyzm to do-
skonate ,,naturalne” srodowisko, w ktorym bez skruputow linczuje si¢ czarnych
Antychrystow. Czy pamigtamy ,,Vabank” Machulskiego? ,,Z Antychrystem pod
jednym dachem?” to odpowiedz na pytanie ,,czy tu mieszka jakis Murzyn?”, ktora
pada z ust pewnej stereotypowej ,,sasiadki” w przedwojennej Polsce. Jednakze
sztuka Szaniawskiego uswiadamia nam, ze moze by¢ inaczej. Niektorzy, a zwilasz-
cza kobiety, zrobia wszystko by tylko nie popas¢ w bezbarwna nudg peryferyjnej
inercji kulturowej i obyczajowej; inny potrafi zaintrygowac¢ na wiele sposobow.

Murzyn, najjasniejsza gwiazda w spotecznosci pewnej dziury, staje si¢ idolem,
ikona, niewinnym ,,chodzagcym” mitem wnoszacym upragniony akcent egzotycz-
nego kolorytu do matomiasteczkowego klimatu. Nalezy podkresli¢, ze w literatu-
rach zawsze istnial tez dobrotliwy wizerunek ciemnoskorego i dyskretnie nawia-
zuje do wezesnokolonialnej retoryki angielskiej, w ktorej fen inny to niekoniecznie
obrzydty kanibal, lecz noble savage.

Szlachetny dzikus pojawia si¢ w pismach i $wiatopogladzie Montaigne’a, ktory
w kuriozalnym eseju o kanibalach z 1580 roku ukazuje niemal rajska wizj¢ dzi-
kich wspolnot zyjacych na obszarze dzisiejszej Brazylii*. Zarowno demoniczny,
jak 1 sielski wizerunek Indian towarzyszyt Europejczykom od poczatkéw kolo-
nializmu. André Thevet zauwaza istotne podobienstwa migdzy sposobami poro-
zumiewania si¢ dzikich a mowa cywilizowanych ludzi’. W Polsce wielu ludziom
przyjazny obraz Murzyna kojarzy si¢ z Murzynkiem Bambo, bodaj drugim po Lo-
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komotywie, najpopularniejszym wierszem dla dzieci Tuwima. U Tuwima, Bambo
,»uczy si¢ pilnie przez cate ranki ze swej pierwszej murzynskiej czytanki”. W Sta-
nach zaktada sig, cho¢ nie zawsze, jak juz wiemy, mowi si¢ o tym glosno, ze Czar-
ny przewaznie si¢ nie uczy.

W Polsce ,,Bambo” zostat taskawym synonimem Murzyna, najog6lniejszej de-
notacji czgsci $wiata ogarniajacej czarne, raczej niechrzescijanskie ludy na catym
swiecie. To, co objete jest skromnym epitetem, nieSwiadomie pochtania ogrom-
na roznorodno$¢ kultur, zdawkowo ujmuje calos¢ obcej tresci, w ktorej narody
Afryki i nie tylko kiebia si¢ niczym zdehumanizowana masa ciat niewolnikow,
o ktorych opowiada nam Marlow w Jqdrze ciemnosci. Chinua Achebe w An Image
of Africa (1975)% juz dawno zaliczyt Conrada do autorow, ktorzy probujac uznaé
czlowieczenstwo dzikich upokorzyli ich godno$¢ sama fatszywa wspaniatomysl-
noscia takiego gestu. Jednakze w tej mniej ,,§wiatowej” czesci Europy — nie ma
potrzeby zmienia¢ wlasnego stosunku do Afryki — Bambo to uniwersalny przed-
stawiciel czarnej Afryki, w ktorej wszyscy postuguja sig¢ tym samym jezykiem
1uczg sig z tej samej ,,murzynskiej czytanki”.

W naszych warunkach historycznych, moze az do momentu niezaprzeczalnego
triumfu funku, soulu, bluesa i jazzu w kulturze muzycznej Zachodu (te dwa ostat-
nie to nasza narodowa specjalnos¢) niematy wpltyw na uksztattowanie si¢ naszego
stosunku do Afryki i Czarnych miat Sienkiewicz. Polak, Stas, spisat si¢ na me-
dal. Heroicznie bronit i sprzymierzyt si¢ z imperialng Anglia ratujac jej peretke
— Nell, przy tym dobrotliwie obchodzac si¢ z Kalim, ktory nie mogt petnic jakiejs
innej funkcji niz sita wykonawcza. Przeciez Kali, na oczach tysigcy dzieci i rodzi-
coéw polskich, nie potrafit nawet mowi¢ gramatycznie po ludzku, czyli po polsku
i nie znal politycznej mapy wilasnego kontynentu. By¢ moze Murzyn z natury
nie jest, bo by¢ nie moze, gospodarzem Afryki.

Kali zapewne nie zdaje sobie sprawy jak wazne bylo Stasiowe ocalenie war-
tosci chrzescijanskich przed rzeszami fundamentalistow islamskich. By¢ moze
pustynia i puszcza Sienkiewicza maja wartos$¢ jedynie jako sceneria $ciera-
nia si¢ dwoch §wiatopogladow i systeméw wartosci, ktore w istocie podzielity
nie Afryke lecz Europg w politycznym sercu imperialnego Bizancjum. Czy Stas
jest literacka i ,,familijng” parafraza symbolizmu, jaki dumnie wpisaliS$my w mit
Sobieskiego i jego zbawiennej odsieczy? Czy jest to hotubienie pamigci o dzen-
telmenskim ocaleniu potgznego Wiednia, ktory w chwili stabosci 1 dezorienta-
cji historycznej zamienit si¢ w biedna, zagubiona, szukajaca ojcowskiej opieki
dziewczynkg? Jesli tak, to oczywiscie zbawienie to ma sens raczej symboliczny
niz czysto historyczny, a jego wage i tre$¢ moze pojac nie tylko ,,nie-murzynski”
czytelnik, ale czytelnik, ktory zna specyfik¢ mentalnosci heroséw znad Wisty.
Ci, w my$l afrykanskiej powiesci Sienkiewicza, nie sa potawiaczami peret, kto-
rzy robig na nich dobre interesy tak jak mocarstwa kolonialne, lecz wystepu-
ja na scenie migdzynarodowej jako bezinteresowni agenci windykacji etyczne;j.
Skoro nie mozemy stworzy¢ imperium kolonialnego, postarajmy si¢ przypo-
doba¢ tym, ktorzy to potrafia. Ostatecznie, zawsze bedzie mozna powiedzied,
ze to po chrzescijansku.
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Idylliczna beztroska Murzynka Bambo jest wyrazem stowianskiej ignorancji
dla kondycji mieszkancow tzw. Czarnego Kontynentu. Moze, idgc tropem Chinua
Achebe, taka wizja szczesliwej Afryki jest tak samo upokarzajaca dla jej miesz-
kancow jak powatpiewanie niektorych misjonarzy chrzescijanskich, czy jako pot-
nadzy poganie, ci ,,Murzyni” w ogole sa ludzmi zanim si¢ ich ochrzci. Jest wigc
barwna posta¢ Murzyna Szaniawskiego i uniwersalne hasto ,,murzynski” — w za-
sadzie obrazliwe, bo przywodzace na mysl angielskie Niger, Negro — ktore nie-
koniecznie odnosi si¢ do rzeczywistosci ponadnarodowej. Ujmijmy to inacze;j.
Okreslenie ,,murzynski” wyzwala raczej ambiwalentne uczucia, co wskazuje
na potrzebg swobodnego wybierania pomig¢dzy skrajnymi stanami warto$ciujacy-
mi i emocjonalnymi. Nie byloby btedem rozwina¢ interpretacje¢ satyrycznego mo-
tywu Szaniawskiego w kierunku refleksji nad pewna spoteczna i psychologiczna
potrzeba. Moze wypadatoby w tym miejscu nacechowac ja ,.erotycznie”, bo prze-
ciez, jak pamigtamy z podstaw Freudowskiej teorii seksualnosci, poped z natury
musi charakteryzowacé si¢ sprzecznymi napigciami wolicjonalnymi. Jeszcze ina-
czej, ten bardzo inny to oczywiscie cze¢$¢ nas samych.

% sk sk

Polityczna poprawnos$¢ jako globalne zjawisko, w calej swojej groteskowej kra-
sie, przednio zamanifestowata si¢ mnie, konsumentowi kultury wysokiej i popu-
larnej, w przestaniu kasowej produkcji hollywoodzkiej Independence Day. Po-
zwolilem sobie na epitet ,,groteskowy” w gescie konformizmu wobec ,,oficjalnej”
postawy akademii w tej sprawie’. Ow kasowy przeboj katastroficznego science-
-fiction dla mas wyprodukowano w 1996 roku. Film zachwyca niezwykle doj-
rzatym, przyznajmy to wprost, mistrzowskim poziomem animacji komputerowe;j,
tu hollywoodzka fabryka marzen prawie zawsze sprawdzata si¢ doskonale. Prze-
stanie z zalozenia jest banalne, skutecznie ograniczone sentymentalnymi akcen-
tami, ktore maja rozbawic¢ i wzruszy¢ widownie beztroskich post-kowbojow, lu-
bujacych si¢ w wysokokalorycznych fast-foodach i ptytkiej retoryce patriotycznej.
Film wzbudzil we mnie mieszane uczucia w dos¢ specyficznym sensie. Doprawdy
nie wiedziatem, czy owa ,,poprawnos¢” ksztaltowana przez gléwny, misjonarsko-
-mesjanistyczny motyw, jest potraktowana przez tworcoOw filmu z przymruzeniem
oka czy nie. Zdaje sig, ze mimo humorystycznych odston i dialogéw, film rzeczy-
wiscie plawi si¢ w naiwnej, pozwole sobie w tym miegjscu na uzasadniony neo-
logizm, triumfallicznosci. Przypomnijmy, tworcy Dnia niepodlegtosci dos¢ ,,ste-
reotypowo” dokonuja adaptacji motywu globalnej inwazji naszej planety przez
obca cywilizacje. Obcy jawi si¢ jako czynnik wyzszej inteligencji, ktora niczym
Tolkienowskie militarne imperium zta, bezwzglednie, bezdusznie, agresywnie
dazy do wymuszenia bezwarunkowego zrzeczenia si¢ przez cztowieka wszelkich
roszczen do dysponowania swoja planeta i jej biosfera. Nie chodzi zatem o uznanie
zwierzchnictwa silniejszych, lecz w ogdle o przejecie Ziemi i jej zycia przez formy
nieznanej biologii. W mysl nowego porzadku planeta miataby w ogodle przestac
by¢ srodowiskiem przyjaznym cztowiekowi. Do czego Ziemia jest im potrzeb-
na, czyli o jaka forme eksploatacji tu chodzi, nie wiadomo. Jasne jest jedynie,
ze w szerokich kontekstach kolonializmu migdzygalaktycznego cztowiek niegod-
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ny jest nawet statusu niewolniczej sity roboczej, przez co ma sig sta¢ przedmiotem
szybkiej i skutecznej zagtady. W wojnie tej, ofiary niczym zwierzgta w rzezni, lub
—inalezy to podkresli¢ —niczym Zydzi w Auschwitz nie maja mozliwoéci, by wy-
powiedzie¢ si¢ lub negocjowac. Obcy nie kwapia si¢ by zadeklarowac i przettu-
maczy¢ swoje intencje na jezyk ludzki, odkodowania tajemniczego sygnatu z kos-
mosu musza dokona¢ naukowcy — znaki na niebie wskazuja na to, ze to juz koniec
rodzaju ludzkiego.

W tym wysokobudzetowym obrazie przelatuja przez ekran wizualne analogie
powszechnie rozpoznawalnych symboli i reminiscencji imperialistycznych oraz fa-
szystowskich poczynan ,,dziejowych”. Kosmiczna potega militarna to doskonaty,
niezawodny instrument cywilizacji $mierci, ktora tak jak niegdys$ chrzescijanska
Anglia lub Hiszpania, nie uznaje prawa kolonizowanych przez siebie narodow
do wiasnego $wiatopogladu i samostanowienia. Bezimienna flota to doskonale
zorganizowana maszyneria wyspecjalizowana w totalnych zagtadach. Ta flota
wzmocniona nieprzenikalnym dla ludzkich pociskow i rakiet polem sitowym,
przywodzi na mysl pruski i niemiecki perfekcjonizm w przygotowaniu zaplecza
do dziatania, a takze — charakterystyczny dla Armii Czerwonej i chinskiej Armii
Ludowej — ,,ilosciowy” bezmiar zastosowanych srodkow i ,,jednostek™, by cel zo-
stal osiagnigty za wszelka ceng. Niezidentyfikowane obiekty latajace ukazujace
si¢ na przestrzeni dziejéow ,,ufologii” ré6znym osobom, zwykle zbywanym jako
paranoicy, to oczywiscie ,,loty zwiadowcze” kosmitow. Ale ...w koncu jest inwa-
zja — profesjonalnie przeprowadzona neutralizacja wszelkich srodkow obronnych
Ziemian — w istocie ujmujacy popis grafiki animacyjnej. Empire State Building,
Manhattan, Bialy Dom zostaja teatralnie zmiecione przez snopy ognia. Tak jak
w znamiennych momentach Gwiezdnych wojen, gdy triumfuja sity zta, w Dniu
niepodlegtosci publiczno$¢ rozkoszuje si¢ pirotechniczna czystka wszystkiego,
co zwykli kojarzy¢ z globalnymi ikonami swojej cywilizacji 1 techniki. Igrzy-
ska ognia trwaja do momentu, w ktorym kto§ musi uratowa¢ ludzkos¢, a przede
wszystkim Ameryke. Nalezy przeciez uzasadni¢ wybor tytutu filmu.

Tym razem nie sa to (jak w powiesci Wellsa) bakterie, ktére w modernistycz-
nym pierwowzorze literackim postuzyty autorowi jako w sumie mato przeko-
nujace nagte, cudowne rozwiazanie. Deus ex machina ma tu wyraznie postac
wys$niong przez wiar¢ w opatrzno$¢ boska. Az trudno uwierzy¢, ze Marsjanie,
podobni do Zotnierzy Napoleona w Rosji, podeszli do podboju tak niefrasobliwie.
W uwspoétczesnionej inwazji obcych pilotow, doskonale zdajacych sobie sprawe,
co im szkodzi w ziemskiej atmosferze, a co nie, ochrania bioskafander, ktory przy
okazji skutecznie mistyfikuje ich prawdziwa monstrualng forme organiczna. In-
wazja to tez w pewnym sensie reanimacja plagi szaranczy w trojwymiarowych
przestrzeniach grafiki filmowej, w ktdrej dominuje futurystyczny ton fascynacji
technika nie posiadanej jeszcze przez Amerykanow. Ow ,wszechmocny insekt”
to tez symbol ,,podmiotowej prozni” obcej inteligencji, ktéra niczym diabet w li-
teraturach przedromantycznych nie jest osobowoscia, ale raczej mroczna ema-
nacja wszechogarniajacego zta. Roj szaranczy lub mrowisko to przeciez bezpod-
miotowa masa, destrukcyjna sita sprawcza. Wizja kryzysu migdzyplanetarnego
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dla wielbicieli podobnych klimatéw i gatunkéw jawi sig jako ewolucja gatunku
filmowego i literackiego dobrze zakorzenionego w kulturze popularnej po Wellsie.
Kim zatem jest zbawca ludzkosci? Mozna powiedzie¢, ze palme zwycigstwa winni-
$my ex aequo przypisa¢ Murzynowi i Zydowi.

Moézgiem operacji zbawienia $wiata jest byty naukowiec, Zyd David Levinson.
Ten genialny informatyk i kryptolog, niedoceniony przez swoje spoteczenstwo
w czasach beztroskiego konsumpcjonizmu, wpada na pomysl zainfekowania
systemu komputerowego obcych przez wirus. Okazuje si¢, ze 6w obcy czynnik
nie jest czyms$ lub kim$ absolutnie obcym. Integracja catego systemu obronne-
go, w tym pole sitowe podtrzymujace niezniszczalnosc statkow kosmicznych, za-
pewniona jest przez swoisty system i program komputerowy, ktory mozna prze-
chytrzy¢, zwlaszcza jesli jest si¢ genialnym hackerem. Chodzi zatem o zadanie
przeciwnikowi ciosu ,,strukturalnego”, skoro walka wrecz nie ma najmniejszego
sensu. Wyjsciem z sytuacji nie jest co§ w rodzaju stynnego wariantu mitu Ody-
seuszowego, zaproponowanego przez Adorna i Horkheimera?, lecz unik i zaska-
kujaca zmiana frontu w stylu biblijnego Dawida. Zastosowanie procy jawi nam
si¢ jako pomyst ze wszech miar nierycerski — ale skoro to jedyny sposob, zeby
unikna¢ zagtady wiasnej i swoich bliskich, nikt nie bedzie si¢ zastanawial czy wy-
pada tak uczyni¢, czy nie. Obca cywilizacja jako system informatyczny, niczym
przedstrukturalistyczny system metafizyczny, ma wigc swoje centrum, a to jak
wiemy zawsze da si¢ zdekonstruowac lub... zawirusowaé. Okazuje sig, ze sposob
,,na aliena” nie odbiega tak strasznie od wariantu bacteria-ex-machina w Wojnie
swiatow Wellsa. Jednak dla Levinsona zadanie jest mimo wszystko trudniejsze.
Rzecz w tym, ze do centrum zarzadzania systemem trzeba si¢ jako$ fizycznie
dosta¢. Dokona¢ tego moze tylko najlepszy pilot, dla ktorego sterowanie prze-
chwyconym migdzyplanetarnym ,,mysliwcem”, gdyz najwyrazniej taka funkcje
petnia legendarne juz w tradycji ufologicznej spodki, nie stanowi najmniejszego
problemu.

Geniuszem pilotazu jest Czarny, czyli dla nas Murzyn. Warto podkresli¢,
ze jako ,,czynnik sprawno$ciowy” w misji 6w Czarny, kapitan Steven Hiller, nie
jest jedynie instrumentem wykonawczym planu nieprzecigtnego Zyda. Pamigtaj-
my, ze w Stanach, w narracji popularnej i nie tylko, intelektualista raczej nie zdo-
bywa dziewczyny, zwlaszcza jesli jego rywalem jest przedsigbiorczy twardziel.
Gdy piszg ,,nie tylko”, mam $swiadomos¢, ze na przetomie wiekdéw opozycja kultu-
ra wysoka — kultura popularna to czasem bardzo nieporgczny podziat, bo przeciez
trudno jest zaliczy¢ wielkie zjawisko filmu amerykanskiego lub wspomnianego
juz jazzu, czy tez awangardowej muzyki rockowej do jednolitej kategorii pop-cul-
ture. Faktem jest, ze najwigkszym czynnikiem ksztattujacym swiadomos$¢ obec-
nie nie jest akademia i kultura czytelnicza, lecz ptytka kultura mass medialna,
a ta sprawnos¢ ciata stawia ponad intelektem. Co do intelektu i jego pochodéw, de-
finitywnie odrzuca si¢ tu zwlaszcza takie jego formy, ktore w ogdle nie nadaja si¢
do robienia pieniedzy. Uprzywilejowanie Murzyna wigc to co$ wigcej niz grubo
ciosany politycznie poprawny gest. Zreszta sprawno$¢ fizyczna oraz umiejgtnosci
manualne to wazna cze$¢ poetyki ciata i witalnosci organicznej, do ktérej no-
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stalgicznie adresuje rowniez swoje wieszcze aforyzmy watty Friedrich Nietzsche.
Bez Murzyna pomyst infekeji systemu na miarg Einsteina okazatby si¢ koncepcja
do szuflady, gdzie przetrwalby jedynie kilka dni, skoro dni ludzkosci byty juz po-
liczone.

Trudniej o bardziej sugestywny wyraz politycznej poprawnosci niz zestawienie
Czarnego i Zyda w spodku latajacym, w roli oswobodzicieli rodzaju ludzkiego.
Takie etniczne zestawienie nie jest jednak czym$ obcym w kulturze Ameryki.
Solidarnos¢ niezwykle utalentowanej mniejszosci zydowskiej — geniuszy kapitali-
stycznej finansjery i niedoscigltych mistrzéw skrzypiec — z etosem Czarnego Potu-
dnia jasno emanuje z na wpot popularnej i na wpot ,,wysokiej” estetyki Gershwina.
Emanuje mianowicie nowym, specyficznie amerykanskim pigknem i to zaréwno
na poziomie zwerbalizowanych idei, czyli musicalowych watkow literackich, jak
i samego charakteru muzyki, odwaznie nawiazujacej do ,,czarnych” gatunkéw
poniewolniczej kultury etnicznej. W Independence Day, na spotke Zyd-Czarny
nie ma mocnych. Potgga technologiczna obcych pada, pole sitowe znika, krwio-
bieg kolosa zostaje zaklocony i to wystarczy by 6w kosmiczny Goliat dostownie
rozsypat si¢ na drobne kawatki. Misja konczy si¢ sukcesem i to, tak przy okazji,
cho¢ trudno tu uwierzy¢ w zbiegi okolicznos$ci, dzieje si¢ w rocznicg uzyskania
niepodleglosci przez Amerykandw.

Na czym polega logika political correctness? Zardwno w omawianym filmie,
jak 1w specyficznie rodzimym podejsciu do ,,negatywa” do glosu dochodza skraj-
nosci. To, co jest przedmiotem oficjalnej lub oczywistej cho¢ niekoniecznie wy-
artykulowanej na kazdym kroku niechgci, czyli programowego, rasistowskiego
odrzucenia innego, bywa tez potencjalnie przedmiotem fascynacji czy wrecez jego
pozadania. Dlaczego? Erotyzacje innego, przez co rowniez niedostgpnego, moz-
na umotywowac przerzutami (metastases) Lacanowskiego ,,zadowolenia”, ktore
aby podtrzymac siebie musi zainwestowa¢ w co$, co nie dopusci do zaspokoje-
nia pozadania®. W mys$l teorii tej, wedle ktorej cztowiek badz jako ja, badz tez
jako ja utozsamione ze swoim wyalienowanym podmiotem, nigdy nie zaspokoi si¢
prosta definicja samouszcze$liwienia. Zaspokojenie wzniostych i doniostych dla
mojego zycia pragnien rychto okazaloby si¢ rozczarowaniem.

Nieuswiadomione balansowanie migdzy skrajnosciami wpisane zostaje
w polityke identyfikacji i poszukiwania substytutu ,,Prawdziwego”, czyli czegos,
co w istocie i1 ,,naprawdg” jest poza naszym czy tez moim zasiggiem. Innymi
stowy, upraszczajac mysl wielokrotnie parafrazowana przez Zizka, cztowiek za-
wsze kombinuje, obiega i robi wszystko by nie dobra¢ si¢ do tego, czego najbar-
dziej pragnie. Murzyn wigc moze mie¢ i symbolizowac to co$ — co$ prawdziwego
— cos, co kryje sfere prawdziwosci, do ktdrej nie mam dostgpu. Napawam si¢ jego
innoscia — kocham go za to, co kryje w $rodku, ale tez nienawidze, bo ta moja
prawdziwo$¢ w nim jest dla mnie na wskro$ obca. Ponadto, mozna nazwac
ow mechanizm ,,ekstremalnego przerzutu” pewna socjopatologia ducha kultury,
ktora mozna $miato wyprowadzi¢, czy tez poréwna¢ z zamystem Nietzschego.
Chodzitoby tu przede wszystkim o pewien wspotczesny przejaw oraz skutek ztej
demokratyzacji i ,,chrystianizacji” kultury Zachodu w jakiej§ ponowoczesnej
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wersji. Wydaje mi sig, ze interpretacja ta moglaby uwzgledni¢ lub objac rowniez
pewien specyficznie rozumiany watek estetyczny. Doswiadczenia konferencyjne
bowiem sktaniaja do refleksji rowniez na temat ,,kiczowato$ci” i czgsto naiwnosci
politycznie poprawnego osadu'’. Mozna $miato powiedzie¢, ze wérod przedsta-
wicieli $wiata akademickiego przejawy poprawnosci politycznej wywotuja ,,szla-
chetne oburzenie”. Przytaczane przyktady, przypadki, czgsto wrecz ekscesy ta-
kiej falszywej ,,higieny” poprawnego wyrazania si¢ o innych przywodza na mysl
raczej absurdalne anegdoty lub zarty, ktére mato kto potraktowatby powaznie.
Oto wypowiedz pewnego czynnego akademicko profesora:

W trakcie mojego wywodu, pewna kobieta, ktdra jak si¢ p6zniej okazato petnita
funkcje¢ dyrektora wydziatu psychologii, wpadta w stan, ktory mozna by po pro-
stu nazwa¢ atakiem histerii. Bez jakiegokolwiek nawiazania do tego, o czym
moéwitem wcezedniej, najwidoczniej nie poczuwajac si¢ do opanowania emocji,
oznajmita, Ze Freud byt seksista i mizoginista. Ustyszelismy tez, ze przez szkolg
psychoanalityczna ,,przebijaja si¢” tresci rasistowskie 1 seksistowskie. Stuchajac
jej stow, stato si¢ dla mnie jasne, ze pani byta mato zorientowana w tych sprawach.
Napombkneta tez, ze skoro kompleks Edypa nie dotyczy kobiet, Freud zmuszony
byt wymysli¢ sobie ,,kompleks Elektry”. Najwyrazniej nie zdawata sobie sprawy,
ze to Jung, a nie Freud, po raz pierwszy uzyt terminu ,,kompleks Elektry”.!

Przyktad bawi i niepokoi. Okazuje sig, ze osad plytki i emocjonalny, nie oparty
na wieloletnim doswiadczeniu budowania wiedzy i moze rowniez poczuciu ,,sma-
ku”, o ktérym pisali osiemnastowieczni esteci jak Ashley Cooper lub Edmund
Burke, zagoscit na dobre w akademii. Nie sadze, zeby problem dotyczyt jakiej$
,,plciowo” nacechowanej wladzy sadzenia. Momenty triumfu emocji nad rozumem
czy tez rozsadkiem, to sprawa ludzka i powszechnie obowiazujaca na przestrzeni
wiekow — rowniez w instytucjach edukacji na poziomie uniwersyteckim. Wszyscy
pamigtamy jalowe dysputy teologiczne i filozoficzne napuszonych patriarchow, pi-
sze o tym blyskotliwie migdzy innymi nienapuszony teolog i uczony Erazm oraz
Norman Davies w swoim monumentalnym przeboju popularnonaukowym Euro-
pa, swoistej poczytnej syntezie dorobku cywilizacyjnego Starego Kontynentu.

Zupelnie szczerze 1 bez ambicji neutralizowania seksistowskiego nastroju wy-
wolanego powyzszym przyktadem, spieszg z nastgpna refleksja rowniez zainspi-
rowana klasyka satyry literackiej autora Pochwaly glupoty'. Zdarzy¢ si¢ moze
i czgsto zdarza, ze powotlanie si¢ na retoryke ,,precyzji”, ,,rzetelnosci badawcze;j”,
to czesto samolubny i,,dogmatyczny” zabieg kultywowania religii swojego rozu-
mu, ktora szczegolnie nie wybiega poza czysto teoretyczny i metodologiczny wy-
miar manifestu lub tez przedmowy. W zasadzie podkreslenie tego faktu to wzmoc-
nienie wyciszonego tonu etycznego zagubionego w polifonii dekonstrukcji Jacqu-
esa Derridy. Przestanie Derridy moze wcale nie jest zawite, mimo Ze styl w jakim
je wyraza z cala pewnoscia nie zacheca do lektury jego ksiazek. Tekst filozofa
francuskiego zniechgca zwlaszcza tych, ktorzy nie lubig zawitosci pojeciowych
i sktadniowych.Zaktadamy, ze pedagogiczne oburzenie w przypadku cytowa-
nego wyzej wyktadowcy jest uzasadnione. Hotubiona przez wieki wyjatkowos¢
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uczonego, cztowieka wiedzy, czynu i talentu, nie jest juz przedmiotem powszech-
nego kultu. Apologig kultu jednostki w filozofii znajdujemy w pierwszym rzgdzie
u Heraklita, ktory twierdzi, ze najlepszy jest wart tyle co dziesig¢ tysigey, jesli
jest najlepszy. Naturalnie, mozna si¢ spiera¢ w nieskonczonos¢ czy Heraklit ma
racje, czy nie. Faktem jest, ze rozgoszczenie si¢ politycznie poprawnie myslacych
w kregach elit uczonych dramatycznie, moze wrgcz bezwzglednie godzi w samo
sedno etosu uczonos$ci. Znow do glosu dochodzi pewien ,,skrajny” zabieg.

Potrzebujemy wigcej akademickich przyktadow, moze tym razem takich,
w ktorych ,,poprawno$¢’ wdziera si¢ do §wiatopogladowych tresci przekazywa-
nych przez glos akademii. Jezyk politycznej poprawnosci przypomina tu zma-
nierowany dyskurs ideologii marksistowskiej sprowadzajacy dostownie wszystko
co zwiazane jest z cztlowiekiem do racji materializmu dialektycznego, co dato si¢
we znaki wszystkim zyjacym lub wychowanym pod rezimami komunistycznymi.
Od lat osiemdziesigtych, normatywnos$¢ zasugerowana przez kulturg politycz-
nej poprawnosci bezposrednio wplywa na warunki merytoryczne $§wiadczonych
ustug edukacyjnych. ,,W Berkeley, Mt. Holyoke oraz w University of Wiscon-
sin to jedne (z kilku) uczelni, na ktorych studenci musza wybra¢ studia etniczne
(moze wstep do czego$ w rodzaju ,,etnoznawstwa”), ale nie musza ani jednego
z proponowanych zajg¢ z zakresu wiedzy o tzw. cywilizacji Zachodu [...]. W Wi-
sconsin mozna ukonczy¢ studia nie zaliczajac kursu historii Ameryki”!?. Nikt
nie ma nic przeciwko studiom etnicznym, ale pominigcie czytelniczych rygorow
w zakresie klasyki humanistycznej, czy tez historii Ameryki w przypadku Ame-
rykandw, raczej daje powody do niepokoju u rozumnych ,,czynnikdéw” oswiaty.
Oto inny, wcale nie przejaskrawiony przyktad:

23 marca, fakultet (humanistyczny) w Stanford zrezygnowat z jednego z najpo-
pularniejszych seminariow, Kultura Zachodu (Western Culture) na rzecz nowego
projektu: Kultury, Idee, Wartosci (Cultures, Ideas and Values.) Rygor lektury
15. pozycji ksiazkowych zmieniono na wymoég potozenia szczegolnego nacisku
na problematy rasowe i ,,genderowe”. Literatura obowiazkowa winna od tej pory
uwzgledni¢ wigcej tekstow napisanych przez kobiety i1 autoréw reprezentuja-
cych ,,mniejszoéci”. Szekspira zastapita Elisabeth Burgos-Debray. Dramaturga
elzbietanskiego uznano za rasiste, seksistg i klasycyste — produkt zachodniej
cywilizacji zta. Rzeczona uznano za autorkg politycznie poprawng. Jedna
z ksiazek Burgos-Debray widnieje na liscie lektur obowiazkowych w Stanford
— jest to powies¢ o kobiecie z Gwatemali 1 jej walce przeciwko opres;ji kapitali-
stycznej. Bohaterka odrzuca matzenstwo i macierzynstwo, zostaje feministka,
socjalistka i w konicu marksistka osiadta w Paryzu, rozprawiajaca o sprawach
politycznych z myslacymi podobnie towarzyszami — rewolucjonistami.'

Ktos$, kto poznat prawdziwe oblicze imperializmu i kolonializmu, zanim
parsknie $Smiechem, zapewne wpierw sprobuje przenikna¢ zamyst kadry pro-
fesorskiej ze Stanford. Kazdy filolog angielski wie lub powinien wiedzie¢,
ze Szekspir (tak jak i jezyk oraz $wiatopoglad jego epoki) istotnie jest barba-
rzynski, rasistowski i seksistowski, gdy oprzemy si¢ na standardach poznaw-
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czych cztowieka przetomu XX—XXI wieku, ktorego zachowanie w duzej mie-
rze uksztattowane zostato przez obyczaje i mowg osiemnastowiecznych oswie-
conych oraz pruderyjno$¢ edukacji wiktorianskiej. To prawda, ze klasycyzm
— cho¢ tu dla wielu moze si¢ wydac niefortunnym skojarzenie najwigkszej po-
staci literatury angielskiej z tym terminem — to programowe zmarginalizowanie
kultur i gestow peryferyjnych, to odcigcie nieuczonych jednostek i zbiorowosci
od prawa do kultury.

Nie powinien tez bulwersowaé nikogo sam fakt, ze czyta si¢ na powaznych
zajeciach literature nizszych lotow, bo jesli tak zwane culture studies maja mie¢
jakikolwiek sens, to wlasnie wtedy, gdy swiatly oglad akademii $miato wykracza
poza terytorium kultury wysokiej. Jednakze najwyrazniej bulwersuje nas emo-
cjonalny ton, jakas ,,kiczowatos¢” osadu typowego dla ,,powierzchownego poli-
tical correctness”, ktory dla mnie jawi si¢ jako nieuswiadomiona parodia ,,siebie
samego”. Zaktadam, ze dla btyskotliwego komika, jakim jest Woody Allen, et-
niczna historyjka rodem z goracej Gwatemali jest $mieszna sama z siebie; wy-
starczyloby ja zywcem wtraci¢ w odpowiednio przygotowana forme¢ komediowa
1 juz mamy gotowa uszczypliwa anegdotke¢ godzaca w latynoskie, zwulgaryzo-
wane wersje wojujacego marksizmu.

Bulwersowa¢ moze rowniez fakt, jak czytamy dalej, iz autorka traktuje przesta-
nie swojej powiesci jako reprezentatywne dla kondycji i aspiracji teleologicznych
1 socjopolitycznych catej zubozatej Ameryki Lacinskiej. Zatem uogodlnienia dys-
kursow kolonialnych, ktore ustanowity siebie jako punkty odniesienia wszystkiego
i wszystkich w centrum Europy Zachodniej, zastapione zostaty bardzo koszarowym
symbolicznym patosem politycznej poprawnosci. Co niepokoi jeszcze bardziej,
to programowa amnezja odcinajaca Swiadomos$¢ historyczno-filologiczna w trakcie
lektury tekstu na przyktad Szekspira. Mogtoby si¢ wydawac, ze nawet kogo$ mato
rozgarnigtego w sprawach kultury juz u progu edukacji powszechnej obowiazuje
uprzytomnienie sobie oczywistego faktu, ze ludzie w przesztosci, w tym rowniez
w dobie elzbietanskiej, inaczej mysleli, ,,odmiennie” tez wyrazali swoje uczucia
i poglady i mieli pelne do tego prawo.

Na ironi¢ zakrawa fakt, ze wrazliwo§¢ dramatyczna Szekspira pomaga René
Girardowi w badaniach stereotypow mimetyczno-przesladowczych, ktore ode-
graly istotna i niestety haniebna role w ewolucji spoteczenstw europejskich!'s.
Okazuje sig, ze $wiatopoglad promujacy PC urzeka swoim tkliwym humani-
zmem, natomiast i tu wciaz powotuje si¢ na konferencje Political Correctness
— Mouth Wide Shut? (przyp. 7); wdrozenie rozwiazan zyciowych dajacych wyraz
lub respektujacych 6w $wiatopoglad najwyrazniej si¢ nie sprawdza. W dalszym
ciagu pozostaje pytanie o przyczyng sukcesu gwattownego odwrdcenia $wiata
wartosci. Dyskryminowani zostaja uswigceni, skrupulatno$¢ osadu poddaje si¢
impulsom emocjonalnym, upraszcza si¢ wypowiedzi, ktore moze stronig wlasnie
od dostownosci. W zasadzie emocjonalnos¢ jest kluczowym czynnikiem zarow-
no w osadzaniu ,,czy to jest politycznie poprawne?”, jak przy probach definiowa-
nia tego zjawiska.

Czym jest polityczna poprawno$¢?
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Jest tyrania spoteczna, ktora pojawita si¢ w latach osiemdziesiatych. Byta to spon-
taniczna deklaracja, iz niektore idee, wyrazenia i zachowania, ktére do tej pory
uznawano za legalne, powinny by¢ prawnie zakazane. [...] Zaczgto sig od kilku
glosow, ale pomyst zdobyt sobie popularnos¢, polityczna poprawno$é zyskata
status niepisanego i pisanego prawa spotecznego.'®

Czytamy dalej, ze niepoprawnych politycznie czekaty odpowiednie sankcje
prawne lub stali si¢ ofiara ,,kolektywnych” (ang. mob) przesladowan. Stowo ,,mob”
w jezyku angielskim jest raczej — ,,raczej” bo, jak wiemy, zawsze wazny jest kon-
tekst — wyrazem obrazliwym, a zatem ,,definicji” takiej lub podobnej daleko do de-
skryptywnej wstrzemigzliwosci. Osad atakuje tu PC na poziomie spontanicznej
reakcji, nie fatyguje si¢ by rozwazy¢ szersze i glgbsze jego konteksty. Obrona
,niewinnego” jest w pewnym sensie beztroskim aktem agresji. Kiedy kilkulet-
ni chtopczyk, ktory niewinnie cmoknie w policzek kolezanke, zostaje posadzony
o molestowanie dziewczyny, to osobiscie zarzut ten odbieram jako ptytki odruch
poszukiwania sensacji, a nie przyktad niesprawiedliwo$ci spotecznej. Mozna
to oczywiscie oceni¢ inaczej, ale trudno nie zauwazy¢, ze implikacje etyczne poli-
tycznej poprawnosci nie przemawiaja do nas przekonujaco i jednoznacznie.

Proby wyjasnienia mechanizméw oceny postaw spotecznych w ramach PC,
jak juz wspomniatem, moga przybra¢ forme Nietzscheanskiej anatomii ,,chry-
stianizacji” Europy. Zanim przyjrzymy si¢ pogladom Nietzschego w tej sprawie,
zatézmy, ze apologia ,,pogardzanych”, ,,odtraconych”, ,,ponizonych” musi si¢
optaca¢ temu, kogo sta¢ na wspanialomys$lny gest — musi tu obowiazywaé pewna
ekonomia libidalna. W The Perverse Core of Christianity Slavoja Zizka czyta-
my, ze cala ta afirmacja poganskich aspektow cywilizacji w kulturze popularnej
(magia, urokliwy klimat zjawisk nadprzyrodzonych), co oczywiscie przejawia
si¢ migdzy innymi sukcesami komercyjnymi produkcji typu Lord of the Rings,
czy powszechnym uwielbieniem Harry’ego Pottera, jest istotnie symptomem
specyficznie interpretowanej chrystianizacji kultury. Zizek pisze: ,,tylko poboz-
ny Chrzes$cijanin moglby wymysli¢ tak wspaniaty poganski wszech§wiat, co po-
twierdza fakt, iz poganstwo jest ostatecznym celem chrze$cijanskiego marzenia”.
Dochodzimy zatem do ,,perwersyjnego” wniosku i1 pytania jednoczesnie: ,,czy
checesz uzywac poganskich przyjemnosci, nie przyptacajac tego melancholijnym
smutkiem? Wybieraj chrzescijanstwo!”". Postawa chrzescijanska we wspoltczes-
nym sensie nie jest tozsama z ofiarno$cia czy tez dialektyka wyrzeczenia si¢ do-
czesnosci, co jest i powinno by¢, jakkolwiekby to odczytac, istotnym aspektem
przestania Chrystusowego. Postawa ta raczej pozwala na nieograniczong kon-
sumpcje wszystkiego, co sprawia nam przyjemnos¢ bez naruszania fundamen-
talnych zasad oficjalnej doktryny religijne;.

Naturalnie dyskurs Zizka nalezy usytuowa¢ w pewnym kontekscie teoretycz-
nym, ktory lubuje si¢ w barwnych dygresjach i odwaznych odniesieniach do psy-
choanalizy Lacana i filozofii, zwtaszcza Hegla. Mimo ze Nietzsche $swiadomie
1 programowo przemawia tylko z pozycji wlasnego autorytarnego ,,widzimisi¢”,
zapewne godzilby si¢ z Zizkiem, ze oficjalna fasada kultury chrzescijanskiej
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to istotnie ,,spotggowanie egoizmu jednostki az do krancowosci (az — do krancowo-
$ci indywidualnej)”'®. Jak wiemy, Nietzsche jest zacigtym wrogiem takiej ideologii,
a ton jego retoryki wywotuje mocne i bojowe skojarzenia, tak zwanej podmiotowo-
$ci; zwlaszcza podmiotowosci odgornie ,,danej”, nieckwestionowanej, zwolnionej
od obowiazku stawania si¢ czyms$ na nowo. Autor Woli mocy jest wigc wrogiem
stabego podmiotu, odruchowo domagajacego sig¢ czego$ dla siebie, bo pozwala mu
na to oficjalny $wiatopoglad jego kultury. Cytuj¢ dalej z tego samego aforyzmu:

Chrzes$cijanizm brat jednostkg tak serio [sic!], nadal jej tak absolutne znaczenia,
iz nie mozna juz bylo jej poswigcacé: ale gatunek istnieje tylko przez ofiary ludzkie.
Wobec Boga wszystkie ,,dusze” sa rowne: ale to jest wlasnie najniebezpieczniejsza
ze wszystkich mozliwych ocen wartosci! Stawiajac jednostki na rowni, poddaje
si¢ w watpliwo$¢ gatunek, sprzyja si¢ praktyce, ktora zmierza do ruiny gatunku:
chrzescijanizm jest przeciwienstwem zasady selekcji.

Powazny i niemal kaznodziejski nastrdj aforysty nie pozostawia nam ztudzen,
co Nietzsche powiedziatby dzi$ o poprawnosci politycznej. Zapewne metoda kry-
tyki PC nie przypominataby dekonstrukcji tekstu w celu ukazania §ladow, suple-
mentow $§wiadczacych o niespojnosci i chwiejnosci jego przestania. Autor Woli
mocy z pelna $wiadomoscia swojej stronniczosci postulowalby ,,niepoprawnosc”
w tej kwestii, zdemaskowatby przestanki etyczne jako nieprzekonujaca strategic
retoryczna, ktdra przestania prawde jako nieuchronnos¢ selekcji.

Nietzsche przekonuje nas, ze odniesienia do $wiata 1 wszelkich zjawisk win-
ny uwzglednia¢ wage interpretacji jako inicjatywy przytomnej woli. Przeci-
wienstwem takiego dzialania w aforyzmach ,,postsystemowego” filozofa prawie
zawsze jest jakas ocena oparta na pewnym skostnialym, odruchowym wzorcu
warto$ciowania. Mozna zatem zrealizowac siebie, na przyktad moje ,,doswiadcze-
nie wewngetrzne”, w stowach, ktére nadadza sens temu doswiadczeniu i samemu
,mnie”. Jednak realizacja to nowe zadanie, zawsze przeciez mozna i$¢ na skroty,
wybra¢ istniejaca formule lub wybrac sobie tak zwane obiektywne wyjasnienie,
ktore nam pasuje.

Cztowiek naiwny méwi zawsze: to a to sprawia, ze czuje si¢ zle — niedomaganie
swoje dopiero wtedy sobie wyjasnia, gdy widzi przyczyng, zeby czu¢ si¢ Zle...
Nazywam to brakiem filologii; moc tekst odczytac jako tekst bez posrednictwa
interpretacji jest najpozniejsza forma doswiadczenia wewngtrznego, by¢ moze
prawie niemozliwa.?

Chrzescijanstwo Nietzschego, podobnie jak logika politycznej poprawnosci,
obywa sig bez ,,filologicznej” interpretacji, opiera si¢ natomiast na abstrakcyjnym
zatozeniu, ze prawda ,,wewngtrzna” jako blizsza duszy i duchowosci jest uprzywi-
lejowana. Wybor prymatu wlasnej podmiotowosci ukierunkowuje i znieksztalca
nasz oglad rzeczy, nastepuje ,,chronologiczne odwrocenie”, czyli przyczyna wkra-
cza w $wiadomo$¢ pozniej niz skutek. Interpretacja w takim razie ma za zadanie
poznanie ,,prawdziwych” zwiazkow przyczynowych — jest to sytuacja, w ktorej
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czlowiek uzewngtrznia sig, ,,obcuje”’, wychodzi poza pozornos¢ wygodnego my-
$lenia. ,,Obcowanie” — czytamy w 266 aforyzmie Woli mocy — ,,rozumiemy tutaj
jako dziatanie $wiata zewngtrznego i konieczne przytem z naszej strony reakcje;
zarowno, jak i nasze dziatanie na zewnatrz”?..

Zatem poprawne, ,,moralne” myslenie raczej schlebia ,,moralnemu” podmio-
towi, ktory pozostaje wierny swojej nawykowej aksjologii, odrzuca zewngtrzna
inicjatywe poznawcza jako cielesna, jedynie ,,zmyslowa”, mniej wazna. ,,Filolo-
gia”, ktorej charakter zostat specyficznie zmetaforyzowany przez autora, jest naj-
widoczniej dziataniem penetrujacym, a wigc meskim i fallicznym. Stanowczos¢
i odwaga bowiem determinuja stopien naszego otworzenia si¢ na prawde, ktora
moze uswiadomic¢ nicos¢ czy tez pustke tego, na czym zbudowalismy lub tez
co uznali$my (ulegajac instynktom stadnym) jako nasz system wartosci.

Czego uczy tak zwana szkola ,filologiczna”? — Nietzsche jako podmiot re-
toryczny aforyzmow zdaje si¢ uczy¢ inicjatywy wychodzenia poza nasze nar-
cystyczne (wewngtrzne) sklonnosci trzymania si¢ ograniczajacego nas ,,tego
samego”. Glos odwagi nakazuje nam pozadac i znosi¢ ,,zewngtrzne”, wyraznie
odczuwalne konsekwencje tego pozadania. W artykule The Psychodynamics
of Political Correctness, H.S. Schwartz pisze, ze akademia winna zapewni¢ stu-
dentowi psychologiczna rownowage migdzy idealem Ja a potrzeba pokierowania
realizacja Ja wedtug prawa ojca??. Ojciec zaszczepia w $wiadomosci Ja poczucie
obowiazku, ktore wydaje si¢ czyms$ zewngtrznym i obcym dla dziecka. Celem
inicjatywy pedagogiki ojcowskiej jest nauczenie syna jak przetrwaé¢ w §wiecie,
w ktorym obowiazuja twarde zasady walki o byt. Jak wiadomo, idealne Ja raczej
otacza mitoscia siebie, pragnie by¢ kochanym przez matke, ktora jest niewyczer-
panym zrodlem przyjemnos$ci i gwarantem absolutnego poczucia bezpieczenstwa.
W zyciu dorostym moment ten powraca jako wola szybkiej i skutecznej reali-
zacji swoich pragnien; jest to naturalnie dziatanie regresyjne, ktore rychto moze
skonczy¢ si¢ rozczarowaniem. Rola uniwersytetu, wedle Schwartza, jest stwo-
rzenie pewnego Srodowiska psychologicznego, w ktérym idealne Ja (pragna-
ce by¢ kochanym) dazy do realizacji siebie stosujac si¢ do $cistych wymogow
akademickiej oceny (superego). Obecnie problem tkwi w tym, ze podobnie jak
,uduchowiony” chrystianizm Nietzschego, polityczna poprawno$¢ wprowadza
zamet do tego uktadu komponentéw psychologiczno-dydaktycznych wzajemnie
si¢ regulujacych. Zamiast ksztattowania charakteru, modnym staje si¢ uleganie
patosowi ptytkich i skrétowych rozwiazan, przy czym ta skrajnie uproszczona
narcystyczna logika wydaje si¢ dos¢ przebiegle funkcjonowa¢ na kilku réznych
poziomach jednocze$nie. Po pierwsze, moje powotanie si¢ na polityczna popraw-
nos$¢ bezposrednio chroni moje prawa jako stabego narcyza, ktory umacnia swoja
wartos¢ spoleczna na wypadek, gdyby z moich plandw zyciowych nic nie wy-
szto. W takim razie, potencjalnie identyfikujac si¢ z tymi ,,innymi” — kolorowymi,
zdeformowanymi, nietykalnymi, od zawsze odrzuconymi przez silnych i przed-
sigbiorczych, buduj¢ sobie zaplecze na wypadek wiasnych niepowodzen. Po dru-
gie, polityczna poprawno$¢, niczym spontaniczny i bezpieczny akt jalmuzny,
to szybki i niezawodny sposob na podbicie poczucia wlasnej godnosci. Modne
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i powszechnie akceptowane or¢gdownictwo ofiar i pokrzywdzonych jest przeciez
niezbitym $§wiadectwem mojej poprawnosci etycznej, a kazdy akt wspaniatomysl-
nos$ci 1 wielkodusznosci stawia mnie po stronie szlachetnych i silnych. Po trzecie,
gdy bronig ,.tamtych”, ,,innych”, ustawiam siebie w pozycji obiektywnego arbitra
sporu. Zagranie tak wyjatkowej roli istotnie jest czyms nobilitujacym nie tylko
w sensie etycznym, ale rowniez poznawczym; wszak wszyscy wiemy, ze obiekty-
wizm to cel bardzo pozadany przez wszelkie nauki. Podkreslenie ja, mnie, moje
w powyzszych zdaniach nie jest zabiegiem czysto retorycznym. Refleksja ujeta
w pierwszej osobie uswiadamia nam, ze podmiot politycznie poprawnego aktu,
zgodnie z przestaniem Nietzschego istotnie cierpi na kompleks ,,nadmiaru re-
fleksji” na wlasny temat, przez co przecenia warto$¢ swojego sumienia ,,mitego
uczucia zgody ze sobg”, ktore niczego nie dowodzi®. Niezdrowy ,,spotegowany
egoizm” nie jest tylko problemem jednostek. Za metodyczne wzmocnienie sygna-
16w narcystycznych odpowiada tez nieuczciwie usposobiona wobec prawdziwych
potrzeb poznawczych cztowieka ,,demokratyczna” cywilizacja. Kultura Zachodu,
wedle tych przemyslen, nie zachgca do rozwoju konkretnych celéw i budowania
charakteru, ale raczej omamia cztowieka wieloscia nijakich form i tre$ci. Przyto-
cze w calosci aforyzm 48:

Do charakterystyki ,,nowoczesno$ci” — Nadmiernie obfity rozwdj tworéw posred-
nich; zbiednienie typdw; ubytek tradycyj, szkot; przewaga instynktow (filozoficznie
przygotowana: to co nieswiadome wigcej warte) poprzedzone przez ostabienie sity
woli, chcenia celu i srodkow [...].%*

Twory posrednie to nie myslace rozwiazania, ktore mysla za nas. Przypo-
minaja ,,$émiech w puszce”, o ktorym pisat w Internecie Zizek?. Sztuczne salwy
podbijaja humorystyczna wiarygodno$¢ gorszych seriali komediowych, ktore
w ten sposob ,,ogladaja si¢ same”. Wydawaloby sig, ze coraz wigcej produktow
kulturowych doswiadcza i smakuje rzeczy za nas, podsuwa nam do wielokrotne;j,
bezmyslnej weryfikacji sprawdzony produkt przemystu kulturowego i nie tyl-
ko. Nietzschemu oczywiscie nie bylo dane posmakowaé ponowoczesnosci, kto-
ra przyniosta wirtualne poszerzenie asortymentu takich pustych posrednikow,
ale zasady dziatania czego$, co mozna by w uznaniu dla oratorskiej barwnosci
jego aforyzmow nazwacé nowoczesna de-filologizacjq egzystencji, pozostaja pod
wieloma wzglgdami aktualne. Zdajemy sobie sprawg, ze dyskusje na ten temat
mozna poszerzy¢ o jeszcze nowoczesniejsze pojecia ideologii lub symulaciji,
ale nam raczej chodzilo o naszkicowanie mglistych motywow, na ktérych opart
swoje kiczowate narracje establishment politycznej poprawnosci. W narracjach
tych postaci moga pokazac si¢ wyraziscie tak jak w produkcji Independence Day,
ale sa to portrety charakterologiczne, ktdrych przedstawienie juz zawiera ulezale
przeciwstawienie warto$ci oraz gotowa oceng, co w ogodle niweluje potrzebe in-
terpretacji. Innymi stowy nie ma co interpretowac. Falszywe i pozorne poszuki-
wania charakteru, polaryzacja warto$ci na odgoérnie ustawione role aksjologicz-
ne, tak jak w filmie poniekad nieprzecigtnego Milosa Formana Amadeus (biate
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— czarne, geniusz — beztalencie, itd.), moga wydac¢ si¢ wregcz niezrgczne dla czy-
telnika literatury wysokiej. Jak pamigtamy, Paradise Lost, najwigkszy angielski
epos kosmologii chrzescijanskiej, oddaje nalezna cze$¢ uosobieniu zta — Szatan
nie jest juz bezduszna wywloka bez osobowosci i duszy, lecz petnoprawnym i ro-
zumnym uczestnikiem w eschatologicznej grze. Zmagania Miltona z monumen-
talna tekstura mitologiczna i jezykowa swojego dzieta sprawiaja, ze sam autor
momentami bliski jest zaprzeczenia prawowiernemu etosowi chrzescijanskiemu,
ktoremu hotubil od pierwszych wersetow exordium. Kalki kina politycznej po-
prawnosci pomagaja wygladzi¢ niespojnosci tekstu napisanego przez materiali-
styczna metafizyke naszych czasow — swiadomos¢ rdznic, czy to jako différance,
czy nawet difference w logice politycznej poprawnosci okazuje si¢ niepotrzebna.
Wazne komunikaty tresci interpretuja si¢ same, a pomaga w tym polityka ,,hi-
perbolizacji” tego, co poprawne i stuszne. Jesli damy jeszcze raz wiarg madrosci
aforystycznej Nietzschego, bolesna alchemia charakteru nie pokrywa si¢ z ampli-
fikacja filozofii podmiotu, niestusznym jest ,,przerzucaé¢” cechy psychologiczne
W istote rzeczy”, ,,jest to wciaz jeszcze ta hiperboliczna naiwnos$¢ cztowieka:
siebie samego uwazac za sens i miarg wartosci rzeczy”?.

W krotkiej konkluzji do rozwazan o poprawnosci politycznej powroécmy
do Murzyna — falszywego imienia innego. Stowo Murzyn, jak zauwazylismy, od-
stania i demaskuje przede wszystkim nazywajacego czy tez znaczacego, ktory
pragnie zbanalizowac to, co dlan niepojgte i zbyt odlegte. Jednoczesnie Murzyn
to plastyczny suplement, w ktory mozna wpisa¢ dowolna tres¢; mozna go tez na-
cechowac ,,funkcjonalnoscia” kozta ofiarnego lub potraktowaé jako zrodto dobrej
rozrywki.
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