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NAJSTARSZY ZAWOD SWIATA

Piotr Grochowski, Dziady. Rzecz o we-
drownych Zebrakach i ich pieSniach, Torufi:
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mi-
kotaja Kopernika, 2009, 388 s.

Podjecie przez Piotra Grochowskiego waz-
nego, nieco dotad zaniedbanego przez polskich
folklorystéw tematu wedrownych zebrakéw, za-
stuguje na zauwazenie i krytyczne omdwienie.
Dziatalno$¢ zebrakéw i zainteresowanie nimi
autoréw utworéw literackich ma dtugg tradycije.
Jak stwierdza sam Grochowski ,,Dziad-zebrak,
to obok prostytutki drugi z najstarszych zawo-
déw $wiata” (s. 13). Swiadectwa aktywnosci ze-
brakéw odnajdujemy juz w Odysei Homera. Za-
interesowanie ich barwnym $wiatem potwierdza
tez klasyka §wiatowej literatury z anonimowym
Zywotem Eazika z Tormesu na czele.

Nieco inaczej wyglada sytuacja naukowego
opisu Srodowiska zebrakéw, a zwlaszcza ich
tworczosci, czy szerzej, repertuaru. Oczywi-
§cie poruszany przez Grochowskiego temat byt
juz w Polsce przedmiotem zainteresowari ba-
dawczych, lecz byly to gtéwnie prace histo-
ryczne. Warto tu wspomnie¢ chocby Swietne
rozprawy Bronistawa Geremka: Swiat opery ze-
braczej. Obraz wléczegow i nedzarzy w literatu-
rach europejskich XV-XVII wieku (1989) oraz:
Lito$¢ i szubienica. Dzieje nedzy i mitosierdzia
(1989). Zebrakom i dziadom w cze$ci poswie-
cona byla takze praca Bohdana Baranowskiego,
Ludzie goscirica w XVII-XVIII w. (1986). Kon-
tekstowo interesujgca, cho¢ napisana na podsta-
wie rosyjskich 7rédet, byta takze rozprawa filo-
zofa, Cezarego Wodziriskiego Sw. Idiota. Pro-
Jekt antropologii apofatycznej (2000). Warto
tez wspomnie¢ 0 waznej (takze w kontekscie
trzeciego rozdziatu recenzowanej ksigzki Pio-
tra Grochowskiego) pozycji anglojezycznej, au-
torstwa Ukrainki, Natalii Kononenko Ukrainian
Minstrels. And the blind shall sing (1998).

Rzadziej w polskiej literaturze przedmiotu
poruszano problematyke pieSni dziadowskich.
Tym zagadnieniom poS§wigcita swoje prace mie-
dzy innymi Helena Kapetus (1973, 1986)" oraz
Michat Waliriski (1998)%. Powszechnie znane
opracowanie Stanistawa Nyrkowskiego (1977)
Karnawat dziadowski. Piesni wedrownych Spie-
wakow (XIX-XX w.) zawiera w zasadzie pie-
$ni nowiniarskie (nie sq one do kofica tozsame
z pie$niami dziadowskimi), w tym przypadku
nieco mylacy jest wigc tytut.

Monografia Piotra Grochowskiego obej-
muje zaréwno dzieje, jak i tworczo$¢ grupy
spolecznej, jaka stanowili wedrowni zebracy.
Publikacja jest wynikiem wieloletnich studiéw
autora — zasadnicza cze$¢ ksigzki powstata na
bazie jego doktoratu Wybrane problemy po-
etyki piesni z repertuaru dziadowskiego, obro-
nionego w Uniwersytecie Mikotaja Kopernika
w 2002 roku. Warto jednak doda¢, ze w pu-
blikacji ksigzkowej autor poszerzyl omawiang
w doktoracie problematyke.

Nowatorska w ujeciu Grochowskiego jest
szeroka, nie tylko literaturoznawcza, ale i an-
tropologiczna perspektywa badawcza oraz mo-
nograficzne opracowanie tematu. Przyjecie an-
tropologicznej perspektywy zapewnito auto-
rowi mozliwo$¢ cato$ciowej analizy §rodo-
wiska dziadowskiego: jego genezy, rozwoju,
przemian, funkcji, interpretacji symbolicznych
itd. Metodologia literaturoznawcza umozliwita
przeanalizowanie tworczoSci i repertuaru oma-
wianego Srodowiska. Przyjeta perspektywa hi-
storycznoliteracka jest uzasadniona takze dla-
tego, ze zebracy juz w epoce Sredniowiecza
stali si¢ bohaterami literackimi, a ich obraz li-
teracki zmieniat si¢ z uplywem czasu. Duze
zainteresowanie zebrakami wynikalo zapewne
z faktu, ze byli oni grupg aktywna, barwna, ta-
jemnicza i bardzo r6znorodng. Wpisywali sig¢
w codzienng rzeczywisto$¢ i zajmowali w niej
znaczng przestrzen.

O ile napisano wiele utworéw literackich
poSwigconych zebrakom, o tyle brakuje wiary-

! Helena Kapehus, 1973, Romantyczny lirnik, [w:] Ludowosé dawniej i dzis. Studia folklory-
styczne, red. Ryszard Gorski, Julian Krzyzanowski, s. 10-22.

2 Michat Waliriski, 1998, Piesii jarmarczna? Nowiniarska? Ballada? Czy piesi dziadowska?
Prolegomena do badari piesni dziadowskiej, [w:] Wszystek krqg ziemski: antropologia, historia,
literatura. Prace ofiarowane prof Cz. Hernasowi, red. Piotr Kowalski, Wroctaw.
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godnych ujg¢ etnograficznych. I jedne i dru-
gie stara si¢ autor z Torunia skrupulatnie ze-
bra¢ i analizowaé. Wykazuje, ze obraz dziada
w materiatach Zrédtowych, zwlaszcza literac-
kich, jest w duzym stopniu kreowany przez kon-
kretnych autoréw. Z tego powodu tego typu
utwory tylko w ograniczonym zakresie moga
stuzy¢ do rekonstruowania autentycznej genezy
i przemian Srodowiska zebrakéw. Grochowski,
zapewne $wiadomie, pomija powojenne polskie
utwory literackie poSwigcone dziadom i zebra-
kom (np. powie$¢ Wniebogfosy Tadeusza No-
waka), stawiajac w ten sposéb beletrystyce trak-
towanej jako Zrédio okreSlong cezure czasowg
(staropolskie utwory literackie sg wszak anali-
zowane).

Ksigzka  Grochowskiego sktada  sig
z dwoch czeSci. W pierwszej, zatytutowanej
Medrcy i oszuSci, analizuje funkcjonowanie
dziadéw i zebrakéw jako wieloznacznej figury
myS$lenia. Ukazuje pelne zréznicowanie §rodo-
wiska zebrakéw w szerokim kontekScie kultury
ludowe;.

Autor wychodzi od omdéwienia pojecia
dziadow rozumianych jako zmarli przodkowie,
co wigze si¢ takze z opisem obrzgdu ku czci
przodkéw (spopularyzowanym dzieki stynnemu
dramatowi Adama Mickiewicza). Stad wiaSnie
wynikajg inne, omawiane w pierwszym roz-
dziale, profile poj¢cia dziad, takie jak: obcy
wedrowiec, odmieniec, pobozny chrzeScijanin,
czarownik i znachor. Wszystkie one wiaza si¢
z mediacyjnoScig omawianej postaci. W ostat-
nim podrozdziale rozdziatu pierwszego ukazuje
autor posta¢ dziada w ludowych obrzedach do-
rocznych i rodzinnych, takich jak koledowanie
czy wesele.

Autor zauwaza wieloznaczno$¢ i ambiwa-
lencj¢ pojecia dziad. Przyktadowo, negatywny
przymiotnik i rzeczownik dziadowski, dziado-
stwo moze by¢ wyraZnie przeciwstawiony po-
zytywnemu wyrazeniu z dziada pradziada. Od-
powiednio tez sami zebracy wzbudzali w spo-
feczenistwie skrajne odczucia i reakcje — od
pelnego czci szacunku, do parodii i zachowari
agresywnych. Autor w swoim wywodzie stosuje
z upodobaniem stowo dziad (s. 19), ale warto
byloby chyba wprowadzi¢ pojecie dziada, kiére
ma szerszy zakres znaczeniowy.

Problem Dziadow literackich zostal przez
Grochowskiego celowo pominigty, ma on bo-
wiem, jak zaznacza autor, bogatg literature.
Niestusznie chyba jednak pominieta zostata
wazna ksigzka Leszka Kolankiewicza Dziady.
Teatr Swieta zmartych (brak jej takze w kon-
cowej bibliografii). Nalezy pamigtac, ze jest to
przeciez nie tylko praca teatrologiczna, ale swo-
iste kompendium wiedzy o obrzedzie dziadow,
ktére mogloby sta¢ si¢ dla autora z Torunia
waznym Zrédlem poréwnawczym. W pierw-
szym rozdziale Przybysze z ,tamtego Swiata”
analizuje przeciez wnikliwie ten obrzed.

W drugim rozdziale omawiana jest Spo-
feczno$¢ wedrownych zebrakéw, przy czym
najwigcej miejsca poSwigca Grochowski opi-
sowi dziadowskich oszustw: falszywej poboz-
no$ci, udawaniu ope¢tania, nawiedzenia i kalec-
twa, podszywaniu si¢ pod pielgrzyméw i kwe-
starzy. Opisuje tez dziadowskie bale oraz przy-
tacza anegdoty o dziadach.

Autor wysuwa tezg, Ze zmiana stosunku
do zebrakéw nastgpowata stopniowo w zwigzku
z rozpadem tradycyjnej wspélnoty — jej wie-
rzefi, rytuatéw i praktyk. Wskazuje, ze stop-
niowo nastapila erozja Swiatopoglgdu mityczno-
-magicznego i pierwotnej religijnosci (s. 93—
94). Zmienialy si¢ takze epokowe ideolo-
gie. Sredniowieczng koncepcj¢ ewangelicznego
ubdstwa zastapit mieszczaniski system wartosci
zgodny z maksymg ,.Kto nie pracuje, ten nie
je”. Ostatnig wazng przyczyng negatywnego po-
strzegania Zebrakéw byto dziadowskie rzemio-
sto, u ktérego podstaw czgsto lezato oszukiwa-
nie. Autor podkresla jednak, ze pierwotnie dzia-
dowie spetniali w spotecznosci wiejskiej, jak
i miejskiej wazne funkcje (symboliczna tgcz-
no$¢ z za$wiatami, modlitwa za zmartych, funk-
cje obrzedowe, przenoszenie informacji, wyko-
nywanie r6znorodnych pie$ni, zwlaszcza histo-
rycznych, religijnych i moralizatorskich). Lezaly
one u podstaw archaicznego modelu $wiata.
Potrzeba oszukiwania pojawita si¢ w zwigzku
z przemianami spoleczeristwa i koniecznoS$cig
dostosowania si¢ do nowych warunkéw.

Autor prébuje zrekonstruowaé obraz
dziada wylaniajacy si¢ z wielu Zrédet (lite-
ratura, Zrédta etnograficzne, ikonografia). Za-
danie to trudne, gdyz obraz ten ulegal licznym
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metamorfozom. Grochowski stusznie zauwaza,
ze w 7Zrédlach literackich (takze w ikonogra-
fii) obraz dziada jest kreowany i czesto nie
odpowiada rzeczywistemu.

Grochowski zauwaza za Norbertem Schin-
dlerem, ze zmiana podejScia do zebrakéw wy-
nikala takze z przeksztalcenia formy pierwot-
nej jalmuzny w naturze na jalmuzng¢ pieni¢zng
(s. 94). Karmienie zebrakéw wymagato zapro-
szenia ich do domu, zapewniato realny kontakt,
mozliwo$¢ interakcji (rozmowa, wymiana po-
gladéw, stuchanie pies$ni i opowieSci). W ten
spos6b nastepowato wzajemne poznanie i two-
rzyly si¢ okreSlone wiezi spoteczne. Zastgpienie
pozywienia datkiem pieni¢znym oddalifo pro-
szagcych od potencjalnych darczyricw.

W rozdziale trzecim szczegétowo oma-
wiana jest najciekawsza chyba grupa w obrg-
bie dziadowskiej spotecznosci — lirnicy. Nale-
zeli oni do swoistej dziadowskiej elity. Autor
podkresla, ze organizacje lirnicze mialy charak-
ter cechéw, a ich dziatalno$¢ mozna postrze-
ga¢ w kategoriach rzemiosta. To wtasnie miato
wplyw na wysoka pozycije tej grupy zebrakéw.
Grochowski przytacza ciekawe przyklady Zr6-
diowe dotyczace inicjowania mtodych lirnikéw.
Interesujace sg takze wywody o tajnym zargo-
nie lirnikéw, zwanym mowg febijskg. Autor od-
woluje si¢ tu do pracy Wandy Budziszewskiej
Zargon ochwesnicki (1957).

Grochowski wysuwa tezg, wedle ktérej lir-
nictwo nie byto zjawiskiem typowo polskim,
lecz zwigzane bylo z oSrodkami wschodnimi,
gléwnie ukraifiskimi. Trzeci rozdzial zaintere-
suje zwlaszcza osoby, ktére wspéicze$nie re-
konstruujg repertuar dziadowski w ramach mu-
sic revival, a jest to w Polsce do$¢ liczne $ro-
dowisko.

W drugim podrozdziale trzeciego rozdziatu
autor poddaje krytyce szeroko rozpowszech-
nione przekonanie o spelnianiu przez dzia-
déw funkcji szpiegéw i emisariuszy. Grochow-
ski demaskuje ten wyidealizowany wizerunek,
szczegllnie ukraifskich lirnikéw, przedstawia-
nych jako religijni, nienaganni moralnie min-
strele i bardowie. Rozpowszechniony szczegdl-
nie w Polsce w epoce romantyzmu wizerunek
dziada-patrioty uznaje za nieporozumienie wy-
nikajgce z powszechnych niegdy$§ praktyk wy-

sylania na teren wroga szpiegéw przebranych za
zebrakéw. Potwierdzajg to staropolskie (przed-
romantyczne) Zrédta literackie, w ktérych dzia-
Talno$¢ zebrakéw-emisariuszy pojawia si¢ cze-
sto w aspekcie komercyjnym — stuzg oni temu,
kto wiecej zaptaci. DziatalnoS¢ polityczna i agi-
tacyjna w zasadzie przeczylaby podstawowej
strategii autentycznych zebrakéw. Latwo mo-
glaby tez zburzy¢ pozadany przez nich samych
wizerunek ,,bozych wedrowcéw”.

Rozdziat czwarty, zatytutowany Dziadow-
skie rzemiosto, traktuje o strategiach, ktére
umozliwiaty zebrakom przetrwanie i zarobko-
wanie. Autor analizuje zachowanie dziadéw
podczas Swigt i odpustéw. Do Srodkéw ak-
torskich zalicza mimike, postawe i gesty. Nie
bez znaczenia by? tu takze sam wyglad, str6j
i rekwizyty zebrakéw (mistrzowsko opisywane
w zupelnie pominigtych przez autora Wniebo-
glosach Tadeusza Nowaka). Nieartykulowane
dzwieki (jeki) odréznia od repertuaru Srod-
kéw werbalnych, takich jak prosby, blogosta-
wienistwa, zlorzeczenia, modlitwy. Wymienione
§rodki s3 w istocie aktami mowy. Mozna tu
wiec zauwazy¢ fundamentalng réznice pomig-
dzy metodologig literaturoznawczg (uprawiang
przez autora) a metodologig jezykoznawcza.
Wydaje si¢ oczywiste, ze ten sam materiat
mozna byloby przeanalizowaé w inny sposéb
i by¢ moze doj$¢ do podobnych wnioskéw.

Druga czgs¢ ksigzki zdecydowanie rézni
si¢ od pierwszej tematem badan i wykorzysta-
nymi Zrédtami (co podkre§la nowa numeracja
rozdzialéw). Autor szczegétowo charakteryzuje
tu repertuar pieSniowy wedrownych dziad6w-
zebrakéw oraz poddaje analizie poetyke wymie-
nionych pie$ni.

Druga czeS$¢ rozpoczynaja ustalenia geno-
logiczne. Dlatego wtasnie tytul pierwszego roz-
dziatu drugiej czg$ci przybiera posta¢ podsta-
wowego pytania: Co fo jest piesi dziadowska?
Tytut jest w pewnym sensie nawigzaniem do
przytaczanego powyzej artykutu Michala Wa-
lifiskiego, ktéry jako jeden z niewielu polskich
autor6w prébowat definiowaé pie§ii dziadow-
skg. Uzywany przez autora termin ,pojgcie”,
w odniesieniu do piesni dziadowskiej (s. 191)
jest usprawiedliwiony zréznicowaniem gatun-
kowym repertuaru zebrakéw. W tej perspekty-
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wie pojecie pieSfi dziadowska nie jest tozsame
z okreSleniem gatunkowym.

Tak wiec Grochowski wykazuje znaczne
rozbiezno$ci w rozumieniu pojecia piesi dzia-
dowska u réznych polskich autoréw i zbiera-
czy folkloru, co osigga poprzez obserwacije kla-
syfikowania okreSlonych tekstéw w wybranych
zbiorach pie$ni. Generalnie mozna wyznaczy¢
dwa ujecia klasyfikujace piesni dziadowska —
wezsze i szersze. W pierwszym przypadku do
pies$ni dziadowskich zaliczane sg te, ktére trak-
tujg o kondycji tego ,,zawodu” (Jan Sadownik).
W drugim przypadku za dziadowskie uznawane
83, zgodnie z kryterium sytuacji wykonawczej,
wszystkie pie$ni wykonywane przez dziadéw
(Oskar Kolberg, Jan Stanistaw Bystrofi).

Termin piesii dziadowska pojawia si¢ po
raz pierwszy w PieSniach ludu krakowskiego
J6zefa Konopki (1840) i funkcjonuje u wielu
pbZniejszych zbieraczy i folklorystow. Autor
przytacza liczne niekonsekwencje wynikajg-
cych z waskiego ujecia omawianego pojecia.
Przyktadowo w wydawanej obecnie spusciZnie
Oskara Kolberga podstawowe pies$ni z dziadow-
skiego repertuaru sytuowane byly w rozmaitych
dziatach. I tak pie$ii Polska korono, co stychaé
o tobie umieszczono w dziale pie$ni historycz-
nych i patriotycznych, pie$i o Lazarzu w dziale
piesni religijnych, a pie$ii o spotkaniu dziew-
czyny z Panem Jezusem w dziale ballad.

W dostepnej literaturze przedmiotu obser-
wujemy tez laczenie kilku terminéw, np.: le-
gend i piesni dziadowskich, pie$ni naboznych
i legend.

Autor zauwaza, ze kwalifikacj¢ gatunkowa
utrudnia fakt, ze pie$ni dziadowskie $piewane
byly nie tylko przez zebrakéw, ale funkcjono-
waly w r6znych obiegach: drukowano je i sprze-
dawano na odpustach, zamieszczano w ko$ciel-
nych $piewnikach, przenikaly tez na wies§ i funk-
cjonowaly w zywej tradycji ustnej. Mogli je
takze wykonywac¢ sprzedawcy-kramarze (Gro-
chowski odr6znia dziatalno$¢ kramarskg i dzia-
dowska). Mozliwy byt takze, jak mozna sadzic,
przekaz dwustronny — piesni ze Spiewnikéw ko-
§cielnych mogty trafia¢ do repertuaru dziadow-
skiego.

W przedostatnim rozdziale analizowana
jest poetyka zgromadzonych tekstow. Autor

omawia kolejno tematyke, kompozycje zdarzen,
czas i przestrzefl oraz literackie sposoby wzbu-
dzania lgku i litoSci. Taka analiza wyjasnia po-
niekad kariere pieSni dziadowskich — chetnie
stuchanych, a nawet przejmowanych przez od-
biorc6w. Autor wskazuje na tematyczne dosto-
sowanie si¢ nadawcy do odbiorcy, ale i na swo-
iste cechy poetyki, uznajac je za klucz do opisu
fenomenu pie$ni dziadowskich.

Za wspllny element poetyki wszystkich
omawianych tekstow uznaje ich niezwyklo$c,
ktéra rozumie jako: niecodzienno$¢, donio-
stos¢, dramatyczno$¢, sensacyjno$¢, efektow-
no$¢. Analizujac konkretne pie$ni, wykazuje ich
kompozycyjng epizodycznos$¢ — sp6jnos¢ tek-
stéw opiera si¢ na wspllnym temacie, a nie
na zwigzkach przyczynowo-skutkowych. Luzno
powigzane ze sobg epizody wida¢ zwlaszcza
w pieSniach o koricu $wiata i poSmiertnej we-
dréwce duszy (teksty o konstrukcji sktadanko-
wej, oparte na szeregowym wzorcu spdjnoscio-
wym).

W wielu pieSniach dziadowskich nie sg
skonkretyzowane czas i przestrzefi prezentowa-
nych zdarzefi. Z wyjatkiem pie$ni nowiniarskich
nie s3 podawane nazwy konkretnych miejsco-
wosci. Nawet w tekstach relacjonujacych zda-
rzenia historyczne nie padajg zadne daty (ina-
czej jest w kramarskich drukach ulotnych). Zda-
rzajg si¢ jedynie pozorne okreSlenia czasowe
typu: We czwartek wieczor, pierwszego marca,
postat byt aniot, by zbudzi¢ starca (s. 242). Au-
tor wykazuje tez znamienng tendencj¢ do zbli-
zania czasu narracji i czasu zdarzef, czemu
sprzyja zastosowanie dialogu oraz form czasu
terazniejszego. W ten sposéb zdarzenia sg nie-
jako unaocznione odbiorcom.

Grochowski zauwaza, ze w legendach ha-
giograficznych mekom towarzysza nieodmien-
nie cuda. W przewazajacej czgSci omawianych
tekstow krwawe i makabryczne obrazy stuzg
wzbudzeniu litoSci u odbiorcy. Sg tez swoistym
chwytem reklamowym - przykuwaja uwage
odbiorcéw. Dziadowska estetyka obrazowania
skorelowana jest z funkcjami piesni — poteguje
emocije stuchaczy.

Ostatni rozdziat zatytutowany W kregu idei
i funkcji zbiera i uzupeinia poprzednie rozwa-
zania. Autor prébuje tu zrekonstruowaé obraz
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§wiata zawarty w wybranych pies$niach. Zaj-
muje si¢ jednak giéwnie charakterystycznymi
cechami narracji. Wyr6znia, odwotujac si¢ do
ustaleri innych badaczy (m.in. J. i R. Tomic-
kich, Cz. Hernasa, L. Stommy), trzy nastepujace
aspekty religijnoSci ludowej, obecnej w ana-
lizowanych tekstach: 1) sfera ziemska i poza-
ziemska przenikajg si¢; 2) istnieje powszechne
przekonanie o zbiorowej odpowiedzialnoSci za
grzechy poszczegblnych czionkéw spoteczno-
§ci; 3) sensualizm rozumiany jako: a) funkcjo-
nowanie podstawowych prawd religijnych w po-
staci konkretnych obrazéw i narracji; b) dopa-
sowanie wyobrazen religijnych do obrazu wta-
snego, najblizszego otoczenia (,,zeswojszcze-
nie” wizji sacrum).

Zasadniczg czeS$¢ ksigzki zamyka analiza
funkcji pies$ni $piewanych przez dziadéw-zebra-
kéw.

Dla zdefiniowania pie$ni dziadowskich
Grochowski przyjmuje w swojej monografii
szerokie kryterium wykonawcze. Odpowiednio
do przyjetej przez autora definicji pie$ni dzia-
dowskiej w aneksie recenzowanej ksigzki za-
mieszczono teksty reprezentujace wiele gatun-
kéw piesniowych. Sg to odpowiednio: legendy
hagiograficzne (pie$ni do $wigtych) i apo-
kryficzne, pie$ni maryjne, pie$sni o koiicu
$wiata, pies$ni o upadku obyczajéw, koledy, pie-
$ni historyczne, pogrzebowe, sieroce, ballady.
W zastosowanym przez autora podziale wi-
dzimy wyraZng przewage kryterium tematycz-
nego nad gatunkowym. Pie$niom zamieszczo-
nym w aneksie nadano umowne tytuly i po-
dzielono je na grupy, stosujac odpowiednie kry-
terium. Warianty jednej pieSni oznaczane sg
cyframi rzymskimi. Brak natomiast w aneksie
Llzejszego” repertuaru. Jest to o tyle istotne, ze
piesni, kt6rych tematem s sami zebracy, uzna-
wane sg przez niektérych badaczy za wiasciwe
pie$ni dziadowskie. Grochowski powolujac sig¢
na autorytet Jana Stanistawa Bystronia, kwali-
fikuje je jednak jako sprzeczne ze strategia ze-
braka. Wedlug niego wpisujg si¢ one wyraznie
w tradycje piSmiennictwa satyrycznego i z tego
powodu nie pojawiajg si¢ w aneksie.

Publikacja opatrzona jest licznymi archi-
walnymi zdjgciami, ktére unaoczniajg analizo-
wany materiat i vatrakcyjniajg lekture.

Szkoda, ze autor nie zamieScit transkryp-
¢ji nutowych melodii pieSni dziadowskich. Te
uwage mozna potraktowa¢ jako postulat na
przyszto§¢. Pozwoliloby to na wykorzystanie
ksigzki jako Spiewnika, a jak si¢ okazuje jest
taka potrzeba, bowiem piesni dziadowskie sg
wspolczesnie Spiewane w wielu Srodowiskach
(takze polonijnych). Ten niespodziewany awans
pie$ni dziadowskiej moze by¢ pewnym zasko-
czeniem, ale odzwierciedla stan faktyczny. We
wspoélczesnej kulturze obserwujemy wzrost za-
interesowann podejmowanym przez Grochow-
skiego tematem. W Polsce rekonstruuje sie¢
obecnie liry korbowe, organizuje konkursy na
pies$ni dziadowska, a mlodzi ludzie — wspéicze-
$ni lirnicy — poszukujg autentycznego repertu-
aru dziadowskiego. Zjawisko to ma wiele przy-
czyn, ktére nie mogg by¢ oméwione w niniej-
Szej recenzji.

Warto doda¢, ze publikacja Piotra Gro-
chowskiego rozpoczyna nowg seri¢ wydawni-
cza Paralele. Folklor, literatura, kultura Wy-
dawnictwa Naukowego Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika. Bedzie ona obejmowac studia z za-
kresu komparatystyki oraz z pogranicza dys-
cyplin, takich jak folklorystyka, literaturoznaw-
stwo i antropologia kultury. Poniewaz w tym
samym roku w niniejszej serii ukazat si¢ takze
drugi tom — Folklor w dobie Internetu, mozemy
mie¢ nadzieje na przyszle interesujgce pozycje
wydawnicze torurniskiego Srodowiska folklory-
Stow.

Lekture recenzowanej ksigzki utatwiloby
rozwigzanie imion autor6w w przypisach i kori-
cowej bibliografii. Drobne niedopatrzenia re-
daktorskie (brak w koricowej bibliografii waz-
nej pracy Stanistawa Nyrkowskiego) nie obni-
zaja warto$ci monografii Grochowskiego, lecz
warto je skorygowad, jesSli autor zamierza przy-
gotowa¢ drugie wydanie ksigzki.

Duzg warto$§¢ poznawcza ma Konstatacja
autora, ze dziad, pojecie szersze niz zebrak,
uznane moze by¢ za swoistg figure myslenia.
Zmienia si¢ ona w czasie i przestrzeni, jest sko-
relowana ze zmianami spolecznymi. W pewnym
sensie demaskuje tez nas samych. Nasz stosu-
nek do zebrakéw pokazuje w duzym stopniu to,
jacy sami jesteSmy.

Tomasz Rokosz



