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ETYKA I 1966

ADAM PODGORECKI

O wynikach badar socjologicznych dotyczacych niektérych zagadnies
z pogranicza prawa i moralnoSci*

PROBLEM

Trafne bedze, jak sie zdaje, stwierdzenie, ze uogoélnienia z zakresu
teorii moralnoéci i prawa oparte sg przede wszystkim na indukcji z da-
nych zebranych przez wlasne do§wiadczenia i obserwacje tego, kto
uprawia refleksje w tej dziedzinie. Fakt, ze dane te moga pochodzié¢
z doswiadczenia plyngcego z Zycia codziennego lub zawodowego, mnie
zmienia sytuacji — sa one bowiem rzadko kiedy efektem ustalen wywo-
dzgcych die z uzytku metody czy techniki systematycznie stosowanej.
Jesli tak jest, to nic dziwmego, ze ci, ktorzy uprawiajg refleksje nad
moralnoscig i prawem, zabarwiajg te refleksje projekejg wlasnego, ogra-
niczonego kregu danych. W komsekwencji definicje zastame i propono-
wane rozumienia terminéw oparte sa na intuicjach, nawykach seman-
tycznych odnoszgcych sie do rozmaitych, czasem odmiennych zbioréw
danych. I stad tak znaczna trudno§é porozumienia sie¢ — ten sam termin
wywoluje rozmaite rezonanse semantyczne, uwarunkowane odmiennym
podtelcstem doswiadczenia osobniczego. Zbudowanie jakiej§ teorii na
takich podstawach moze byé¢ zwodnicze. Stad tendencje do odrzucania
definicji analitycznych w tych sprawach. ,Dla tych jednak celéw przy-
datna jest raczej definicja projektujgca miz analityczna. Budowanie defi-
nicji analitycznej moze rozszerzyé nasza wiedze o tym, co ludzie mys$la,
gdy moéwig o moralnosci, ale stwarzanie z tych opinii jakiej§ wspélnej
calosci jest chimeryczne”. !

Jedng z prob przezwyciezenia tych trudnosci stanowi wprowadzenie
do refleksji nad moralnoscig i prawem uzytku technik socjologicznych.

* W artykule niniejszym autor ogranicza si¢ do przedstawienia wynikéw uzys-
kanych na podstawie badan witasnych. .
1 M. Ossowska, Socjologia moralnosci, Warszawa 1963, s. 178,
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Techniki te, operujgce jednolitym, standartowym sposobem, pozwalajg
wyjéé poza ciasny krag subiektywnie dostepnych danych i daja mozli-
wosé oparcia uogélnien o dane intersubiektywme pochodzace od wielu
rozmaitych jednostek. Jakkolwiek techmiki socjologiczne posiadaja pewne
walory, ktérych nie posiadajg tradycyjne sposoby przezwyciezania ,.me-
todologicznego solipsyzmu”, jak sieganie do danych historycznych, pa-
mietnikéw, opisow przypadkoéw, danych z gazet, symboli, dokumentow,
listow itd. — to jednak i one posiadaja pewne ograniczenia, ktorych nie
sposéb sobie mie uswiadamia¢. Pomijajgc juz okiolicznosé, ze same zalo-
‘Zenia przyjete w badaniach socjologicznych (choé sprawdme pbdiniej
ujednolicong technikg) mogg zawieraé w sobie dane subiektywnie wy-
paczone, mozna wymieni¢ co najmniej trzy distotne ograniczenia technik
socjologicznych.

NIEKTORE OGRANICZENIA METODOLOGICZNE

W niektorych przypadkach badania socjologiczne nad morainoscig
i prawem prowadzg do wynikdw, ktore nie mogg byé obiektywnie uchwy-
cone z powodu wykluczenia techmik socjologicznych na pewnym etapie
badann — wlaénie ze wzgledéw etycznych. Niech pewien fragment badan
nad sgdami robotniczymi postuzy tu jako przykiad.

Badania nad sgdami robotniczymi byly badaniami pod pewnym wzgle-
dem wyjatkowymi 2, Albowiem system prawny przez swa tendencje do
upelnosci, jednolitosci, respektowania zasady roéwnosci wobec prawa,
daznosci do jednolitej interpretacji obowiazujacych zasad prawnych itd.
nie dopuszcza mozliwosci wprowadzenia eksperymentainych ,podsyste-
moéow’’ prawnych, ktorym nadawaloby sie moc obowigzujgcg po to, aby
zaobserwowaé skutki ich funkcjonowania. Przypadek sadow robotniczych
byl jedng z tych wyjgtkkowych sytuacji, w kiorych ustawodawca godzil
sie na nadanie jakiej§ instytucji prawmej ,,czesSciowej mocy obowigzuja-
cej”, po to, aby systematycznie analizowaé skutki, do ktérych dzialalnosé
tej instytucji wiedzie. Przez sagdy robotnicze rozumialo sie instytucje
prawng (nie majgca podstawy w ogbélnych przepisach ustrojowych), dzia-
lajgcg na podstawie zgody wiekszosci pracownikéw zakladu pracy w przy-
padkach drobnych kradziezy i innych naruszen morm zycia zbiorowego —
za pomocg sankcji spolecznego potepienia. Jest rzecza charakterystyczng,
ze sady robotnicze (obechie nazwa ustawowa brzmi: sady spoteczne) nie
majg prawa stosowania sankcji klasycznie prawnych (wiezienie, areszt,
grzywna itd.), ale oddzialuja jedynie za pomocy postawienia danej jed-
nostki ,,twarzg w twarz” z opinig innych wspodlpracownikow i kolegow
—;—X—I:;dg&ecki, Eksperyment w socjologii prawa, ,,Paistwo i Prawo” 1962, nr 1.
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danego zaklatu pracy. Wyniki badan oparte na poczgtkowej fazie dzia-
tania tych sadéow (rok:1960, wojewddztwo wroclawskie, obserwaicja dzia-
tamnia- 16 sgdoéw robotniceych) 3 prowadzy do mastepujacych spostrzezen.
Wypada zaznaczyé, ze badania prowadzono przy pomocy wielu régmo-
rakich technik: ankieta, wywiad, obserwacja, analiza akt sgdéw, analiza
motywéw ustawodawcezych itd. Konwencjonaine érodki represji karnej
przestajg oddziatywaé w tych kategoriach przypadkéw, gdzie kary sg
niskie, postepowanie przewlekle, a dowodowo trudne. Kara wiezienia
lub grzywny w matym stopniu wplywa na wyobrazenie, jakie jednostka
ma o sobie: potepienie publiczne dziala o ‘wiele silniej. To, co jednostka
sgdzi, ze inni wyobrazaja . sobie o miej, owa ,,jazii odzwierciedlona” jest
jedng z najbardziej osobistych, intymnych, cennych wartosci jednostizi.
Zmobilizowanie opinii zbiorowej po to, aby wykazaé, Ze opinia ta jest
negatywnie ustosunkowana do tego, kto sgdzi, ze opinia zbiorowa ma
o nim zdanie pozytywne — wywoluje silny wstrzgs.

Teoretyczna refleksja, jaka si¢ tu nasuwa,- jest tego rodzaju: za po-
mocg odpowiednio wypracowanege systemu kar i nagréod usiluje sie
wzmacniaé zachowania zbiorowo pozadane i eliminowaé mniepozgdane,
Sankcje karne sg tymi zinstytucjonalizowanymi rygorami spolecznymi,
ktore doswiadczenie zbiorowe uwaza za szczegélnie skuteczne jako Sro-
dek odstraszajacy. Jednakzie w pewnych szczegblnych sytuacjach kara
spoleczna — potepienie spoteczne moze sie okazaé skuteczniejsze od
kary sformalizowanej i wiedy procesy ,,spolecznej celowosci’ siegaja po
$rodki, ktére aczkolwiek nie posiadajg stygmatu prawa obowigzujacego,
to jednak zaczerpniete sg z szerszej anizeli prawne, puli potepien spo-
tecznych.

Badania nad sgdami robotniczymi nasunely pewne dodatkowe re-
fleksje natury etycznej. Mianowicie nasuwalo sie przypuszczenie, Ze
funkcjonowanie sgddéw robotniczych moze prowadzié do powstania po-
czucia krzywdy u tych, kioérzy przez te sady bedg sgdzemi — sady
powszechne mogg sie wydawaé bardziej wiasciwe i sluszniejsze. Albo-
wiem rodzilo sie pytanie: dlaczego ta wiasnie sprawa jest kierowana
do sadu robotniczego a mie, jak wymagalaby tego zasada réwmosci, do
sgdu powszechnego? I dalej. W pewnym szczegéinym preypadku osoba,
ktéra miala stangé przed sgdem robotniczym, oswiadczyla, ze raczej po-
peni samobdjstwo, anizeli stanie wobec zmajomych i wepéhpracownikow.
I jakkolwiek badania wykazaly, Zze przypuszczenie o etycznie dwojakim
traktowaniu nie znalazlo potwierdzenia w materiale empirycznym, to
jednak w przypadku ewentualnego samobdjstwa znalezienie wilasciwe]j
mejsze badenia potwierdzily w zasadzie uprzednio otrzymane wyniki. Por.

Do$wiadezenia sqdéw robotniczych w Polsce w latach 1960—1963. Centralny Instytut
Ochrony Pracy, material powielony.
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odpowiedzi nie bylo mozliwe. Sg bowiem pewne sfery doznan i zacho-
wan jednostek, co do ktorych, ze wzgledow zasadmiczych, wzobiektywi-
zowane techniki, jak w tym przypadku metoda poglebionego wywiadu,
nie majgq zastosowania. Intymno$é niektorych sybuacji przed- czy po-
rozwodowych, geneza zmian $wiatopogladow, uwarunkowania niektérych
kompleksoéw — oto przykladowe, dalsze dziedziny, w ktérej wiecej ma
do powiedzenia sztuka anizeli odpersonalizowane zwiady psychosocjo-
logiczne.

W innych przypadkach sam rodzaj zastosowanej techniki badawczej
moze prowadzié do uzyskania danych tego typu, ze wioda one do myl-
nych interpretacji. Tak na przyklad w ogdlnopolskich badaniach socjo-
logicznych nad prestizem prawa, prowedzonych techniky amkietowsy,
uwzgledniono pytanie, dotyczace sposobdw reagowania na kradziez. Stan
faktyczny przedstawial si¢ nastepujaco. Robotnik pracujacy w garbarni
zostal przylapany na wynoszeniu kawalka skéry podeszwowej. Robotni-
kowi zdarzylo sie to po raz pierwszy, ale byl to calowick, ktéremu po-
wodzilo sie miezle. Jak postapié? Czy kierownik garbarni powinien:
1) porozmawiaé z nim 'w cztery oczy, 2) ukaraé¢ go materialnie (pieniez-
nie), 3) zwolni¢ z pracy, 4) postawi¢ sprawe na ogdinym zebraniu wszyst-
kich pracownikéw, 5) skierowaé sprawe do milicji? Brak wiedzy uzy-
skanej za pomocg inmych technik, jak na przyklad wywiad, obserwacja
uczestniczgea, moégiby sugerowaé, ze odpowiedZ wskazujgca na skiero-
wanie sprawy na ogéine zebranie wszystkich pracownikéw to symptom
postawy tolerancyjnej, jako nie uciekajgcej sie do rygordéw procedural-
nych sgdéw czy tez organdéw Scigania. Istotnie bowiem dane uzyskiwane
z ankiety nic nie méwig na temat rygoryzmu wazglednie tolerancji przy
tego rodzaju odpowiedziach. Tymczasem, jak wskazywano na to uprzed-
nio, tego rodzaju sankcja jest wilasnie sankcjg najbardziej surowa.
A zatem wielekroé¢ sam dobér techniki badawczej determinuje rodzaj
(lub brak) danych, ktore sie za jej pomocg uzyskuje. Dobér pewnej
techniki, przy braku wiedzy dostepnej jedymie poprzez uzycie technik
innego rodzaju, moze prowadzi¢ do mylnych lub wrecz sprzecznych ze
stanem fakt{ycznym interpretaciji.

Jest jeszcze inna kategoria przypadkow, w ktérych, mimo uzyskania
wynikéw badan w sposéb technicznie poprawny i systematycezny, ze-
brane wymniki moga byé watpliwe. Dzieje si¢ tak wtedy, gdy zbyt pry-
mitywne metody uzywane s3 do analizy spraw zbyt zawilych. Ma to
w szczegélnodci miejsce, gdy za pomoca technik psychosocjologicznych
bada sie zagadnienie osobowosci. Stosownie do tezy, ktéra zostanie roz-
winieta w innym opracowaniu, opinie, oceny, poglady i postawy etyczne
i prawne zalezg od trzech zasadmiczych czynnikéw. Czynnikami tymi sg
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kolejno: zespét warunkow ekonomicznych, spotecznych, demograficznych,
konstytuujgcych dany system spoleczny i jego rozwarstwienie; rozmaite
rodzaje podkultury, ktore w ramach tego systemu funkcjonujg, i w kofi-
cu — rozmaite typy osobowosci, ktore w tym samym systemie i w tej
samej podkulturze odmiennie odbieraja rozmaite zdarzenia $wiata ze-
wnetrznego i wewnetrznego. Ten ostatni czynmilc — to elementy oso-
bowosci. Jesli tak istotnie jest, to w takim razie postawy wobec zjawisk
moralnych i prawnych zalezs, migdzy innymi, od rozmaitych typdéw
osobowosci. Zatem, aby badaé¢ zjawiska dziataniz prawa i moralnosei,
nalezy uprzednio badaé rozmaite odmiany zidentyfikowanych rodzajow
osobowosci. Jednakze pojawia sie tu od razu istotna antynomia. Jest
nia z jednej strony nieslychana zlozonoéé problematyki osobowoscd,
a z drugiej prymitywizm srodkéw badawczych, gdy badania nad osobo-
woscig podejmuje sie w skali masowej. Wypada podejrzewaé, ze niekiedy
rozmalite wyniki uzyskiwane w badaniach nad osobowos$cia moga byé
spowodowane nie tyle tym, ze stwierdza sie rozmaite rodzaje osobowosci
(wzglednie ich cechy), lecz tym, ze stosuje sie rozmaite techniki ba-
dawcze.

Niemniej jednak — jak sie okazuje — istniejg sytuacje, w ktérych
nie sposdb stwierdzi¢ zaleznosci miedzy jakimi§ postawami (ponizej teza
ta zostanie rozwinieta na przykladzie pogladow dotyczgeych kary Smierci)
a klasycznymi wyznacznikami socjologicznymi. Zaleznosci te ujawniajg
sie jedynie w zwigzku ze specyficznymi zmiemnymi osobowoSciowymi.

Majac te zastrzezemia ma uwadze, nalezy pamietaé o tym, ze o ile
refleksja czerpigca dane z doSwiadczenia wlasnego chroma ze wzgledu
na swe ograniczenia, o tyle generalizacje oparte na danych empirycz-
nych moga by¢ wadliwe ze wzgledu na wewnetrzne ograniczenia technik
badawczych, za pomocg ktérych dane te zostaly uzyskane.

NIEKTORE WYNIKI BADAN SOCJOLOGICZNYCH

Niech kilka przykladéw zilustruje rodzaj generalizacji, ktére mozna
by sformulowaé na podstawie badan empirycznych. Pierwszy przyklad
to badania nad rozwodami.

W badaniach tych prowadzonych metoda ankietowa mad reprezen-
tacjq dorostej ludno$ci polskiej w roku 1962 (2355 osob) zwrdcono szcze-
gbélng uwage na opinie i oceny badanej ludnosci, dotyczace instytucji
rozwodu. Instytucja rozwodow jest teoretycznie interesujgca dlatego, ze
ludnosé polska w zasadzie do roku 1946 nie posiadata mozliwosci roz-
wigzania malzenistwa przez rozwod. Aczkolwiek w bylej dzielnicy pru-
skiej obowigzywaly $luby cywilne i tam rozwody mialy zastosowanie,
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to jednak w.innych dzielnicach kraju ze wezgledu na katolickg wigkszosé
ludnoséci, populacja polska byla pozbawiona mozliwosci prawnego-roz-
wigzania malzenistwa. A zatem interesujacg kwestia bylo zagadnienie: jak
wyglada akceptacja i dziatanie tej mlodej instytucji prawnej, instytueji
pozostajgcej zreszta w zasadniczej miezgodzie z ogélnym pogladem w tych
sprawach wigkszoéci spoteczenstwa. Oto wymiki: odpowiedz mnegatyw-
nych, dotyczacych instytucji rozwodu, ma pytanie ogélme bylo 30%.
Jednakze przy prowadzeniu zagaidnienia dopuszczalnosdi rozwodu do pro-
bleméw szaczegdlowych (na przykiad: czy matzonek powinien dostaé¢ roz-
wod w przypadku przestepstwa drugiego matzonka) nastepuje redukcja
tej ilosci do ok. 7%, a wiec w.sumie liczba osob, ktore do instytucji
rozwodow ustosunkowaly sie istotnie negatywnmie, jest wzglednie nie-
wielka.

Z powyzszych stwierdzen mozna wysnué wniosek ogolny. Zeswiec-
czenie spoleczefstwa odbywa sie przede wszystkirn przez zmiane cha-
rakteru i praktyk zwiagzanych z dzialalnoscig poszczegéinych instytucii,
obyczajow, szezegbtowych norm itd., a pdézniej dopiero przez modyfikacje
pogladéw ogolnych i stanowisk sSwiatopogladowych. Te ostatnie posia-
dajg jak gdyby bezwlad znaczniejszy. A wiec 'w przypadku dysenansu
poznawczego (miedzy przekonaniami ogélnymi a saczegétowymi) — gdy
istnieje spoleczna praktyka rozwodow (w roku 1961 bylo ich prawomoc-
nie wydanych 16 407, Polska wyprzedza np. Anglie w tym wzgledzie),
zmiana przekonan bedzie przebiegaé od stosunkowo szybkiej zmiany
przekonan sazczegbélowych do stosunkowo powolniejszej zmiany przeko-
nan ogdélnych,

Szczegblne znaczenie dzialalnosci i praktyk posaczegélnych urzedéw,
finstytucji, obyczajow, szczegélowych norm itd. podkresla inna jeszcze
hipoteza, ktora uzyskala czesciowe empiryczne potwierdzemie: ,,..gdy
zlozona ideologia atakuje pozycje i przywileje okreslonej grupy, nalezy
oczekiwaé gwaltownej opozycji nie w przypadku dysputy nad ogélnymi
zalozeniami tej ideologii (nawet jesli posiadajg one znaczenie zasadnicze),
ale opozycji w przypadku konkretnych, praktycznie waznych konkluzji
i implikacji” 4,

W kazdym razie badania nad rozwodami potwierdzaja ogélng teze,
mowiges, ze w przypadku niezgodnosci miedzy potrzebs spoleczng a od-
noszacq sie do tej potrzeby konstrukcja prawng — gdy wazrasta sita
tej potrzeby, odpowiednio zwigksza¢ sie bedzie zakres i ilo§¢ pogladow
oraz zachowan omijajacych wzglednie lamigcych przepisy tej konstrukeji
prawnej. Natomiast w przypadku usuniecia dysfunkcjonalnej konstrukeji

4 S, Nowak, Attitudes of Warsaw Students, ,,The Polish Sociological Bulletin”,
nr 1—2 (3—1), s. 101,
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prawnej na rzecz funkcjonalnej, ta ostatnia zostanie zaakceptowana na-
wet wtedy, gdy bedzie pozostawaé w niezgodzie z ogdlnymi zalozeniami
swiatopoglagdowymi, przyjmowanymi w tym wuzgledzie.

W uprzednio cytowanych badaniach mad prestizem prawa uwzgled-
niono migdzy innymi zagadnienia kary smierci. Jednym z probleméw
bylo to, jak w Polsce w roku 1964 przedstawia sie rozklad glosow opinii
publicznej w sprawie kary s$mierci. Oto dane procentowe. Kare émierci
powinno sie stosowaé:

miasto % wies %
zdecydowanie nie 14,1 10,1
(niewielki odsetek oséb, ktére udzielity
tej odpowiedzi, byt zdania, Ze kara ta jest 32,7 31,8
zbyt lagodna)
raczej nie 18,6 21,7
raczej tak 32,0 33,6
zdecydowanie tak 18,0 } 50,0 14,8 } 48,4
trudno mi powiedzieé 17,1 19,6

Poréwnanie tych danych z danymi uzyskanymi przez Instytut Gallu-
pa.w Anglii w roku 1964 (,,The Daily Telegram” 22. 1. 1965) wskazuje,
ze w Palsce jest wigeej przeciwnikow kary émierci niz w Anglii.

Dane Gallupa:
znie§é kare Smierci — 23,0%
utrzymaé — 70,0%
nie wiem — 1,0%

Mezczyimi nieco bardziej (72,0%) niz kobiety (69,0%); starsi (pomad
25 lat) — (73,0%) bardziej niz mlodsi (16—24 lat); majetni bardziej
(74,0%) niz robotnicy (71,0%) i osoby nalezgce do klasy $redniej (64,0%)
opowiadajg sie na rzecz kary $mierci. Oczekiwano, Zze rozmaite zmienne
obiektywne (pleé, wiek, zawdd itd.) réwniez i w Polsce bedg wplywaty
na to, ze ktos jest zwolennikiem, wzglednie przeciwnikiem kary smierci.
Okazalo sie jednak, ze czynniki, ktére okresla sie jako obiektywne
zmienne socjologiczne (pteé, wiek, wyksztalcenie, zawod, pochodzenie
spoteczne itd.), nie pozostajg w zwigzku z takimi lub innymi poglgdami
na temat kary $mierci. Poglady dotyczace kiary smierci sa natomiast
zwigzane ze swoistymi postawami psycho-spolecznymi, postawami subiek~
tywnymi, ktore nie zawsze majg zwigzek z uwarunkowaniami obiek-
tywnymi. A wiec kwestionowanie samoistnej roli czynnikéw spoleczno-
subiektywnych nie byloby trafne. Albowiem w klasyczny sposdb zakwe-
stionowanie takie obalone zostaloby ze wzgledu na analize danych uzy-
skanych w zwigzku z badaniem pogladéw dotyczacych kary s$mierci.
Okazuje sie bowiem, ze wszystkie czynmiki, kitdre sklaniajg w tym przy-



80 ADAM PODGORECKI

padku do wiekszego rygoryzmu, a wiec do uznawania kary smierci, to
czynniki subiektywno-spoleczne. Sg to: poczucie zagrozenia, poglad, ze
bylo sie surowo wychowywanym, symptomy zlego przystosowania spo-
lecznego. Ograniczenie zatem badan socjologicanych do analizy klasycz-
nych obiektywnych wyznacznikéw byloby, jak sie okazuje na podstawie
badan powyzszych, wadliwe.

Dalszym przykladem uzytku metod socjologicanych do badan opinii
i postaw prawnych i moralnych moze byé skala rygoryzmu i tolerancji
opracowana na podstawie danych zebranych w badaniach nad prestizem
prawa. Tak wiec przedstawione tu wyniki badan, dotyczacych kary
$mierci ujawniaja proste zaleznos$ci miedzy rozmaitymi zmiennymi. Jed-
nakze konstruujac w oparciu o dane dotyczgce kary Smierci i dane do-
tyczgce innych zagadnien (chlosta, kradziez, poglady na funkcje kary
i sprawowanie wladzy rodzicielskiej) skale wypowiedzi od mnajbardziej
rygorystycznych do najbardziej tolerancyjnych uzyskuje si¢ nowe inte-
resujace dane.

A zatem proste zalezno§ci miedzy jakim$ czynnikiem, na przykiad
wiekiem, wyksztalceniem, poczuciem zagrozenia itd. a postaws rygo-
rystyczng wzglednie tolerancyjng sprawdza sie dodatkowo za pomocy
swoiscie skomponowanej skali. Skala ta sklada sie z dwoch, prawie ze
idealnie odwracajgcych sie skal: skali rygoryzmu i tolerancji.

Glowng intencja tej dodatkowej weryfikacji bylo ustalenie, czy
istnieje jaka$§ ogodlna tendemncja, ktora sklania pewne kategorie osoéb do
rygoryzmu lub tez tolerancji, a zatem czy jest jaka$s konsekwencja
w strukturze jednej i drugiej postawy. Chodzilo wiec o to, czy wypo-
wiedzi rygorystyczne w jednej kwestii lgczg sie z wypowiedziami w in-
nych sprawach oraz czy pewne kategorie osob udzielajg takich wypo-
wiedzi konsekwentnie. To samo dotyczylo postawy tolerancyijnej.

Pig¢ pytan wybranych z calosci ankiety (poglady na funkcje kary,
na kare $mierci, na kare chlosty, na kradziez, i na egzekwowanie wiadzy
rodzicielskiej) potraktowano jako symptomatyczne. Skale oparte na tych
pytaniach skonstruowano w ten sposéb, ze przyjeto odrebne systemy
punktacji dla rygoryzmu i tolerancji. Rygorysté6w punktowano od 0 (brak
danych symptomatycznych dla rygoryzmu) do 5 (sygnaly dla wszyst-
kich pytan w tych wariantach wypowiedzi, co do ktérych przyjeto,
ze sg znamienne dla rygoryzmu 5.

5 Pytanie 1. Jaki powinien byé — zdaniem Pana(i) — giéwny cel skazywania
przestepcéw nha wiezienie? (Prosimy wybraé jedna lub dwie odpowiedzi uznane
za najwazniejsze). Odpowiedzi: a) aby ich jako jednostki szkodliwe odsunaé od spo-
leczenstwa, b) aby ich wychowaé — zmienié na pozytecznych czlonkéw spoleczenstwa,
c) zeby odcierpieli za to, co zrobili, d) Zeby odstraszy¢ ludzi od podobnych czynéw,
¢) mam o tym inne zdanie (wpisaé, jakie?). Pytanie 2. Sg ludzie, ktérzy uwazaja kare
$mierci za potrzebng, ma ona takze wielu przeciwnikéw. Czy zdaniem Pana(i) powin-
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Osoby udzielajgce odpowiedzi tolerancyjnych réwniez punktowano
od 0 do 5 na skali odrebnej 6. Skala tolerancji nie jest (metodologicznie
niestety) idealnym odwréceniem skali rygoryzmu ze wzgledu na pyta-
nie 10, ktore odmiennie niz wszystikie pytania pozostale nie podlegato
dychotonicznemu podziatowi na odpowiedzi sygnalizujgce rygoryzm badz
tolerancje 7.

Otrzymano nastepujagcg skale rygoryzmu (N = 2820)

0 punktéw — 18,8% badanych

1 » — 36,0% »
2 » — 27,8% ”»
3 ” - 13’4% ”
4—5 ” - 4’0% »

(ze wzgledu na znikomg liczbe osdb w kategorii 5 polaczono punikt 4 i 5).
Otrzymano réwniez nastepujgcg skale tolerancji:

0 punktéw — 5,7% badanych
1 »” - 18;5% ”
2 ”» - 3075% ”

no sie w ogble stosowaé kare Smierci? Odpowiedzi: a) zdecydowanie nie, b) raczej
nie, c¢) raczej tak, d) zdecydowanie tak, e) trudno mi powiedzieé. Pytanie 4. Czy
bylby(aby) Pan(i) za tym, aby w niektérych przypadkach zaczaé stosowaé¢ w Polsce
kare chlosty (bicie jako kare przewidziang prawem?) Odpowiedzi: a) nie, b) tak,
¢) trudno mi powiedzijeé, Pytanie 10. Zastan6wmy sie nad nastepujacym przykiladem:
kierownika garbarni zawiadomiono, Zze przylapany zostat robotnik na tym, jak wy-
nosit z garbarni kawat skéry podeszwowej. Robotnikowi zdarzylo sie to pierwszy raz,
ale byt to czlowiek, ktéremu niezle sie powodzilo. Co powinien zrobié kierownik?
(Prosimy zdecydowaé sie na jedng tylko odpowiedz i te podkrefli¢ lub wpisaé). Od-
powiedzi: a) porozmawiaé w cztery oczy z robotnikiem, b) ukaraé¢ go materialnie
(pienieznie), ¢} zwolnié go z pracy, d) postawié sprawe na ogéinym zebraniu wszyst-
kich pracownikdow, e) skierowa¢é¢ sprawe do MO, f) powinien postgpi¢ jeszcze inaczej
(wpisaé, jak?), g) trudno mi powiedzieé. Pytanie 16. Jak zdaniem Pana(i) powinni po-
stgpié rodzice wobec 13-letniego chlopca, gdy dowiedzieli sie, ze w ostatnim cza-
sie zamiast chodzi¢ do szkoly, kilka razy byt na wagarach? Chlopiec uczy sie $red-
nio. Odpowiedzi: a) zbié, b) skrzyczeé, ostro sie gniewaé c) odméwié przyjemnosei,
d) wytlumaczyé chlopcu, ze zle robil, e) jeszeze inaczej (wpisaé, jak?), f) trudno mi
powiedzieé.

Zasady punktowania. Indeks rygoryzmu zbudowany zostal w odpowiedzi na
pytania: pytanie 1: odpowiedz 3 lub 4 (o ile nie udzielono réwnocze$nie odpowiedzi
na 1, 2 lub 5); pytanie 2: odpowiedZ 3 lub 4 + 123 osoby, ktére motywujq decyzje od-
powiedzig 6 w p. 2 (a); pytanie 4: odpowiedZ 2; pytanie 10: odpowiedZ 3 lub 5 i pyta-
nie 16 (M) i 14 (W) odpowiedzi 1 lub 2, o ile nie udzielono réwnoczesnie odpowiedzi
2, 4 lub 5. Za kazda z wymienionych odpowiedzi (sygnaly rygoryzmu) dawano jeden
punkt. W ten spos6b osoba, ktéra udzielila odpowiedzi twierdzacych na wszystkie
pytania, otrzymywata 5 punktéow.

6 Zasady punktowania. Indeks tolerancji zbudowany zostal! w odpowiedzi na
pytania: pytanie 1: odpowiedZ 1 lub 2 (o ile nie udzialono réwnoczeinie odpowiedzi
na 3, 4 Iub 5); pytanie 2: odpowiedZ 1 lub 2 z wylgczeniem 123 oséb; pytanie 4: od-
powiedZ 1; pytanie 10: odpowiedZ 1; pytanie 16 (M) i 14 (W) odpowiedZ 3 lub 4 jesli
nie udzielono réwniez odpowiedzi 1, 2 lub 5. Za kazdg z wymienionych odpowie-
dzi (sygnaly tolerancji) dawano 1 punkt. W ten sposéb osoba, ktéra na wszystkie po-
wyzsze pytania odpowiedziala twierdzaco, otrzymywata 5 punktéw, jeSli nie odpo-
wiedziala twierdzgco na zadne z pytan, punktowano ja 0.

7 W pytaniu 10 pominieto w analizie odpowiedzi: 2, 4, 6.

¢ — ,Etyka” I
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3 punktéw — 27,6% badanych
4 ” - 14'8% ”»
5 ” - 2n9% ”

W wyniku obliczert i ogélnej analizy wynikéw okazalo sie, ze obie
skale: tak skala rygoryzmu jak i skala tolerancji, sa bardzo wrazliwe
na dzialanie rozmaitych czynnikéw. Ujawnilo sie ponadto, ze te czyn-
niki, ktére dzialajg ma postawe rygoryzmu, dzialaja réwniez na postawe
tolerancji, i w konou okazalo sie, ze czynniki zwickszajagce rygoryzm
odpowiednio oslabiaja tolerancje i odwrotnie: czynniki zwiekszajgce to-
lerancje oslabiajg rygoryzm.

Tak wiec stwierdzono, ze wiek bardzo listotnie wplywa na te postawy.
Na skali rygoryzmu osoby najstarsze (lat 60 i wiecej) byly najbardziej
rygorystyczne, za§ osoby najmlodsze (18—34) najmmiej rygorystyczne
(x2 = 52,014 przy ss=16 i p<<0,001), Takze na skali tolerancji osoby
mlode (18—24) to osoby najbardziej tolerancyjne, podczas gdy osoby
starsze byly odpowiednio nizej punktowane (x*= 48,162 przy ss—= 20
i p<<0,001), Zapewne na trzy sposoby mozna by tlumaczyé te ustalenia.
Osoby starsze posiadajg utrwalony i usztywniony poglad na $wiat i nie
potrafigc dostosowaé sie do nowych, zmieniajgcych sie sytuacji, maja
tendencje do reakeji nieracjonalnych, a poprzez ich nieskutecznoéé do
reakeji rygorystycznych. Drugim czynnikiem bylby zapewne ten, ze
wsréd osob starszych, obecnie w Polsce, jest wiele osob z odpowiednio
nizszym wyksztalceniem i ten wzglad zapewne istotnie wazy na tresci
udzielanych odpowiedzi. Trzecim w koncu, i zasadniczym chyba, czyn-
nikiem jest fakt, Ze osoby starsze to osoby o gorszym samopoczuciu,
ktore moze wynikaé¢ z chorob, ostabienia, trudnosci, konfiiktowych do-
Swiadczen itd. Te stany rzeczy moga prowadzi¢ do frustracji.

Wyksztatcenie jest dalszym czynnikiem, miezmiermie istotnie wply-
wajgcym na rygoryzm ‘wzglednie tolerancje. Na skali rygoryzmu widaé
bardzo wyraZnie, iz osoby bez wyksztalcenia i z wyksztalceniem niepel-
nym podstawowym zajmujg najnizsze miejsca (¥2 = 86,755 przy ss = 20
i p<<0,001), podczas gdy oscby z wyksztalceniem $rednim i wyzszym
ukoriczonym lub nieukonczonym sg odpowiednio najwyzej punktowane
w skali tolerancji (x2 = 98,021 przy ss =25 i p<<0,001). Ten rezultat
badawczy jako dosé istotny w dalszym toku rozwazan, po uzyskaniu
dodatkowych danych, zostanie poddany prébie amalizy wyjasniajgcej.

Wdowcy okazali sie daleko bardziej rygorystycznie nastawieni od os6b
pozostajacych w stanie matzenskim czy wolnym (x2 = 34,174 przy ss = 12
i p<<0,001). Natomiast osoby w stanie wolnym sg wyraznie bardziej
tolerancyjne od pozostalych kategorii osob (x2 = 31,338 przy ss=15
i p<<0,01>0,001). Rygoryzm wdowcéw nalezy zapewne tlumaczyé¢ pro-
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jekcja ich sytuacji zyciowej na ich oceny i opinie przypuszczenie ‘'to po-
twierdzajg uprzednie ustalenia, ze wdowcy w spos6b istotny — odmiennie
niz inni charakteryzuja swe wychowanie jako surowe. A trudno przy-
puscié, aby malzonkowie surowo wychowywanych oséb mieli tendencje
szybkiego umierania). Tolerancje osé6b w stanie wolnym nalezaloby przy-
puszczalnie tlumaczyé tym, ze nie nawykly one jeszcze do akceptowania
nowego typu zachowan od nich oczekiwanych, tudziez ich interesem.
W koncu zdrowie i dobre samopoczucie zwigzane z mlodym wiekiem gra
tu role istotng.

" Innym czynnikiem istotnie réznicujgcym postawy rygorystyczne czy
tolerancyjne jest kategoria zawodowa. Okazalo si¢ mianowicie, ‘ze robot-
nicy niewykwalifikowani (ta kategoria zawodowa przede wszystkim) i wy-
kwalifikowani sg bardziej rygorystyczni anizeli chlopi i daleko bar-
dziej niz pracownicy umyslowi (x? = 55,330 przy ss =20 i p<<0,001).
Na skali tolerancji pracownicy umystowi réwniez s najwyzej punk-
towani jako tolerancyjni, z tym ze robotnicy wykwalifikowani wy-
kazujg pewng istotng tendencje do wyrazania umiarkowanej tolerancji-
(x2 = 37,381 przy ss = 20 i p << 0,001). Deklaratywnosé i odpewiednio wyz-
sze wyksztalcenie pracownikéw umystowych graja tu zapewrie dodatkows
role. Tendencja robotnikéw wykwalifikowanych do tolerancyjnych po-
staw jest prawdopodobnie wyrazem szerszego spojrzenia na §wiat przez
pryzmat posiadanych kwalifikacji. .

Takze pochodzenie spoleczne odgrywa istotng role w kwestii rygoryz-
mu czy tolerancji. Na skali rygoryzmu najwyzszg punktacje majq dzieci
robotnikow niewykwalifikowanych, najnizszg dzieci pracownikéw umy-
stowych i rzemieslnikéw (x2 = 55,419 przy ss = 28 i p<<0,01>0,001). Na
skali tolerancji znalazly sie osoby pochodzace z kregu pracownikéw
umystowych, a i w istotnym, cho¢ nizszym stopniu, petomkowie robot-.
nikéw wykwalifikowanych (x2 = 60,422 przy ss = 35 i p<<0,01>>0,001).

Z powyzszych ustalet wynika wyraznie, ze rozmaite czynniki obiek-
tywno-spoleczne wplywajq istotnie na rozmaite rodzaje deklarowanych
postaw. Jednakze wplyw taki posiadajg réwniez cechy psychospoleczne.

Dwa pytania mialy sondowaé poglady traktowane jako korelaty po-
czucia zagrozenia. Bylo to pytanie dotyczgce zaufania -w stosunku do lu-
dzi oraz pytanie dotyczgce poglgdéow na charakter ludzi: Zyczliwi, obo-
jétni, zlosliwi. Ckazalo sie, zZe ci, ktorzy dajg sygnaly poczucia zagrozenia,
sag W bardzo istofuy spos6éb rygorystyczni, podczas gdy brak poeczucia za-
grozenia wigze si¢ ze slabym rygoryzmem (na podstawie pytania dotyczg-
eego charakteru ludzi: 2 = 45,623 przy ss = 12 i p<<0,001 a takze na-pod-.
stawie pytania dotyczacego okazywania zaufania ludziom: x2= 51,966
przy ss = 12 i p=<<0,001). O ile dane dotyczgce pytania o charakterludzi
nie spelily rygoréw istotnosci na skali tolerancji, to dane dotyczace py-
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tania o zaufaniu w stosunku do ludzi potwierdzilo bardzo wyraZnie po-
wyzsze zaleinosci. Osoby z poczuciem zagrozenia — wedlug tego pyta-
nia- — byly nisko punktowane na skali tolerancji, natomiast osoby bez
poczucia zagrozenia — wysoko (x2 = 55,785 przy ss = 15 i p<<0,001), Hi-
poteza frustracji — agresji narzuca sie¢ tu jako tlumaczenie. Hipoteza
ta nie traci swego waloru przy analizie dalszych zaleznosci.

Zle wzglednie dobre przystosowanie do Zzycia (hipotetycznie stwier-
dza sie je na podstawie pytania o zadowolenie z Zycia) jest takze istot-
nie powigzane z rygoryzmem czy tolerancjgq. Osoby Zle przystosowane do
#ycia punktowane s§ wysoko na skali rygoryzmu (x* = 33,136 przy ss=3§
i p<0,001), natomiast na skali tolerancji punktowane s wysocko osoby
dobrze przystosowane do zycia (x2 = 38,806 przy ss = 10 i p<<0,001).

Osoby nie zaangaZowane w prace spoleczng deklarujg postawy zde-
cydowanie rygorystyczne w poréwnaniu z oscbami zaangazowanymi
w tego rodzaju prace (y* = 27,288 przy ss = 4 i p < 0,001), a osoby zaanga-
zowane w prace spoleczng sg wysoko punktowane w skali tolerancji, od-
miennie niz oscby w prace tego rodzaju nie zaangazowane (¥ = 24,747
przy ss= 5 i p<<0,001). Ten stan rzeczy wypada wyjasni¢ zapewne og6l-
nym przypuszczeniem (ktére znajduje swéj wyraz takze w zaleznosciach
od wyksztalcenia, robotniczej pracy wykwalifikowanej), ze szersza wie-
dza ma tendencje do neutralistyczno-instrumentalnych rezwigzan a nie
do emocjonainc-apulsywnych rozstrzygnieé.

W zwigzku z pytaniem zajmujacym si¢ opiniami dotyczgcymi zalat-
wienia rozmaitych waznych spraw w urzedach, stwierdzono bardzo wyrazny
zwigzek miedzy ,,czarng filozofig” a rygoryzmem. A mianowicie ci, ktérzy
twierdzili, ze wplywy i znajomosci lub pienigdze decyduja o pomyslnym
zalatwieniu takich spraw, byli rowniez wysoko punktowani na skali ry-
goryzmu (32 = 104,364 przy ss =20 i p<<0,001), Wynikalcby to z tego,
ze osoby sklonne do ostrych sankcji to rowniez csoby o ponurym $wiato-
pogladzie — o ,,czarnej filozofii”.

Wypada zaznaczyé, ze nie stwierdzono zaleznosci migdzy takimi czyn-
nikami jak ple¢ czy miejsce zamieszkania a rygoryzmem czy tolerancja,
choé spodziewano sie, ze kobiety beda bardziej rygorystyczne, jak réw-
niez przypuszczano, ze mieszkaicy malych osiedli takimi sie okazg.

Nije stwierdzono réwniez podobnie wyraznego zwigzku (jak w przy-
padkach poprzednich) miedzy ogélng postawg rygoryzmu czy tolerancji
a respektem dla prawa — mimo pewnej rysujacej sie tendencji. Wedle
tej tendencji osoby krancowo rygorystyczne nie bylyby sktonne przestrze-
gaé prawa, podczas gdy osoby niZzej punktowane pod wzgledem rygoryz-
mu sg amorficzne w tej sprawie (x* = 11,289 przy ss = 8 i p << 0,20 > 0,10);
natomiast osoby krancowo tolerancyjne sklonne bylyby opowiadaé sie
przeciwko nieprzestrzeganiu prawa (x? = 7,28 przy ss = 5 i p << 0,20 > 0,1).
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Okazuje sie zatem, ze na poglady dotyczgce prawa wplywa zapewne
w sposdb bardziej istotny nie tyle ogélna postawa tolerancji czy rygoryz-

mu, ale rygoryzm czy tolerancja szczegélnego rodzaju.

Jako dalszy techniczny sposéb usprawnienia interpretacji wynikéw
nasuwal sie postulat analizy tréjczynnikowej. Jednakze z powodu malych
liczebnosci w malych kategoriach sposob ten nie mégl znalezé zastoso-
wania. W kazdym razie por6wnawcza analiza takich czynnikéw, jak np.
wyksztalcenie, zawdéd i skala rygoryzmu, powinno by ujawnié, ktéry
z czynnikow posiada wplyw bardziej istotny.

Ogoélne wyniki skali rygoryzmu i tolerancji
rygoryzm

pteé
miejsce zamieszkania
wiek

18—

35—60

60 i wiecej

wyksztalcenie
bez wyksztatcenia
niep. podstawowe
Srednie
niep. wyzsze i wyisze

stan cywilny
wolny
malzeriski
wdowi

zawbd
rob. niewykw,
rob. wykw.
chtopi
rzemiesl.
prac. umyst.

pochodzenie spoleczne
chlopskie
rob. niewykw.
rob. wykw.
rzemiesl.
prac. umyst.

poczucie zagrozenia
istnieje
brak
przystosowanie spol.
istnieje
brak

+ 3,4,5

+ 38,45
+45
+3

+4,5

+2,4,5

+2,3,4,5

tolerancja

0
0

+3,4°*

+ 2,3,4
4 3,4

+ 3,4
0

+ 3,4

+ 8,4

+ 3,4



86 TRy 0 e T -+ 1+ ADAM PODGORECKI .:* Lo

zaangaZowanie w pracy sp. . " .
tals S +3,4
nie o+

wczarna filozofia® . .

) tak . 4 2,3,4,5 !
nie. - - ) - +

respekt dla prawa
tak , - +
nie ) -+

5 +
+= zdolnosé xstotna 0 = brak zdolnoéci).
* Istotna statystycznie zaleznosé miedzy dang cechg (np. wiekiem a pozycjs punktaci
w skali rygoryzmu czy tole,rancji)

Ogdlna hjpoteza, ktéra nasuwa sie¢ w oparciu o analize zebranego ma-
terialu, pojayilaby sie zatem ]ako przypuszczenie: tym wigkszy rygoryzm.
im mniejsza wiedza jednostkowo-spoleczna oraz tym wigksza tolerancjs,
im zaktes tej wiedzy rozleglejszy. Czynniki takie, jak: wyksztalcenie, za-
angazowani€¢ w prace spoleczng, wykwalifikowana praca robotnicza (w po-
réwnaniu z niewykwalifikowang), to wlasnie czynniki rozszerzajace zakres
tej wiedzy. Ale i drugie przypuszczenie wydaje sie niezbedne. Zaleinaosci
zwigzane z wiekiem, stanem cywilnym, poczuciem zagroZenia, przystoso-
waniem do Zycia wskazujg na to, ze ogélne dobre samopoczucie sklania
do tolerancji, podczas gdy ogélne zle samopoczucie do rygoryzmu. Kon-
kludujgc: osoby tolerancyjne to osoby o szerokiej wiedzy i dobrym sa-
mopoczuciu, osoby rygorystyczne to osoby o waskim zasobie wiedzy i ztym
samopoczuciy. -

B X4

WNIOSKI
E

Z jednej miejscowosci mozna si¢ udaé do innej przy pomocy rozmaitych
sposob6éw. Podrézny pokonujge odleglosé piechotg zalezy od wiasnej kon-
dyciji, zna;omosm terenu, orientacji w przestrzeni, zapasow itd. Ten zas,
kto przenosi sie z jednej miejscowosci do drugiej za pomocg ekspresu lub
samolotu, uzalezniony jest nie od siebie, ale-od calego -zespolu srodkéw
techmcznycﬂ ktore mu poprzei dzialalnos$é innych te podr6z umozliwiajy.
Uczony moze oglada¢ rozwéj mchu golym okiem jak réwniez za pomocg
mikroskopu..Mikroskop umozliwia pewne cbserwacje, ktorych nie mozna
by dokona¢ przez bezposrednie ogladanie. Wadliwie skomstruowany mi-
kroskop moze dawaé obraz, ktéry nie sposdb odrézni¢ od stanu rzeczy-
wistego, poniewaz ten ostatni nie jest dany w codzxennym doswiadczemu

Podobne :problemy pOWSta]a przy uzytku technik psychologicznych do
badan nad zjawiskami moralnymi i prawnymi. Wadhwa technika moz?
prowadzjé.do uzyskania wadliwego obrazu rzeczyw:stoscz bowiem pomie-
dzy podmiot obserwujgey a obickty obserwowane wkracza swoista techni-
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ka badawcza wraz ze swymi mozliwymi usterkami. Podejscie fradycyjne
polegajgce na wykorzystywaniu doswiadczenia wlasnego do refleksji nad
zjawiskami etycznymi, aczkolwiek bylo ograniczone jako podstawa do
uogélnien, niemniej jednak bylo w swoisty spos6b autentyczne. Podejscie

opierajgce swe uogélnienia na wystandaryzowanych technikach moze po-
prawnie prowadzi¢ do uogdlniefi i modeléw, ktére wszakze Z rzeczywis-
tosicig nie beda mialy nic wspélnego.

I cho¢ obecnie dobra literatura czy sztuka moze nieraz wigcej méwié
n4 "temat- natury zjawisk moralnych {w stosunku do zjawisk prawnych
pojawiaja sie pewne istotne réznice, s3 one bowiem latwiej empirycznie
uchwytne ze wzgledu na zobiektywizowane sankcje, sformalizowane re-
guly zachowania, armie kontrolerow ustanawiajgcych i kontrolujacych te
zachowania, wielekroé¢ latwo dostrzegalne ~ np. ekonomiczne skutki itd.)
anizeli wyniki wyrafinowanych statystycznie badan, to jednak w dziedzi-
me wyjasniania intersubiektywnych ocen i zachowan etycznych przyszlo§é
nalezy niewatpliwie do technik empn'ycznych

)

Anxam IIoRropouKu -

. (o] PE3Y,.EBTATAX COIIMOJIOTUYECKHUX MCCJIEAOBAHMDI
HEKOTOPEIX BOIIPOCOB HA TPAHU
TIPABA 1 MOPAJU s i

B HacTOflIeit CTaThbe, OCHOBAHHOM MCKJIIOYMTENBLHO HA COGCTBEHHBIX MCCIERO-
BaHMAX ABTOPa, NOCTABJEH TE3UC O Pa3aMuMyu 3HaAHMA B 006JacTM npaBa M MOpanw,
noNy4YeHHbIX M3 pediaexcmyu Hax COGCTBEHHBIM MIAM UYYKMM KM3HEHHBIM OIILITOM
a 3HaEMeM 6asuUpYIOLpPIM HA CHUCTEMATIHYECKHM npmeuéﬂm" TICUX0~COLHOIOrIIEC=
KUX TEXHUK uccnegonanxﬁ. Pednercuiinoe 3naHue MOXeT OBITH HaCTMYHO BEPHEIM
ec.vm oao coananaer C STHYECKMM ouxymexueu naxmoﬁ CpeAbl, a 3HaHME MOJydeHHOE
npu TOMOIIY CHCTEMATHYECKOIC METOAA MOXKeT 61.11'5 TIOSIHOCTRIO JOXKHBIM ecay
npu'mena.nucb HECOBEPILICHHBIE TEXHMKM WCCIEKOBARKA,

Tlocae IPeACTaBIERUA Takoro pozaa .ofumx 3aMevaHmit u aBTO3aMEeyYaHMi IOKa-
';ax-m JMTOTY HEKOTOPLIX IMIMPHECKUX uccnenosatmﬁ Bor oBume IUIIOTEIB], ABMA-
mnmecn 3aKI0YeHMeM OfHOTO. U3 ucc.nenoaanuﬁ PuropusM B, 3TWHECKMX B3IMVIA-
Jax TeMm 6GOJbllle yeM MeHblue 3nanus mmuannyanbxo-onecmemte a TOJIepaHT-
HOCTh B 3TMX Bompocax Tem Ooublue ueM 1uupe OGBEM 3HaHMII B, 3TOi OGJacTu.
Takoro poga ¢harTopkl Kak: o0Gpa3oBaHMe, y4acTBOBaHME B OOLIECTECHHOM IKMU3HM,
KBaJu(UUIMpPOBaHHbIA pabounii Tpyx (B CpaBHEHMM € HEKBaJu(PHMIMPOBAHHLIM) 9TO
¢hakTOpe!, paclMpaolMe AMANA3CH 9THX 3Hammit, OOliee Xopoluee CaMOdyBCTBME
nobyxpaeT K TOJEDaHTHOCT. B TO BpPeMA Korja oblnee IUIOXOe CadyyBCTBME IIO-
OyxKaaer puropusM. JOKa3bIBAlOT 3TOTO COOTHOIUEHMA, CBA3AHHbIE C BO3PacToM,
rPa’KLaHCKMM COCTOAHMEM, OLUYILEHMEeM Yrpo3bl M INPHCIOCCOJEHMA K IKI3HM.

CraTbf KOHYAETCA 3aMEYaHMAMM, aHAIM3MPYIOIMMM IOJAL3Y M DPHCK METOAO-
JNOrNYeCKMii CBA3AHHBIL C BBEAEHMEM IICHMXO-COLMOJOIMYECKMX TEXHMK B HCCle-
JIOBAaHMA MOpaJM ¥ IpaBa.
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RESULTS OF SOCIOLOGICAL RESEARCH CONCERNING SOME
PROBLEMS FROM THE BORDERLINE
OF LAW AND MORALITY

The present article, which is based entirely on the author’'s own research,
presents a thiesis about the different nature of legal and moral knowledge as acquired
through reflection upon one’s own or other people’s personal experience, and that
gained by means of systematically applied psychological and sociological technigties.
Knowledge of the reflectional type can be partially true providing it is in agreement
with the ethical sense of a given social group, whereas knowledge gained by the
systematic method may be entirely false if the investigation techniques used are
faulty.

Having discussed similar general objections the author then sums up the resuits
of some empirical research, Following, are the general hypotheses contituting the con-
clusion of one of the investigations mentioned. Rigorism in ethical attitudes is greater
in proportion as the individual and social knowledge is less; and conversely, tolerance
in such matters is greater the wider the scope of knowledge in that field. Factors
such as education, engagement in some kind of social work, qualified as opposed
to unqualified type of work in the case of physical workers, all act as factors
broadening the scope of that knowledge. A general sense of well-being increases
tolerance, whereas the opposite tends to rigorism. Indications to that effect are
provided by a study of the effect of age, civil status, sense of insecuri{y and general
adjustment for life.

The article concludes with some analytical remarks concerning the metodologi-
cal benefits and risks arising from the introduction of psycho-sociological techniques
into law and morality research.

Dyskusja nad referatem doc. A. Podgéreckiego

W dyskusji nad referatem poruszano gléwnie sprawy szczegblowe. Prof, Cze-
2owski rozwazat mozliwo$é stosowania w tego typu badaniach typologii psychefizycz-
nej E. Kretschmera. Dr Kuczyniski indagowal prelegenta o wyniki pedobnych badani
w innych krajach. Prof. Ossowska podniosta kwestie zaleznoSci pomiedzy pileia
a postawg rygorystyczng i przytoczyla wyniki badah dr W. Wisniewskiego, réZnigce
sie nieco od konkluzji doc. Podgéreckiego. Wreszcie prof. Ziembifiski podal! w wat-
pliwoéé warto§é metod ankietowych w tego typu badaniach.



