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Poswiadczenie odpisu dokumentu
za zgodnos$¢ z oryginalem przez profesjonalnego
pelnomocnika — wybrane zagadnienia

The certification of creditable copies by a professional representative —
selected issues

Streszczenie
Artykut dotyczy wybranych zagadnien zwigzanych z poswiadczaniem odpisow dokumentow
przez profesjonalnego petnomocnika. Podjete rozwazania odnosza si¢ w szczegdlnosci do réznic
pomigdzy kopia a odpisem, zgodnosci z oryginatem jako przedmiotu poswiadczenia, problema-
tyki poswiadczania zgodnosci odpisu z oryginatem na podstawie sporzadzonego przez notariusza
wypisu oraz tego, czy mozliwe jest po§wiadczenie przez profesjonalnego pelnomocnika za zgod-
nos¢ z oryginatem odpisu aktu stanu cywilnego.

Stowa kluczowe
uwierzytelnienie, uwierzytelniony odpis, profesjonalny pelnomocnik, akty stanu cywilnego.

Abstract
The article concerns selected issues related to the certification of copies of documents by a profes-
sional representative. The considerations undertaken concern in particular the differences between
a copy and a creditable copy, compliance with the original as the subject of certification, the issue
of certifying the conformity of a copy with the original based on an extract prepared by a notary
and whether it is possible to certify a copy of a civil status record by a professional representative.
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1. Wstep

Niniejszy artykul dotyczy zagadnienia poswiadczania za zgodnos$¢ z orygina-
tem odpisow dokumentoéw przez profesjonalnych petnomocnikéw (w niniejszym
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artykule pod pojgciem tym rozumie¢ nalezy wystepujacych w sprawie w charak-
terze petnomocnikow adwokatow i radcow prawnych oraz przedstawicieli innych
zawodow, ktorych uprawnienie do poswiadczania odpisu dokumentu za zgod-
nos¢ z oryginatem zostato expressis verbis stwierdzone w ustawie). O upraw-
nieniu do przedmiotowego poswiadczenia (poza przepisami stanowigcymi o po-
sSwiadczeniu za zgodno$¢ z oryginalem odpisu pelnomocnictwa i przepisami
o poswiadczeniu elektronicznym niebedacym przedmiotem niniejszego artykutu)
stanowig: art. 129 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepo-
wania cywilnego' stosowany tak w postepowaniu cywilnym, jak i na podstawie
art. 36 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania
przed Trybunatem Konstytucyjnym? w postepowaniu przed Trybunatem Konsty-
tucyjnym; znajdujacy zastosowanie w postegpowaniu administracyjnym art. 76a
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego?;
znajdujacy zastosowanie w postepowaniu sgdowoadministracyjnym art. 48 § 3
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami ad-
ministracyjnymi* oraz znajdujacy zastosowanie w postepowaniu podatkowym
art. 194a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa’. Wskazac
przy tym nalezy, ze w postgpowaniu cywilnym i postgpowaniu przed Trybunatem
Konstytucyjnym poza adwokatami i radcami prawnymi odpis pos§wiadczy¢ moze
wystepujacy w charakterze pelnomocnika rzecznik patentowy i radca Prokura-
torii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej®, w postegpowaniu administracyjnym
i sgdowoadministracyjnym wyst¢pujacy w charakterze pelnomocnika rzecznik

patentowy, radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej lub doradca

! Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 1568 ze zm.), dalej jako k.p.c. Na gruncie tej ustawy z uprawnienia tego moga korzysta¢ rowniez
radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskie;j.

2 Ustawa z dnia 30 listopada 2016 1. 0 organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konsty-
tucyjnym (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 2393).

* Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. 22024 r.
poz. 572), dalej jako k.p.a.

* Ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (t.j. Dz. U.
72024 1. poz. 935 ze zm.), dalej jako p.p.s.a.

5 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 111 ze zm.),
dalej jako Ordynacja podatkowa.

¢ De lege ferenda Pawet Janda postuluje poszerzenie tego katalogu o doradcow restrukturyzacyj-
nych wystepujacych jako pelnomocnicy, zob. P. Janda, Doradca restrukturyzacyjny jako petnomocnik
procesowy, ,,Polski Proces Cywilny” 2018, nr 3, s. 339-340. Karol Weitz w komentarzu do kodeksu po-
stepowania cywilnego uznat, ze okreslenie radcy Prokuratorii Generalnej przez ustawodawce mianem
pelnomocnika strony jest btedne, zob. K. Weitz, Art. 129, [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz. Tom I. Postgpowanie rozpoznawcze, Warszawa 2016, s. 712.
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podatkowy’, natomiast w postepowaniu podatkowym wystepujacy w charakterze
pelnomocnika doradca podatkowy. W kazdym z wymienionych przypadkow ka-
talog profesjonalnych petnomocnikéw uprawnionych do poswiadczania odpisow
dokumentoéw za zgodno$¢ z oryginatem ma charakter zamkniety. Podkreslenia wy-
maga tez brak mozliwosci poswiadczenia dokumentu za zgodnos$¢ z oryginatem
przez (niebedacych zresztg samodzielnymi petnomocnikami, lecz osobami wyko-
nujacymi w postepowaniach pewne czynnosci z upowaznienia adwokata lub rad-
cy prawnego) aplikantow adwokackich lub radcowskich®. Ponadto, jak expressis
verbis wynika z poszczegolnych stanowiacych o prawie do poswiadczaniu odpisu
dokumentu za zgodnos$¢ z oryginatlem ustaw, prawo to przystuguje adwokatom,
radcom prawnym i osobom innych wymienionych powyzej profesji jedynie wtedy,
gdy wystepuja oni w sprawie w charakterze pelnomocnika’® — przyznanie im przed-
miotowego uprawnienia, gdy wystepuja w sprawie w imieniu wlasnym, mogtoby
godzi¢ w zasad¢ rownosci wobec prawa.

Celem niniejszego opracowania jest dokonanie w oparciu o dorobek doktry-
ny i judykatury analizy wybranych, majacych znaczenie dla praktyki stosowania
prawa, aspektow poswiadczania odpiséw dokumentdéw za zgodno$¢ z oryginatem
przez profesjonalnych pelnomocnikéw. Podjeto w nim problematyke uwierzytelnia-
nia przez profesjonalnego petnomocnika odpiséw sporzadzonych na podstawie no-
tarialnych wypisow dokumentéw i odpiséw aktow stanu cywilnego, a takze relacji
pomiedzy zakresami poje¢ kopii i odpisu. Autorzy artykutu starali si¢ wykazaé, ze
na gruncie istniejacych przepisow profesjonalny pelnomocnik moze poswiadczy¢
za zgodnos$¢ z oryginatem odpis sporzadzony na podstawie sporzadzonego przez
notariusza wypisu, a takze, ze w obowigzujacym stanie prawnym profesjonalny
pelnomocnik moze poswiadczy¢ za zgodnos$¢ z oryginatem odpis powstalty w opar-
ciu o inny odpis dokumentu jedynie wowczas, gdy zapoznat si¢ z jego oryginatem.
W artykule przedstawiony zostal rowniez postulat zmiany istniejacych przepisow

7 Na gruncie doktryny Andrzej Wrobel w kontekscie postepowania administracyjnego podkreslit
niebudzaca kontrowersji okolicznos$¢, ze profesjonalnemu pelnomocnikowi nie przyshuguje uprawnie-
nie do poswiadczenia wyciagu z dokumentu, zob. szerzej: A. Wrobel, Art. 76a. [Uwierzytelnienie kopii
dokumentu], [w:] M. Jaskowska, M. Wilbrandt-Gotowicz, A. Wrébel, Kodeks postgpowania admini-
stracyjnego. Komentarz, Warszawa 2020, s. 437.

8 Zob. szerzej: A. Antkiewicz, Dopuszczalnosé¢ poswiadczania przez aplikantéw adwokackich
i radcowskich odpisow petnomocnictw i innych dokumentow w sqgdowym postgpowaniu cywilnym, ,,Ju-
stitia” 2012, nr 3, s. 128.

% Zob. szerzej w kontekscie radcy prawnego: 1. Misiejuk, Uprawnienie radcy prawnego do spo-
rzqdzania poswiadczen odpisow dokumentow w oparciu o art. 6 ust. 3 ustawy o radcach prawnych,
HStudenckie Zeszyty Naukowe” 2019, vol. XXII, nr 42, s. 127.
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dla petniejszego osiagnigcia celu, jakim jest odformalizowanie postgpowan. Bada-
nia, ktorych rezultatem jest niniejszy artykul, przeprowadzone zostaty przy wyko-
rzystaniu metody prawno-dogmatycznej. W tekscie tym nie podjeto tematyki elek-
tronicznego poswiadczania dokumentéw za zgodnos$¢ z oryginalem, jak réwniez
problematyki odpowiedniego stosowania zwigzanych z poswiadczeniami przepisow
dotyczacych procesu cywilnego do innych typdw postepowan, poniewaz sg to za-
gadnienia zlozone i zastugujace w ocenie autoréw na szerszg analiz¢ w osobnym

opracowaniu naukowym.

2. Odpis a kopia

Przepisy regulujagce kwesti¢ poSwiadczenia przez pelnomocnika za zgodnosé
z oryginatem stanowig o poswiadczeniu odpisu. W tym miejscu warto pochyli¢ si¢
nad istotnym z punktu widzenia rozwazan prowadzonych w tym artykule zagadnie-
niem znaczenia tego pojecia i relacji miedzy nim a pojeciem kopii. Jednym z licz-
nych dowodow na istnienie pomig¢dzy nimi istotnej rdznicy jest tres¢ art. 96 pkt 2
Prawa o notariacie'’, z ktorego jednoznacznie wynika, iz prawodawca nie utozsa-
mia ze sobg tych dwoch pojec. Jak wskazuje si¢ w judykaturze i piSmiennictwie,
odpisem jest zarowno dokument wiernie odzwierciedlajacy tres¢ oryginalnego do-
kumentu, jak i kopia tego dokumentu''. Metoda sporzadzenia odpisu nie ma zna-
czenia'?. Sad Okregowy w Bydgoszczy w postanowieniu z dnia 11 sierpnia 2022 r.
trafnie wskazal, iz istota odpisu jest wierne odwzorowanie pelnej tresci pisma przy
wykorzystaniu dowolnej techniki'®. Odpisem moze by¢ zatem zarowno kserokopia
dokumentu'?, jak i jego maszynowa kopia, wydruk komputerowy, osobno wykonany

10 Ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1001 ze zm.),
dalej takze jako Prawo o notariacie.

I Postanowienie SN z dnia 27 stycznia 2006 r., Il CK 369/05, LEX nr 178249; postanowienie
NSA z dnia 8 czerwca 2016 r., I OZ 533/16, LEX nr 2106496; E. Gapska, Czynnosci procesowe,
[w:] T. Erecinski, K. Lubinski (red.), System Prawa Procesowego Cywilnego. Tom IV. Czg¢s¢ 1. Postepo-
wanie nieprocesowe. Vol. 2, Warszawa 2021, s. 1263. Joanna Parafianowicz za podstawowa rdznic¢ po-
miedzy kopia a odpisem uznaje to, ze w przypadku pierwszej kluczowe znaczenie ma odzwierciedlenie
uktadu graficznego, natomiast w przypadku drugiego istotna jest identyczno$¢ tresci, J. Parafianowicz,
Art. 140, [w:] O.M. Piaskowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-505(39),
t. I, Warszawa 2024.

12 Postanowienie SN z dnia 27 stycznia 2006 r., I[II CK 369/05, LEX nr 178249; postanowienie SO
w Bydgoszczy z dnia 11 sierpnia 2022 r., VIII Gz 133/22, LEX nr 3406061.

13 Postanowienie SO w Bydgoszczy z dnia 11 sierpnia 2022 r., VIII Gz 133/22, LEX nr 3406061;
A. Wrébel, op. cit., s. 436.

14 Wyrok SN z dnia 29 kwietnia 2009 r., I CSK 557/08, LEX nr 584200; Matgorzata Sienko, przy-
wolujac wyrok SN z dnia 16 czerwca 2000 r., IV CKN 59/00, uzaleznia mozliwo$¢ uznania kserokopii
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duplikat pisma czy jego odbitka!’. Moze by¢ nim takze np. odrgcznie, wiernie prze-
pisany tekst dokumentu. Odpis powinien wiernie oddawac tres¢ dokumentu, lecz
nie musi odwzorowywac uktadu tekstu ani czcionki zastosowanych w oryginalnym
dokumencie. Odpis nie musi by¢ po§wiadczony za zgodno$¢ z oryginatem ani nawet
podpisany'®. W pismiennictwie mozna spotkac si¢ z okresleniem kopii mianem ,,jed-
nej z form odpisu, stanowigcej wierne odwzorowanie graficzne dokumentu™!’. Po-
glad ten nie zastuguje jednak na aprobate, gdyz gdyby tak byto, wowczas w art. 96
pkt 2 Prawa o notariacie nie wymieniano by kopii, poniewaz miescitaby si¢ ona
w zbiorze desygnatow pojecia odpisu. Zasadniejsze wydaje si¢ stwierdzenie, ze ko-
pia stanowi odwzorowanie graficzne dokumentu, ale aby bylta ona jego odpisem,
musi ono by¢ wierne. Innymi stowy mozliwe jest istnienie kopii niebgdacej odpisem
— kopii, na ktorej fragment dokumentu nie zostat uwzgledniony i w zwigzku z tym

nie odzwierciedla ona wiernie tresci dokumentu.

3. Poswiadczenie za zgodnos¢ z oryginalem, a nie z okazanym
dokumentem

Artykut 6 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych!® stanowi: ,,Radca
prawny ma prawo sporzadzania poswiadczen odpisow dokumentéw za zgodnos$¢ z oka-
zanym oryginatem w zakresie okre§lonym odrebnymi przepisami [...]”", po czym wy-
mienia niezbedne elementy takiego poswiadczenia — miejsce oraz date poswiadczenia
(na zadanie takze godzing) i podpis sporzadzajacego je radcy prawnego oraz informacje
o cechach szczegolnych dokumentu (dopiski, poprawki, uszkodzenia), o ile dokument
ma takie cechy. Podobny charakter majg art. 4 ust. 1b Prawa o adwokaturze®, art. 31
ustawy o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej?!, art. 9 ust. 3 ustawy

dokumentu za jego odpis od o$wiadczenia dotyczacego istnienia oryginatu i identycznosci jego tresci
z kserokopia, M. Sienko, Art. 250, [w:] M. Manowska (red.), Kodeks postegpowania cywilnego. Komen-
tarz. Tom I. Art. 1-477'°, Warszawa 2021, s. 935.

15 E. Gapska, op. cit., s. 1263.

16 Postanowienie NSA z dnia 8 czerwca 2016 1., 1 OZ 533/16, LEX nr 2106496.

17 R. Szartata, Odpis a kopia — walka o godnos¢ zawodu w czasach epidemii..., https://ingremio.
org/felieton/odpis-a-kopia-walka-o-godnosc-zawodu-w-czasach-epidemii/ [dostep: 7.05.2025].

18 Ustawa z dnia z lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 499), dalej jako:
ustawa o radcach prawnych.

19 Zob. szerzej art. 6 ust. 3 ustawy o radcach prawnych.

20 Ustawa z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1564).

21 Ustawa z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (t.j. Dz. U.
722024 1. poz. 1192).
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o rzecznikach patentowych? oraz art. 41 ust. 4 ustawy o doradztwie podatkowym?.
Wspdlng cecha przedmiotowych przepiséw oraz wspomnianych we wstepie prze-
pisOw prawa procesowego jest to, ze stanowig one o poswiadczaniu dokumentu
za zgodno$¢ z oryginalem, a nie z kazdym okazanym dokumentem. Profesjonalny
pelomocnik, inaczej niz notariusz, nie dysponuje uprawnieniem do po$wiadcza-
nia zgodno$ci kopii dokumentu z inng, okazang mu jego kopia?*. Artykut 98 Prawa
0 notariacie stanowi o uprawnieniu notariusza do poswiadczania zgodnos$ci odpisu,
wyciagu lub kopii z okazanym dokumentem (niekoniecznie z oryginatem). Zdaniem
autorow niniejszego opracowania zasadna bylaby modyfikacja przepisoOw stano-
wigcych o uwierzytelnianiu dokumentéw przez profesjonalnych petnomocnikow
tak, by podobnie jak notariusz mogli oni pos§wiadczy¢ zgodno$¢ kopii z okazanym
im dokumentem. Sgd Okregowy w Szczecinie w postanowieniu z dnia 17 kwietnia
2014 r. stwierdzit, ze poziom odpowiedzialno$ci petnomocnika poswiadczajace-
go odpis za zgodnos¢ z oryginatem nie odbiega od poziomu odpowiedzialno$ci
notariusza®. Nie bedzie jednak przesada stwierdzenie, iz profesjonalnemu petno-
mocnikowi poswiadczajacemu zgodnos¢ odpisu z oryginatem tatwiej narazic si¢ na
ewentualng odpowiedzialno$¢ niz notariuszowi poswiadczajgcemu zgodnos¢ od-
pisu z okazanym dokumentem. Przepisy w obecnym brzmieniu de facto naktadaja
na petnomocnika obowigzek badania oryginalnosci okazanych mu przez mandanta
dokumentow, jesli ich poswiadczone przez niego odpisy miatyby zosta¢ wykorzy-
stane w postepowaniu, czego skutkiem jest czesta praktyka uwierzytelniania przez
petnomocnikow jedynie odpisdw pelnomocnictw oraz wysytania do sadu lub orga-
nu nieposwiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem kserokopii dokumentow (mimo

ze te nie mogg by¢ traktowane jako dowod z dokumentu®®) w nadziei, ze sad lub or-

22 Ustawa z dnia 11 kwietnia 2001 r. o rzecznikach patentowych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 749).

2 Ustawa z dnia 5 lipca 1966 1. 0o doradztwie podatkowym (t.j. Dz. U. z 2021 1. poz. 2117).

24 Por. wyrok SN z dnia 5 kwietnia 2017 r., II CSK 318/16, LEX nr 2306360 — Sad Najwyzszy
w wyroku tym stwierdzil: ,,Notariusz nie ma obowiazku oceny, czy okazywany mu w celu poswiadcze-
nia dokument jest oryginatem, czy jego kopia (lub komputerowym skanem), jesli jasno nie wynika to
z tresci czy formy dokumentu okazywanego”.

25 Postanowienie SO w Szczecinie z dnia 17 kwietnia 2014 r., VIII Ga 66/14, LEX nr 1896395.

26 Tak m.in. wyrok WSA w Gliwicach z dnia 25 lipca 2019 r., I SA/GI 1290/18, LEX nr 2717626;
G. Ginalski, Sztuka potwierdzania. Pelnomocnicy poswiadczajq dokumenty bez analizy, ,,Gazeta Praw-
na”, 22.12.2015, https://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/914134,sztuka-potwierdzania-pelnomocnicy-
-poswiadczaja-dokumetny-bez-analizy.html [dostep: 7.05.2025]; odmiennie: wyrok Sadu Rejonowego
dla Warszawy—Mokotowa w Warszawie z dnia 12 stycznia 2023 r., XVI C 866/21, LEX nr 3510455
— w wyroku tym Sad Rejonowy dla Warszaw—Mokotowa w Warszawie stwierdzit: ,,Powyzszy stan
faktyczny Sad ustalit na podstawie wskazanych powyzej dowoddéw z dokumentow, w tym ztozonych
w formie zwyktych kserokopii, uznajac tym samym zwykta kserokopi¢ za dowod z dokumentu”.
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gan nie wezwie ich do przedstawienia oryginatu?’. Pelnomocnicy unikajg po$wiad-
czania dokumentow za zgodnos$¢ z oryginatem, nie chcac narazi¢ si¢ na odpowie-
dzialnos¢, jaka moglaby wigzac si¢ z poswiadczeniem nieprawdy w poswiadczeniu
majacym charakter dokumentu urzedowego (poswiadczenie za zgodno$¢ z orygi-
nalem przez profesjonalnego pelnomocnika ma charakter dokumentu urzedowego
na mocy art. 129 § 3 k.p.c., art. 79 § 3 k.p.a., art. 48 § 3 p.p.s.a., art. 194a § 3 Or-
dynacji podatkowej oraz art. 129 § 3 k.p.c. w zw. art. 36 ustawy z dnia 30 listopada
2016 r. 0 organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym?)%,
Uprawnienie profesjonalnego pelnomocnika do po§wiadczania za zgodno$¢ z ory-
ginatem odpiséw okazanych dokumentoéw (rozciggajace si¢ tak na dokumenty pry-
watne, jak i urzedowe)*® w oczywisty sposOb utatwia reprezentowanej przez danego
petlnomocnika stronie dochodzenie swoich praw?!. Podstawa prawa jest ochrona
interesu®’. Majac na uwadze, ze w obecnym stanie prawnym brak zaufania petno-
mocnika do reprezentowanej przez niego strony moze stanowi¢ faktyczng przy-
czyne¢ niekorzystania z tej instytucji i niekiedy tym samym dzialania wbrew inte-
resowi reprezentowanej przez niego strony, postulowana zmiana (tj. umozliwienie
profesjonalnym petnomocnikom po$wiadczania odpiséw dokumentu za zgodnos¢
z okazanym dokumentem) jest zasadna i konieczna, by zapewni¢ reprezentowa-
nym przez profesjonalnych pelnomocnikéw stronom petniejszg realizacje ich praw

i ochrong ich interesow.

27 Szerzej o tym, ze organ administracji publicznej powinien wezwac strong, ktora przedstawita
nieposwiadczony za zgodno$¢ z oryginatem odpis dokumentu, do przedstawienia oryginatu lub po-
$wiadczonego przez uprawniony podmiot za zgodnos$¢ z oryginatem odpisu zob. wyrok NSA z dnia
15 listopada 2011 r., IT OSK 2501/10, LEX nr 1152166; T. Keska-Leszczynski, Nieposwiadczony od-
pis dokumentu jako dowod w ogdlnym postgpowaniu administracyjnym, ,,Monitor Prawniczy” 2021,
nr 22, s. 1196.

2 Przedmiotem po$wiadczenia jest istnienie dokumentu (okre$lanego w doktrynie czesto mianem
dokumentu Zrodlowego”), ktorego tres¢ jest identyczna z poswiadczanym odpisem, zob. chociaz-
by T. Zyznowski, Art. 129, [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Tom I. Art. 1-366, Warszawa 2021, s. 581.

2 Za niezgodne z prawem uwierzytelnienie dokumentu profesjonalnym petnomocnikom grozi tak
odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna, jak i karna — w szczegolnosci na podstawie art. 271 ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 383); na temat odpowiedzialnosci za niezgod-
ne z prawem uwierzytelnienie dokumentu zob. szerzej: B. Draniewicz, Uwierzytelnianie dokumentow
przez pelnomocnikow — zmiany w procedurze cywilnej, ,,Edukacja Prawnicza” 2010, nr 3, s. 7-8.

3 Tak m.in. uchwata SN z dnia 21 grudnia 2010 r., III CZP 98/10, LEX nr 653573; K. Weitz,
Art. 129, [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks..., s. 712; 1. Misiejuk, op. cit.., s. 126; T. Szancito, Upraw-
nienie petnomocnikow do poswiadczania dokumentow — glosa — III CZP 94/10, ,,Monitor Prawniczy”
2012, nr 8, s. 441.

31 T. Szancito, op. cit., s. 441.

32 F. von Liszt, Lehrbuch des Deutschen Strafsrechts, Berlin 1896, s. 49.
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W rozwazaniach na temat po§wiadczania odpisow przez pelnomocnikow nale-
zy mie¢ na wzgledzie cele, jakie przy$wiecatly wprowadzeniu tego rozwigzania do
polskich procedur cywilnej, administracyjnej oraz sgdowoadministracyjnej i podat-
kowej. Najwazniejsze zrodto w tej kwestii stanowi niewatpliwe uzasadnienie pro-
jektu ustawy o zmianie ustaw w zakresie uwierzytelniania dokumentow. Zgodnie
Z jego trescig ustawodawca mial dazy¢ do odformalizowania tych postgpowan oraz
oszczgdzenia stronom postepowania kosztow zwigzanych z uzyskiwaniem urzedo-
wych odpisé6w lub notarialnych uwierzytelnien czy tez niedogodnosci, ktore wia-
73 si¢ z czasowa, niekiedy diuga, utrata dostepu do dokumentéw oryginalnych®.
Przyznanie profesjonalnym pelnomocnikom prawa do poswiadczania zgodnosci od-
pisoOw z okazanym dokumentem i dopuszczenie wykorzystywania takich odpisow
W postgpowaniu w ocenie autoréw niniejszego artykutlu niewatpliwie przyczynitoby

sie do pehiejszej realizacji tak przedstawionego celu.

4. Poswiadczenie za zgodno$¢ z oryginalem odpisu sporzadzonego
na podstawie wypisu sporzadzonego przez notariusza

O ile nie ulega watpliwosci — poniewaz zostato to expressis verbis wyrazone
w przepisach powszechnie obowigzujacego prawa — ze mozliwe jest poswiadcza-
nie przez profesjonalnego pelnomocnika za zgodnos¢ z oryginatem odpisu ory-
ginalnego dokumentu, o tyle udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy mozliwe jest
poswiadczenie przez profesjonalnego pelnomocnika za zgodno$¢ z oryginatem od-
pisu sporzadzonego na podstawie notarialnego wypisu dokumentu, wymaga zasto-
sowania bardziej skomplikowanych metod wyktadni. Przy probie rozstrzygnigcia

3 Druk sejmowy nr 2064, Sejm RP VI kadencji; tak tez m.in. postanowienie SA we Wroctawiu
z dnia 23 wrze$nia 2010 1., IACz 1229/10, LEX nr 677920; I. Misiejuk, op. cit., s. 125; por. L. Zamojski,
Postgpowanie o wpis do KRS a uwierzytelnienie dokumentu na podstawie art. 129 KPC — glosa — VIII
Ga 66/14, ,Monitor Prawniczy” 2016, nr 9, s. 497 — L. Zamojski wskazuje, ze celem wprowadzenia
tak szerokiej mozliwosci poswiadczania przez profesjonalnych pelnomocnikéw odpiséw dokumentow
za zgodno$¢ z oryginatem jest odformalizowanie postegpowania w sposob niezwigkszajacy ryzyka nie-
prawidtowych rozstrzygni¢¢; por. postanowienie SO w Szczecinie z dnia 17 kwietnia 2014 r., VIII Ga
66/14, LEX nr 1896395, w ktorym Sad Okregowy w Szczecinie wskazal, ze mozliwo$¢ po§wiadczania
przez pelnomocnikéw odpisow dokumentéw z oryginatem ma na celu nie tylko odformalizowanie
postepowania, lecz rowniez zwigkszenie pewnosci obrotu prawnego (poprzez nadanie poswiadczonym
odpisom charakteru dokumentow urzedowych, zwickszenie ich wiarygodnosci oraz waloru dowodo-
wego). Poglad o tym, iz celem zmiany tresci art. 129 k.p.c. byto odformalizowanie postgpowania,
jest powszechny i wyrazany byl m.in. przez Sad Najwyzszy. Por. postanowienie SN z dnia 6 grudnia
2013 r., I CSK 168/13, LEX nr 3387448; postanowienie SN z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 9/14,
LEX nr 1622341; postanowienie SN z dnia 25 marca 2019 r., I CSK 812/17, LEX nr 2639457.
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tego zagadnienia nie nalezy poprzestawaé wylacznie na zastosowaniu wyktadni je-
zykowej, ktora moze prowadzi¢ do wniosku, ze poswiadczenie odpisu dokumentu
przez profesjonalnego pelnomocnika nie obejmuje sytuacji, w ktorej profesjonalny
pelnomocnik poswiadczatby zgodno$¢ odpisu dokumentu na podstawie okazanego
mu notarialnego wypisu oryginatu. Przeciwko takiej interpretacji wydaja si¢ prze-
mawia¢ jednak wzgledy wyktadni systemowej, a mianowicie rola, jakg w polskim
systemie prawnym odgrywajg wypisy notarialne.

Zgodnie z art. 109 Prawa o notariacie: ,,wypis ma moc prawng oryginatu”.
Postuzenie si¢ przez polskiego ustawodawce tym pojeciem ma donioste znaczenie
z punktu widzenia problemu bedgcego tematem niniejszego artykutu. Poniewaz wy-
pisy dokonane przez notariusza posiadaja ,,moc prawng oryginatu”, za uzasadniony
uznaé nalezy wniosek, zgodnie z ktorym w braku przepisu stanowigcego inaczej
nie nalezy wprowadzac roznicy pomigdzy nimi a oryginatami**. Chociaz wypis do-
kumentu nie jest oczywiscie oryginatem, przypisanie mu przez ustawodawce mocy
prawnej oryginalu moze by¢ rozumiane jako catkowite zrownanie jego roli w obro-
cie prawnym z ta, jakg odgrywa oryginal dokumentu®. Prowadzi to do konkluzji,
ze strony postepowania cywilnego, postepowania administracyjnego, postepowania
sadowoadministracyjnego, postepowania podatkowego oraz postepowania przed
Trybunatem Konstytucyjnym uprawnione sg do postugiwania si¢ odpisami, ktorych
zgodno$¢ z oryginatem zostala poswiadczona przez profesjonalnego pelnomocnika
na podstawie sporzadzonego przez notariusza wypisu dokumentu (np. aktu notarial-
nego, aktu poswiadczenia dziedziczenia, europejskiego poswiadczenia spadkowego,
aktu powotania zarzadcy sukcesyjnego, aktu odwotania zarzadcy sukcesyjnego)*.
Interpretacja przeciwna godzitaby bowiem w dazenie do nadania wypisom notarial-

nym statusu rownego oryginatom, ktéremu ustawodawca dat wyraz w brzmieniu

3* Wypis notarialny, jak wskazuje si¢ w piSmiennictwie, jest dokumentem, ktory w pelni zastepuje
oryginal, zob. szerzej: D. Celinski, Art. 109, [w:] W. Gonet (red.), Prawo o notariacie. Komentarz.
Wzory aktow notarialnych i poswiadczen, Warszawa 2022, s. 822—-823. Biorac pod uwagg, Ze na przy-
ktad wypis notarialny aktu notarialnego moze by¢ podstawa wpisu do ksiegi wieczystej (zob. T. Czech,
Ksiegi wieczyste i hipoteka. Komentarz. Tom 1. Ksiggi wieczyste, Warszawa 2022, s. 709), przyje¢cie,
ze po$wiadczenie zgodnos$ci z nim przez profesjonalnego pelnomocnika nie wywiera skutkow analo-
gicznych do poswiadczenia z oryginatem wigzaloby si¢ z przypisaniem prawodawcy bardzo wyraznej
niekonsekwencji.

35 Zob. szerzej: wyrok SA w Krakowie z dnia 29 czerwca 2018 1., TACa 1494/17, LEX nr 3226009 —
w wyroku tym Sad Apelacyjny przedstawit stanowisko Sadu Okregowego w Kielcach wyrazone w za-
skarzonym wyroku SO w Kielcach z dnia 4 lipca 2017 r., C 1263/15 niepubl. (i oddalit apelacje).

3 Podkreslenia wymaga jednak, ze taki odpis moze zosta¢ skutecznie wykorzystany jedynie w po-
stepowaniach cywilnym, administracyjnym, sgdowoadministracyjnym i przed Trybunalem Konstytu-
cyjnym oraz jak stusznie podkresla si¢ w pismiennictwie (tak m.in. D. Celinski, Art. 109..., s. 822—
823), jedynie wypis jest dokumentem w pelni zastgpujacym oryginat w obrocie.
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przepisOw Prawa o notariacie®’. Za stanowiskiem o dopuszczalno$ci poswiadcze-
nia przez profesjonalnego petnomocnika za zgodnos¢ z oryginatem odpisu sporza-
dzonego na podstawie wypisu sporzadzonego przez notariusza przemawia rOwniez
funkcjonowanie w pismiennictwie pogladu, zgodnie z ktérym: ,,Oczywiscie fakt
niepodpisania oryginatu aktu notarialnego przez notariusza jest uchybieniem acz-
kolwiek takim, ktore wobec podpisania przez niego wypisu tego aktu, w petni od-
zwierciedlajgcego tre$¢ oryginalu i posiadajgcego moc prawng oryginatu, nie moze
przesadzaé¢ o niewaznosci czynnosci”™*. Aprobata cytowanego pogladu oznaczata-
by, ze w hipotetycznej sytuacji, w ktorej oryginal niepodpisanego przez notariusza
aktu notarialnego zostatby profesjonalnemu petnomocnikowi okazany w kancelarii
notarialnej, a profesjonalny pelnomocnik zrobitby jego wierna kopie i poswiadczyt
ja za zgodno$¢ z oryginatem, to w dalszym ciggu mogtoby to by¢ niewystarczaja-
ce do wykazania faktu, ktory strona wigze z treScig aktu notarialnego. Dowodem
na skuteczne dokonanie przez strony czynnos$ci prawnej wymagajacej formy aktu
notarialnego bylby bowiem w tym przypadku nie oryginat aktu notarialnego, ale
sporzadzony i podpisany przez notariusza wypis. Brak zatem wobec tego przeszkod,
by profesjonalny petnomocnik na podstawie sporzadzonego przez notariusza wypisu
sporzadzit i uwierzytelnit odpis dokumentu. W judykaturze wskazuje sig, ze urzg-
dowy charakter po§wiadczonego przez pelnomocnika odpisu dokumentu polega na
tym, ze z mocg dokumentu urzedowego potwierdzone zostaje ,,istnienie dokumentu
«zrodtowego» o tresci takiej samej jak odpis™’. Majac na uwadze tre$¢ art. 109 Pra-
wa o notariacie, zgodnie z ktorym wypis ma moc prawng oryginatu i art. 110 § 3
Prawa o notariacie, zgodnie z ktorym wypis powinien by¢ dostownym powtorze-
niem oryginatu (cho¢ co prawda nieuwzgledniajacym poprawek i przekreslen znaj-
dujacych si¢ w oryginale), zasadne jest uznanie, ze profesjonalny pelnomocnik moze
poswiadczy¢ za zgodno$¢ z oryginatem odpis sporzadzony na podstawie sporza-
dzonego przez notariusza wypisu. Wyktadnia taka jest rowniez zgodna z dyrektywa

37 Por. art. 109 i art. 110 § 3 Prawa o notariacie.

38 P. Czubik, Brak podpisu notariusza na oryginale aktu wobec podpisania jego wypisu jako przy-
czyna niewaznosci czynnosci, ,,Nieruchomosci” 2019, nr 2, s. 13.

¥ Uchwatla SN z dnia 21 grudnia 2010 r., IIT CZP 94/10, LEX nr 653572; uchwata SN z dnia
21 grudnia 2010 r., IIT CZP 98/10, LEX nr 653573; postanowieniec SA w Warszawie z dnia 24 maja
2018 1., VILAGo 40/18, LEX nr 2538278; odmiennie 1. Misiejuk, op. cit., s. 125 — 1. Misiejuk wskazuje,
iz charakter urzgdowy ma jedynie po§wiadczenie, a nie caly poswiadczany odpis dokumentu, gdyz na-
danie takiej mocy odpisowi mogtoby czyni¢ go dowodem o przynajmniej teoretycznie wigkszej mocy
dowodowej niz oryginalny dokument, jesli oryginalnym dokumentem bytby dokument prywatny; por.
K. Kwapisz, Ustawa o radcach prawnych. Komentarz, Warszawa 2013, s. 30 — K. Kwapisz wskazuje,
ze charakter dokumentu urzedowego ma zawarte w odpisie dokumentu poswiadczenie jego zgodnosci
z oryginatem.
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interpretacyjng nakazujgcg mie¢ na wzgledzie interesy wszystkich stron postepo-
wania, z uwzglednieniem skutkow spolecznych, jakie wywiera¢ bedzie stosowanie

norm prawnych*.

5. Czy profesjonalny pelnomocnik moze sporzadzic¢ i posSwiadczy¢
za zgodnos¢ z oryginalem kserokopi¢ odpisu aktu stanu
cywilnego?

Stanowisko o niedopuszczalno$ci wykorzystywania poswiadczonych przez pet-
nomocnika kopii (odpiséw) wykonanych w oparciu o odpisy aktéw stanu cywilnego
przedstawit na gruncie doktryny Tomasz Lorenc*'. Uzasadniajac je, podkre$lit on, ze
ustawodawca w ustawie o radcach prawnych, a takze Prawie o adwokaturze postugu-
je sie terminem ,,zgodnosci z oryginatem”, pojecie oryginatu zdefiniowat z kolei jako
przeciwienstwo kopii*’. Wskazal on rowniez, ze wyktadnia rozszerzajaca art. 129
§ 2 k.p.c. nie jest mozliwa, gdyz ten stanowigcy odstgpstwo od zasady postugiwa-
nia si¢ jako dowodami oryginatami dokumentow przepis ma charakter wyjatkowy*.
Chociaz argumenty te niewatpliwie sa powazne, autorzy niniejszego opracowania nie
aprobuja tego stanowiska. W szczegdlnosci dostrzegaja oni koniecznos¢ uwzglednie-
nia przy interpretowaniu artykutu 129 § 2 k.p.c. (oraz jego odpowiednikow z innych
ustaw) w odniesieniu do odpisow aktow stanu cywilnego wzgledow wyktadni celo-
wosciowej oraz systemowej. W wypadku pierwszej nalezy podkresli¢ konsekwencje
przyjecia zatozenia o ,,niezastgpowalnosci” odpisu aktéw stanu cywilnego dla stron
postepowania, w drugim wypadku nalezy podkresli¢ czytelny zamyst ustawodawcy,
jakim byto dazenie do jego daleko idacego odformalizowania.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Rady Radcéw Prawnych w swoim orze-
czeniu z dnia 4 sierpnia 2022 r.*, odrzucajac odwotanie, uznal, ze radca prawny
moze wykonywac¢ swoje uprawnienie, o ktorym stanowi art. 6 ust. 3 ustawy o rad-

cach prawnych, nawet wtedy, gdy w dacie poswiadczenia nie miat on dostgpu do

40 Na temat tej dyrektywy interpretacyjnej zob. Z. Radwanski, Uwagi o wykladni prawa cywilnego,
,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2009, R. 71, z. 1, s. 13.

#'T. Lorenc, Dopuszczalnos¢ korzystania z kopii odpisow aktow stanu cywilnego poswiadczonych
za zgodnoS¢ z oryginalem w postgpowaniu cywilnym, ,Metryka” 2017, R. 7, nr 1, s. 129-133.

42 T. Lorenc wprost odwolat si¢ przy tym do definicji pojecia oryginatu ze Stownika Jezyka Polskie-
go PWN pod red. L. Drabik i E. Sobol z 2007 ., ibidem, s. 130-131.

4 Ibidem, s. 131.

# Orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Rady Radcow Prawnych w Warszawie
z dnia 4 sierpnia 2022 r., WO-30/22.
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oryginatu dokumentéw, gdy: ,,z dokumentami tymi [...] zapoznat si¢, znana mu byta
ich tres¢ i forma, osobiscie ztozyt na oryginale dokumentu podpis”, a ,,poswiadczony
dokument w rzeczywistos$ci odpowiadat oryginatlowi”. Zgodnie z art. 73 § 1 k.p.a.
strona ma prawo wgladu do akt sprawy (takze po zakonczeniu postepowania) oraz
sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpisow, przy czym bezsporne jest, ze pra-
wo to przysluguje stronie dziatajacej zarowno osobiscie, jak i przez petnomocnika.
W pismiennictwie wskazuje si¢, ze przepis ten uprawnia takze do przegladania ksiag
stanu cywilnego®. Podzielenie stanowiska Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajo-
wej Rady Radcow Prawnych wyrazonego w orzeczeniu z dnia 4 sierpnia 2022 r.%
pozwala zatem stwierdzi¢, ze radca prawny, ktdry zapoznat si¢ z oryginalnym do-
kumentem aktu stanu cywilnego, moze poswiadczy¢ za zgodno$¢ z oryginatem jego
odpis — w tym rowniez odpis sporzadzony poprzez wykonanie kserokopii innego
jego odpisu. Przyjecie odmiennego stanowiska mogtoby prowadzi¢ do problemow
natury praktycznej i $wiadczytoby o istnieniu powaznej luki prawnej. Artykut 130
ust. 3 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego*’ stanowi,
ze nie wydaje si¢ odpisow aktow stanu cywilnego po uptywie terminow okreslonych
w art. 128 ust. 1 1 1a tejze ustawy, tzn. odpiséw aktow urodzenia nie wydaje si¢ po
uptywie 100 lat od zamknigcia ksiegi urodzen, a aktow malzenstwa i aktow zgonu
po uplywie 80 lat od zamknigcia ksiegi matzenstw i ksiegi zgonow, chyba ze dla oso-
by, dla ktorej sporzadzono akt urodzenia lub akt matzenstwa przed wejsciem w zycie
ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego nie sporza-
dzono aktu zgonu lub nie zarejestrowano informacji o jej zgonie, wéwczas pomimo
uplywu wymienionych powyzej termindw uzyskanie odpiséw jej aktow stanu cy-
wilnego mozliwe jest do momentu sporzadzenia aktu zgonu tej osoby lub zarejestro-
wania informacji o jej zgonie. Artykut 130 ust. 5 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r.
— Prawo o aktach stanu cywilnego stanowi o prawie osoby uprawnionej do otrzyma-
nia odpisu do nieodptatnego wykonania fotokopii aktu stanu cywilnego sporzadzo-
nego w ksiedze stanu cywilnego, o ile nie zagraza to trwatosci tej ksiggi i zawartych
w niej aktow stanu cywilnego. Stwierdzono w nim jednak, co istotne dla rozwazan

stanowigcych przedmiot niniejszego artykutu, ze ,,Fotokopia aktu stanu cywilnego

4 1. Heropolitanska, Udostepnianie przez USC aktow stanu cywilnego po uplywie okresu przecho-
wywania, More Maiorum, 17.05.2015, https://moremaiorum.pl/udostepnianie-przez-usc-aktow-stanu-
-cywilnego-po-uplywie-okresu-przechowywania/ [dostep: 7.05.2025].

4 Orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Rady Radcow Prawnych w Warszawie
z dnia 4 sierpnia 2022 r., WO-30/22.

47 Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (t.j. Dz. U. z 2025 r.
poz. 594).

128


https://moremaiorum.pl/udostepnianie-przez-usc-aktow-stanu-cywilnego-po-uplywie-okresu-przechowywania/
https://moremaiorum.pl/udostepnianie-przez-usc-aktow-stanu-cywilnego-po-uplywie-okresu-przechowywania/

Poswiadczenie odpisu dokumentu za zgodnos¢ z oryginatem przez profesjonalnego petnomocnika...

nie ma mocy dokumentu urzedowego”. Przyjecie pogladu, zgodnie z ktdérym pro-
fesjonalny pelnomocnik nie moze poswiadczy¢ za zgodno$¢ odpisu sporzadzonego
poprzez wydruk takiej fotografii, oznaczatoby, ze w zaleznosci od okresu, w ktérym
akt stanu cywilnego powstal, strona moze mie¢ mozliwo$¢ postuzenia si¢ w poste-
powaniu dokumentem urzgdowym (odpisem uzyskanym w urzedzie stanu cywil-
nego) lub nie mie¢ takiej mozliwosci, co stanowitoby rezultat myslowy sprzeczny
z aksjologia preferowang przez prawodawce. Prawna ochrona wartosci opiera si¢ na
przepisach proceduralnych®®. Nie sposob zatem uzna¢, ze przepisy proceduralne po-
winny by¢ interpretowane w sposob sprzeczny z warto$ciami preferowanymi przez
ustawodawce. W zwiazku z odmiennym charakterem prawnym odpisu i sporzadza-
nego przez notariusza wypisu zasadne jest stwierdzenie, iz profesjonalny pelnomoc-
nik moze poswiadczy¢ za zgodnos$¢ z oryginatem odpis powstaly w oparciu o inny
odpis dokumentu jedynie wowczas, gdy zapoznat si¢ z oryginatem, przy czym brak

jest podstaw do przyjmowania domniemania, Ze si¢ z nim nie zapoznat.

6. Podsumowanie

Problematyka po$wiadczania odpisow dokumentoéw za zgodno$¢ z oryginatem
przez profesjonalnych pelnomocnikow jest zagadnieniem niezwykle ztozonym i na
kanwie obowigzujacych przepisow powstawa¢ moga watpliwosci interpretacyjne.
Zdaniem autorow, w obowigzujacym stanie prawnym nalezy przyjac, ze profesjonal-
ny pelnomocnik moze poswiadczy¢ za zgodno$¢ z oryginalem odpis sporzadzony na
podstawie sporzadzonego przez notariusza wypisu. Po§wiadczenie przez profesjo-
nalnego pelnomocnika zgodnosci z oryginatem odpisu sporzadzonego na podstawie
innego odpisu mozna natomiast uzna¢ za dopuszczalne jedynie w sytuacji, w ktorej
pelnomocnik ten zapoznat si¢ z oryginatem.

Poniewaz obecnie obowigzujace przepisy dotyczace poswiadczania odpisow
dokumentow sg dalekie od doskonatosci, najlepszym rozwigzaniem wydaje si¢
nowelizacja. W ocenie autorow artykutu szczegodlnie zasadna bytaby ich zmiana
umozliwiajaca profesjonalnym pelnomocnikom poswiadczanie odpisu za zgodnos¢
z okazanym dokumentem, niekoniecznie za$§ z oryginatem. De lege lata profesjo-
nalny pelnomocnik moze poswiadczy¢ za zgodno$¢ z oryginatem jedynie odpis do-

kumentu, ktérego oryginal lub zréwnany z oryginatem przez prawodawce wypis

4 Zob. szerzej: J. Helios, Prawo materialne a prawo procesowe w kontekscie relacji pomiedzy
Uniq Europejskq a panstwami czlonkowskimi, ,,Zeszyty Naukowe Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawo-
dowej im. Witelona w Legnicy” 2009, nr 5, s. 11-12.
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notarialny widziat. Implikuje to szereg problemow natury praktycznej — w szczegol-
nos$ci zas naktada na pelnomocnika obowigzek weryfikacji oryginalnosci przedsta-
wionego mu dokumentu, ktérego odpis zamierza poswiadczy¢, mimo ze profesjo-
nalni pelnomocnicy co do zasady nie dysponuja sprzetem technicznym ani wiedza
z zakresu grafologii pozwalajagcymi ze stuprocentowa pewnos$cig stwierdzi¢ orygi-
nalno$¢ przedstawionego im dokumentu. Rozwigzanie tego problemu pozwolitoby
na rzeczywiste odformalizowanie postgpowan oraz oszcze¢dzitoby ich stronom wielu

niedogodnosci.
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