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Abstract

The authors presented the results of pilot questionnaire assessing the influence of medical studies
on students’ information literacy self-assessment. The 83 students (34 freshmen-second year; 38
undergraduate ones sixth year; 11 postgraduate doctoral students) took part in the study. The course of
undergraduate studies did not influence the students’ ability to browse the medical data bases. Postgraduate
doctoral students assessed their skills to use the medical data bases as high. They claimed to acquire this
ability during training in the university medical library. The postgraduate studies increased the frequency
of medical data bases usage, whereas the course of undergraduate studies increased the frequency of
data bases usage. Undergraduate as well as postgraduate students knew about electronic medical books
and Ref-works software, but still did not use it.

Conclusion: The course of undergraduate as well as postgraduate medical studies influenced the
students’ information literacy self-assessment.

Streszczenie

Celem pracy byto ankietowe badanie samooceny przez studentow ich umiejetnosci informacyjnych
na poczatku i koncu studiow medycznych przeddyplomowych oraz w trakcie studiow doktoranckich.

Pilotazowa ankiete przeprowadzono wsrdd 83 studentoéw Wydziatu Lekarskiego UICM (34
osoby II rok Wydziatu Lekarskiego, 38 os6b V rok Wydziatu Lekarskiego; 11 osob studenci studiéw
doktoranckich).

Wyniki: Stwierdzono rozbiezno$¢ odpowiedzi pomig¢dzy studentami studiow przed i podyplomowych.
Umiejetnosci informacyjne nabyte w trakcie studiow przeddyplomowych nie zwigkszyty stopnia
zaawansowania umiejetnosci wyszukiwania publikacji z medycznych baz danych. Studenci studiéw
doktoranckich uznali swoj poziom tej umiejetnosci za wysoki. Umiejetnos¢ t¢ nabyli oni w czasie szkolen
w Bibliotece Medycznej UJ CM, a studenci przeddyplomowi nabyli ja w czasie zaje¢ na studiach lub
zdobyli ja samodzielnie. Studenci przeddyplomowi uzywali medycznych baz danych do przygotowania
si¢ do zajec i poszerzenia swojej wiedzy, a studenci studidow doktoranckich do przygotowania
tekstow swoich publikacji. Studia doktoranckie wplywaty na czgsto$¢ uzytkowania baz danych. Wraz
z kolejnymi latami studiow wyszukiwanie danych w Internecie oraz przeszukiwanie zasobéw informacji
dla medycyny opartej na faktach nabierato znaczenia dla studentow studiow przeddyplomowych, a dla
doktorantow najwazniejsze bylo przeszukiwanie medycznych baz danych. Ponad potowa ankietowanych
studentéw II roku uznata inne niz podane w ankiecie umiejetnosci informacyjne za istotne. Studenci 11
roku uwazali, iz najlepszym zrodtem informacji o sposobach leczenia s3: podrecznik i opinia innych
lekarzy, Studenci roku VI najczgsciej odpowiedzi na pytania o sposobach leczenia szukali w popularnych
wyszukiwarkach danych, a doktoranci uznali baz¢ PubMed za najlepsze Zrodto wiedzy. Przebieg studiow
przeddyplomowych nie wptywal na czgsto$¢ uzytkowania medycznych baz danych. Studenci studiow
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przed- i podyplomowych nie korzystali dotychczas, cho¢ posiadaja informacje o medycznych ksigzkach
elektronicznych i oprogramowaniu do tworzenia bibliografii zatagcznikowe;.

Whiosek: Przebieg dwuetapowych studidow medycznych wplywat na zmiany samooceny umiej¢tnosci
informacyjnych przez studentow.

Wstep

Zadaniem bibliotek medycznych jest gromadzenie i udostepnianie zbiorow tak
w formie tradycyjnej, jak i cyfrowej swoim uzytkownikom, ktéorymi sg wszyscy
zainteresowani literaturg z dziedziny szeroko rozumianej medycyny (1). Pozwala to
uzytkownikom zaspakaja¢ swoje potrzeby informacyjne. Biblioteke medyczna XXI
wieku zwang coraz cze¢sciej multimedialnym centrum edukacyjnym, mozna nazwac
takze jednostka hybrydowa, gdyz nie tylko udostepnia swoje zbiory w swojej siedzibie
i zdalnie przez sieci informatyczne, ale takze ksztatci swoich uzytkownikow (1, 2).

Zadaniem bibliotekarzy, czy jak mozna ich nowoczes$niej i eliminujac stereotypy
nazwac, specjalistow zatrudnionych w tych centrach jest nauczanie uzytkownikow
tzw. umiejetnosci informacyjnych (information literacy), tj. okre$lania indywidualnych
potrzeb w tej dziedzinie, poszukiwania i skutecznego docierania do pozadane]
informacji, a takze krytycznej jej oceny i praktycznego wykorzystania (2, 3). Nauczanie
to prowadzi¢ powinno do osiggni¢cia umiejetnosci sprawnego i skutecznego docierania
do informacji zamiast dostarczania jej przez bibliotekarzy w gotowej postaci, gdyz
tylko taki rodzaj nauczania wyrabia w szkolonych samodzielnos¢ w tym zakresie.
Osoby posiadajgce umiej¢tnosci informacyjne beda wiedziaty, jak si¢ uczy¢ i dzigki
temu beda mogly przez cate zycie efektywnie ksztalci¢ si¢ i rozwijac (4).

Umiejetnosci te wydaja si¢ wyjatkowo wazne w przypadku uzytkownikow
bibliotek medycznych, ktorych praca zwiazana jest bezposrednio z czlowiekiem,
jego zdrowiem i zyciem. Biblioteki medyczne ponadto dzialaja w dziedzinie nauki
wymagajacej ustawicznego aktualizowania wiedzy. Pracownicy ochrony zdrowia
ucza si¢ nie tylko w okresie studiow, ale rowniez na przestrzeni catego pdzniejszego
zycia zawodowego, do czego sa nie tylko przez etyke zawodowa, ale i z mocy prawa
zobligowani (5).

Celem pracy byto ankietowe badanie samooceny przez studentéw ich umiejg¢tnosci
informacyjnych na poczatku i koncu studiéw medycznych przeddyplomowych oraz
w trakcie studiow doktoranckich.

Material i metody

Badanie ankietowe polegato na przeprowadzeniu anonimowej ankiety sktadajace;j
si¢ z 22 pytan. Ankietg te przeprowadzono w trakcie zaje¢ dydaktycznych wsrod 34
studentéw Il roku medycyny Wydzialu Lekarskiego UJ CM w Krakowie oraz 38
studentow VI roku medycyny tego samego wydzialu. Dodatkowo przeprowadzono ja
wsrod 11 doktorantow studiéw doktoranckich na tym samym Wydziale. Ankietowani
mieli 25 minut na wypelnienie ankiety. Osoby przeprowadzajace ankiete nie udzielaty
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w trakcie jej trwania innych informacji niz porzadkowe oraz dotyczace metody
wypehienia ankiety. Tres¢ pytan i wybor wlasciwych odpowiedzi zostaty zatwierdzone
przez magistrow bibliotekoznawstwa zatrudnionych w UJ CM w Krakowie.

Obliczenia statystyczne

Ze wzgledu na nieparametryczno$¢ danych zastosowano test chi kwadrat do analizy

znamienno$ci réznic pomiedzy grupami ankietowanych.
Wyniki

Studenci studiéw doktoranckich uznali swoje umiej¢tnosci wyszukiwania
publikacji w bazie PubMed za wysokie w najwyzszym (90%) odsetku. Studenci
studiow przeddyplomowych uwazali, iz w stopniu $rednim umieja odszukiwaé
publikacje w tej bazie (tabela 1).

Studenci studidw przeddyplomowych okreslili, ze powyzsze umiejetnosci nabyli
w czasie zaje¢ z obowigzkowych przedmiotéw w trakcie studiow lub samodzielnie
uzyskali te umiejetnos¢, a studenci studiow doktoranckich ocenili, iz dopiero
w czasie tych studiéw uzyskali umiejetnosci wyszukiwania publikacji w bazie PubMed
(tabela 2).

Zanajwazniejszg umiejetnos¢ informacyjng studenci VI roku uznali wyszukiwanie
danych w Internecie oraz przeszukiwanie zasobow informacji pod katem medycyny
opartej na faktach. Podobnie uwazali studenci Il roku medycyny, cho¢ najwiecej z nich
(51%) uznato inne niz podane w ankiecie umiej¢tnosci informacyjne za najwazniejsze
dla studentow poczatkowych lat studiow. Studenci studiéw doktoranckich uznali, iz
przeszukiwanie baz danych jest dla nich najwazniejsza umiejetnoscia informacyjna
(tabela 3).

Ponad 2/3 studentéw studidw przeddyplomowych uzywato medycznych baz
danych rzadziej niz 1 raz w tygodniu. Studenci studiéw podyplomowych natomiast
w wigkszo$ci wykorzystywali te bazy czg¢Sciej niz 1 raz na tydzien (tabela 4).
Najczestszymi przyczynami uzycia baz danych byto w przypadku studentow
przeddyplomowych przygotowanie do zaj¢¢ i pisanie prac zaliczeniowych,
a w przypadku studentéw studiow podyplomowych pisanie prac oryginalnych
1 poszerzanie swojej wiedzy (tabela 5).

Studenci poczatkowych lat studiow medycznych uznali innego lekarza i podrecznik
za najlepsze zrodto wiedzy o powiktaniach u pacjentdéw, studenci konczacy Wydziat
Lekarski uzywali do tego celu ogdlnodostepnych, a nie medycznych baz danych.
Doktoranci natomiast, wskazywali w wiekszosci na baze Medline jako najlepsze
zrodlo wiedzy o powiklaniach u pacjentow (tabela 6).

Wigkszo$¢ studentdw nie uzywata nigdy medycznych ksiazek elektronicznych, ale
onich styszalaiplanowata z nich korzysta¢ (tabela 7). Podobnie roztozyty si¢ odpowiedzi
dotyczace uzywania oprogramowania do tworzenia bibliografii zatacznikowej. Tylko
1/5 studentéw studiéw doktoranckich stosowata to oprogramowanie, cho¢ okoto
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polowy studentéw przeddyplomowych o nim styszala (tabela 8)
Dyskusja

Wyniki naszej pilotazowej ankiety przeprowadzonej na 83 studentach wskazuja
na rozbiezno$¢ odpowiedzi pomigdzy studentami studiow przed i podyplomowych.
Umiejetno$ci informacyjne nabyte w trakcie studiow przeddyplomowych nie
zwickszyly stopnia zaawansowania umiejetnos$ci wyszukiwania publikacji
znajpopularniejszej medycznej bazy danych. Dopiero studenci studiow doktoranckich
uznali swoj poziom tej umiejetnosci za wysoki. Ten wysoki poziom umiejetnosci
nabyli oni w czasie szkolen w Bibliotece Medycznej UJ CM, podczas gdy studenci
przeddyplomowi zawdzigczaja swojg wiedze w tym zakresie zajeciom w czasie studiow
lub zdobyli jg samodzielnie. Podobnie rozbiezne odpowiedzi pomiedzy studentami
studiow przed- i podyplomowych uzyskano pytajac o cel uzywania medycznych
baz danych. Studenci przeddyplomowi, jezeli juz uzywali medycznych baz danych
to do przygotowania si¢ do zaje¢ i poszerzenia swojej wiedzy, a studenci studiow
doktoranckich do przygotowania tekstow swoich publikacji. Studia doktoranckie
wplywaly na czestos¢ uzytkowania baz danych.

Przebieg studiow wptynat na ocene waznosci ré6znych typéw umiejegtnosci
informacyjnych przez studentow. Wraz z kolejnymi latami studiéw wyszukiwanie
danych w Internecie oraz przeszukiwanie zasobow informacji dla medycyny opartej na
faktach nabierato znaczenia dla studentéw studiow przeddyplomowych, podczas gdy
dla doktorantéw najwazniejsze byto przeszukiwanie medycznych baz danych. Ponad
potowa ankietowanych studentow II roku uznata inne niz podane w ankiecie umiejgtnosci
za istotne. Przebieg studiow medycznych wptynat takze na rodzaj uzywanych zrodet
informacji. Studenci II roku uwazali, iz najlepszym Zrodlem informacji o sposobach
leczenia sg zrddta ,klasyczne” podrecznik i opinia tzw. autorytetow medycznych,
czyli starszych lekarzy. Studenci roku VI najczgsciej odpowiedzi na takie pytania
szukali w popularnych wyszukiwarkach danych, a doktoranci uznali baze¢ PubMed
za najlepsze zrodto wiedzy. Przebieg studiow przeddyplomowych nie wptywatl na
czgstos¢ uzytkowania medycznych baz danych.

Studenci studiéw przed- i podyplomowych nie korzystali dotychczas, cho¢ styszeli
o medycznych ksigzkach elektronicznych i oprogramowaniu do tworzenia bibliografii
zalacznikowe;.

Nasze wyniki wydaja si¢ potwierdzac, iz dopiero szybkie uzycie praktyczne lub
przynajmniej okreslenie potencjalnej przydatnosci w przewidywalnej przysziosci,
uzyskanych umiejetnosci informacyjnych sktania do ich przyswajania. Stad moze
wynika¢ skokowy wzrost nabycia tych umiejetnosci dopiero w czasie studiow
doktoranckich. Pozwala to jednak zauwazy¢, iz absolwenci Wydziatu Lekarskiego,
ktorzy nie decyduja si¢ na dalsza karier¢ naukowa moga nie posiada¢ wystarczajacych
umiejetnosci informacyjnych, ktore wydaja sie by¢ konieczne takze dla lekarzy
pracujacych poza jednostkami uniwersyteckimi. Briggs i Skidmore sugeruja

Forum Bibl. Med. 2011 R. 4 nr 1 (7) 167



koniecznos¢ takiego przemodelowania nauczania umiejetno$ci informacyjnych, aby
takze lekarze konczacy edukacje uniwersytecka na uzyskaniu dyplomu mogli posiadac
wystarczajace umiejetnosci informacyjne (6). Integrowanie nauczania kompetencji
informacyjnych z innymi $ciezkami edukacji zawsze wymaga Scistej wspotpracy
miedzy bibliotekarzami a wyktadowcami przedmiotowymi. Istota tej wspotpracy jest
takie przemodelowanie programu nauczania kierunkowego, aby nabycie umiejgtnosci
informacyjnych przez studentow ulatwiato jego dalsze realizowanie (7). Zmienno$¢é
potrzeb u szkolonych wraz z przechodzeniem na kolejne lata studiéw i dostosowanie
powtarzanych w toku studiéw szkolen z umiejetnosci informacyjnych wydaje si¢ by¢
kluczowe do sukcesu tych szkolen (7). Liu i Wang opisujac doswiadczenia chinskie
W nauczaniu umiej¢tnosci informacyjnych wskazuja, ze niewtasciwe umiejscowienie
w toku studiéw medycznych zaje¢ z umiejetnosci informacyjnych moze przyczyniac¢
si¢ do stabej skuteczno$ci dydaktycznej tych zajec¢ (8). Scott 1 wsp. wskazujg na
wazny aspekt nabywania umiej¢tnosci informacyjnych w czasie studiow medycznych
— dostosowanie tresci zaje¢ do juz posiadanego przez studentow poziomu wiedzy
z tego zakresu. Uzyskane przez nich wyniki podobnego - jesli chodzi o tre$¢ pytan
do naszego - badania ankietowego sugerujg rozbieznos¢ pomiedzy posiadang przez
studentéw wiedzg z zakresu umiej¢tnosci informacyjnych, a wyobrazeniami o tej
wiedzy u prowadzacych zajecia i uktadajacymi program studiow (9). Rumunskie
wyniki w zakresie wplywu uktadu zaje¢ na ich skutecznos$¢ dydaktyczng przedstawili
Lungeanu i wsp. (10). Poréwnali oni, takze podobng do zastosowanej przez nas
metoda ankietowa, skuteczno$¢ obowiazkowego kursu umiejetnosci informacyjnych
przeprowadzanego na I roku studiow medycznych do skuteczno$ci rozdzielenia tego
kursu na etap teoretyczny, pozostawiony na I roku, i etap praktyczny - kliniczny - na
latach klinicznych studiéw (10). Wykazali oni przydatno$¢ takiego uktadu zaje¢ na
studiach medycznych, gdyz pozwala to na powtérzenie szkolenia z tych umiej qtnoéci na
latach studiow, w czasie ktorych student moze ]uz oceni¢ przydatnosc tych zaje¢ (10).
W latach 2009-2011 doszto do zmiany umiejscowienia momentu nabywania
umiejetnosci informacyjnych w trakcie studiow medycznych na Wydziale Lekarskim UJ
CM w Krakowie. Do roku 2009 szkolenia z umiejetnosci informacyjnych obejmowaty
1,5 godziny. Do tego czasu pierwszy etap szkolenia o typie liniowym odbywat si¢
na pierwszym roku studiow w sposob zintegrowany z przedmiotem ,,Propedeutyka
medycyny”, a etap kolejny mial miejsce dopiero w czasie studiow doktoranckich.
Drugi etap dotyczyl wigc wybranej grupy studentow. W trakcie pozostatych pigciu
lat studiow medycznych tylko bardziej zmotywowani studenci, aktywnie dzialajacy
w kotach naukowych mieli mozliwos¢, dzieki porozumieniu opiekunow kot
z pracownikami biblioteki naby¢ umiejetnosci informacyjne. W latach 2009-2011
doszto takze do zmiany wymiaru godzinowego szkolen z umiejetnosci informacyjnych
w toku studiow na Wydziale Lekarskim UJ CM. Od roku akademickiego 2009/2010
szkolenia z umiej¢tnosci informacyjnych roztozone zostaty na lata I-III studiow
i dwa przedmioty: Propedeutyka medycyny i Telemedycyna. W trakcie zaj¢¢ z obu
tych przedmiotéw student powinien naby¢ umiejetnosci: poruszania si¢ w systemie
wyszukiwania zasobow bibliotecznych, zdobywania medycznej informacji naukowej,
korzystajac z zasobow Internetu oraz korzystania z medycznych baz danych. Lacznie
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oba te przedmioty obejmuja 80 godzin wyktadow seminariow i ¢wiczen (11, 12).
Ponadto pozostawiono obowigzkowe szkolenia w trakcie studiow doktoranckich i
wprowadzono szkolenia dla pracownikow naukowo-dydaktycznych w ramach projektu
,,P10 Bono Collegii Medici”. Pilotazowy charakter naszej ankiety, a co za tym idzie
jej ograniczona liczebno$¢ nie pozwolity w petni oceni¢ wptywu tych zmian na proces
nabywania umiejetnosci informacyjnych.

Whiosek

Przebieg dwuetapowych studiow medycznych wptywat na zmiany samooceny
umiejetnosci informacyjnych przez studentow.
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Tabela 1. Samoocena stopnia zaawansowania umiejetnosci wyszukiwania publikacji
w bazie PubMed przez studentéw

Rok studiow Studenci studiow
Stopien Studenci II roku Studenci VI roku . P

. doktoranckich
zaawansowania
Wysoki (a) 21% 16% 90% <0,002
Sredni (b) 58% 50% 10% <0,02
Niski (c) 21% 34% 0% NS
p <0,005 a/b<0,05 <0,05

Tabela 2. Samoocena miejsca nabycia umiejetnosci wyszukiwania publikacji w bazie
PubMed przez studentow

Rok studiow
Miejsce nabycia
umiej¢tnosei

Studenci II
roku (A)

Studenci VI
roku (B)

Studenci studiéw
doktoranckich (C)

Samodzielna nauka

(@)

41%

29 %

10 %

NS

W trakcie zajeé
okreslonego
przedmioty w
trakcie studiow(b)

50%

63 %

10 %

<0,05, A/B NS

W trakcie kurséw
w bibliotece
medycznej UICM

©

0%

8 %

80 %

<0,01

W trakcie szkolen
poza uczelnig (d)

0%

0%

0%

NS

Nie posiadam takiej
umiejetnosci (e)

9%

7%

0%

NS

P

<0,005; a/b NS

<0,005; c/e NS

<0,05

Tabela 3. Samoocena rodzaju umiejetnosci informacyjnej, jaka wydaje si¢ studentom
najwazniejsza w zaleznosci od zaawansowania studiow medycznych

Rok studiéw Studenci II roku | Studenci VI Studenci studiow p
Rodzaj umiejetnosci | (A) roku (B) doktoranckich (C)
Zamawianie 1
odbieranie ksigzek 7% 0% 0%
w bibliotece (a)
Przeszukiwanie baz o o o
danych (b) 0% 0% 80 %
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Wyszukiwanie
danych w Internecie

©

39 %

53%

20 %

<0,01

Stosowanie narzedzi
do zarzadzania
bibliografia (d)

0%

0%

0%

NS

Przeszukiwanie
zasobow informacji
dla medycyny
opartej na faktach
(e)

3%

47 %

0%

<0,001

Zadne z
powyzszych nie
wydaje mi si¢
istotne (f)

51 %

0%

0%

P

<0,005; c/f NS

NS

<0,05

Tabela 4. Samoocena czgstosci uzywania jakiejkolwiek medycznej bazy danych przez
studentéw w ciggu 7 dni przed przeprowadzeniem ankiety

Fézgszlg(c’hs‘g/cia Studenci II roku Studenci VI Studenci studiéw P

bazy danych A) roku (B) doktoranckich (C)

Jednokrotnie (a) 15 % 16 % 20 % NS
Czgsciej niz o o o

jednokrotnie (b) 18% 3% 80 % <0,05
Woecale nie uzywano 67 % 81 % 0% <0,01; A/B
() NS

P <0,001 <0,001 <0,05

Tabela 5. Samoocena przyczyny uzycia bazy danych medycznych przez studentéw studiow

medycznych w ciggu 7 dni przed przeprowadzeniem ankiety

Rok studiéw Studenci Il roku | Studenci VI Studenci studiow P
Przyczyna uzycia (A) roku (B) doktoranckich (C)
Pr.zy,gotowame do 18 % 70, 0% NS
zaje¢ (a)

Przygotowanie opisu o 0 0

przypadku (b) 0% 0% 0%

Pisanie prat.:y 0% 14 % 0%

pogladowe;j (c)

Plsat}le prgcy 0% 0% 80%

oryginalnej (d)

Potr‘ze'by‘poszerzema 12% 99, 20 % NS
swojej wiedzy (e)
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Nie uzywano bazy (f) | 70 % 70 % 0% NS

<0,01; a/c NS;

P <0,01; a’e NS /e NS

<0,05

Tabela 6. Samoocena przyczyny uzycia bazy danych medycznych przez studentow studiow
medycznych w ciggu 7 dni przed przeprowadzeniem ankiety

Rok studiow Studenci II roku Studenci VI Studenci studiow P

Rodzaj umiejetnosci | (A) roku (B) doktoranckich (C)

Pr;y’gotowanle do 18 % 79 0% NS

zaje¢t (a)

Przygotowanie opisu o o o

przypadku (b) 0% 0% 0% NS

Pisanie pracy 0% 14 % 0% <0,05

pogladowe;j (c)

Pisanie pracy 0% 0% 80% <0,05

oryginalnej (d)

Potr.ze.by.poszerzema 12% 9% 20 % NS

swojej wiedzy (e)

Nie uzywano bazy (f) | 70 % 70 % 0% NS
<0,01; a/c NS;

P <0,01; a/e NS /e NS <0,05

Tabela 7. Samoocena przez studentéw studiow medycznych najskuteczniejszego sposobu
uzyskania informacji o metodzie leczenia nowych powiktan ktore wystapity u pacjenta

Rok studiéw Studenci II roku Studenci VI Studenci Sn,ldlow

S . doktoranckich P
Rodzaj umiejetnosci (A) roku (B) ©)
Uzycie wyszukiwarki 0% 48% 0% <0,05
Google (a)
Uzycie innych o N N
wyszukiwarek (b) 0% 0% 0% NS
Egycw bazy Medline 0% 17 % 65 % <0,005
Zapytanie innego N 0 0 <0,005; B/C
lekarza (d) S0% 17% 15% NS
Sprawdzenie .
w dostgpnych 50 % 18 % 20 % ;OS’OI’ AL
podrecznikach (e)
P NS <0,01 <0,05; d/e NS

Tabela 8. Samoocena korzystania z medycznych ksigzek elektronicznych przez studentow
studiow medycznych
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Rok studiow

Studenci studiow

Rodzaj rscfiﬂe(ljxc)l 1 rssiie(lg)l Vi doktoranckich P
umiej¢tnosci ©

Tak, na stronie

biblioteki

medycznej UJ CM 1% 0% 2% NS
(@

Tak, z innych

zrodet niz

biblioteka 31 % 18 % 0% NS
medyczna UICM

(b)

Nie, ale planuje 43 % 60 % 78 % NS; A/C <0,05
korzystac (c)

Nie i nie planuje (d) | 15 % 22 % 0 % NS
P <0,05; b/d NS | <0,005; b/d NS | <0,05

Tabela 9. Samoocena korzystania z oprogramowania do tworzenia bibliografii
zatgcznikowej przez studentéw studiow medycznych

Rok studiéw Studenci 11 Studenci VI Studenci stgdiéw
doktoranckich P

Rodzaj umiejetnosci roku (A) roku (B) ©)

Tak, na stronie

biblioteki medycznej | 0 % 0% 18 % <0,05

UJ CM (a)

Tak, z innych zrodet

niz biblioteka 0% 0% 0% NS

medyczna UICM (b)

Nie, ale planuje 61 % 33% 82 % <0,05; A/C NS

korzysta¢ (c)

Nie i nie planuje (d) | 39 % 57 % 0% NS

P NS NS <0,01

Forum Bibl. Med. 2011 R. 4 nr 1 (7)

173




