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Czy wszech$wiat stworzyt Bog, czy jest on raczej dzielem korzystnego
zbiegu okolicznos$ci? Jaka rolg¢ w toczacej si¢ debacie pomigdzy kreacjoni-
zmem 1 ewolucjonizmem odgrywaja biblijne opisy stworzenia $wiata 1 czlo-
wieka? Jak powinien je traktowaé wspoétczesny czlowiek wierzacy? Moze dzi$
w czasach niezwyklej ekspansji technologicznej nalezy o nich zapomniec,
pomina¢, przemilcze¢? Wspolczesne studia literackie i teologiczne zdaja sig
dawac odpor niektérym populistycznym tendencjom dogmatyzacji pogladéw
naukowych dotyczacych poczatkéw absolutnej historii wszech§wiata. Obce sa
im takze kompleksy oséb wierzacych, traktujacych biblijne opisy stworzenia
jako bajki z dawnych czasow. W artykule pragniemy zwrdci¢ uwagg na niezbyt
znany, ale cieckawy element opisu stworzenia. Jest to czynno$¢ oddzielania wyra-
zona poprzez uzycie czasownika 573, jedna z wielu aktéw, zwiazanych z dziata-
niem Boga Stwércy. Bog stwarza rozdzielajac, tworzac przestrzen, porzadkujac,
ustanawiajac granice. Boskiej czynnosci oddzielania pragniemy sig przyjrzeé
w kontekécie pierwszego opisu stworzenia §wiata w Rdz 1,1-2,4a, zwigzanego
z tzw. tradycja kaplanska (P').

1. Czynno$¢ oddzielania a struktura literacka Rdz 1,1-2,4a

Pierwsze wersety Biblii zawieraja jeden z dwoch opisow stworzenia (Rdz
1,1-2,4a). Otwieraja one pierwsza czes¢ Ksiegi Rodzaju, okreslana wspélcze-

1 Skrét ten pochodzi od stowa Priesterschrift.
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$nie jako ,,Prehistoria biblijna’, obejmujaca w chronologii Rdz okres od stwo-
rzenia $wiata do pojawienia si¢ Abrama (Rdz 1,1-11,26). Poza pierwszym
opisem stworzenia $wiata ,,Prehistoria biblijna” zawiera inne znane teksty
o istotnym znaczeniu teologicznym, np. opis stworzenia cztowieka i umiesz-
czenia go w raju, grzechu czlowieka i jego konsekwencji (Rdz 2,4b—4,26) oraz
opis potopu (Rdz 6,9-9,17) 1 tego, co nastapilo potem (Rdz 11,1-9). Opis
stworzenia $wiata z Rdz 1,1-2,4a stanowi zatem integralna czed¢ wigkszej
logicznej catoéci®.

Delimitacja poczatku tekstu pierwszego opisu stworzenia §wiata z powo-
dow oczywistych nie nastrgcza probleméw. Kwestia zakonczenia poddawana
jest dyskusji. Aktualnie przyjmowane sa cztery podstawowe stanowiska:

— zakonczenie to Rdz 2,34,

— zakonczenie to caly werset Rdz 2,4°,

— zakonczenie to werset Rdz 2,4a, natomiast Rdz 2,4b dotyczy juz dru-
giego opisu®,

— Rdz 2,4b stanowi tacznik pomigdzy pierwszym i drugim opisem stwo-
rzenia’.

W centrum dyskusji znajduje si¢ réwniez wyrazenie minoin — ,,dzieje,
poczatki, historia” uzyte w Rdz 2.4a, ktore wedtug niektérych odnosi sig¢ do
tego, co je poprzedza, natomiast wedlug innych stanowi nowy poczatek®. De-
bata nie przyniosta dotad ostatecznego rozstrzygnigcia. Zwolennicy wlaczenia
w. 4 do pierwszego opisu stworzenia sugeruja, ze wspomniany termin pozostaje

2 Zob. T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza. Wprowadzenie i egzegeza Ksiggi Rodzaju 1-11,
Tarnow 2002, s. 117-118.

3 Niektorzy egzegeci dopatruja si¢ w Rdz 1-11 intencjonalnie rozbudowanej konstrukcji literac-
kiej opartej na strukturze koncentrycznej i seriach tekstow paralelnych, np. A — 1,1-2,4a; B — 2,4b-3,24;
C,—4,1-24; C, - 4,25-532; B’ - 6,1-8; A* —6,9-8,22; B* - 9,1-17; C’| - 9,18-29; A’, —10,1-32;
B, - 11,1-9; C’, - 11,10-26, zob. J.E. Hartley, Genesis, New International Biblical Commentary 1,
Peabody 22002, s. 4. Jednakze wigkszo§¢ komentatordw ogranicza si¢ jedynie do szczegdlowej struktu-
ryzacji poszezegolnych jednostek tworzacych ,,Prehistorig”.

4 Za ograniczeniem zakresu opisu stworzenia do Rdz 2,3 np. G.J. Wenham, Genesis 1-15 (Word
Biblical Commentary 1), Cambridge 1987, s. 40; V. Hammilton, The Book of Genesis. Chapters 1-17
(The New International Commentary on the Old Testament), Grand Rapids 1990, s. 143; C.J. Collins,
Genesis 1-4. A Linguistic, Literary and Theological Commentary, Phillipsburg 2006, s. 4041, rozpo-
znajac w Rdz 2,4 wyrazna strukturg chiastyczna.

3 Np. J-L. Ska, Creazione e liberazione nel Pentateuco, w: M. Cimosa, L. Alonso Schékel, J-1.
Ska, S. Virgulin, S. Votto (red.), Creazione e liberazione nei libri dell’Antico Testamento, Leumann
1989, s. 14.

¢ Np. C. Westermann, Gensis 1-11, Ertriige der Forschung, Darmstadt 31984, s. 13; L. Ruppert,
Studien zur Literaturgeschichte des Alten Testament (Stuttgarter Biblische Aufsatzbinde 18), Stuttgart
1994, s. 86; J. Synowiec, Poczqtki $wiata i ludzkosci wedtug Ksiegi Rodzaju, Krakéw 32001, s. 17;
T. Brzegowy, Piecioksiqg Mojzesza, 125; ].E. Hartley, Genesis, s. 51.

7 M. Peter, Prehistoria biblijna (Biblioteka Pomocy Naukowych 10), Poznah 1994, s. 21.

8 Rdz 2,4: ,,0to sa dzieje poczatkdéw po stworzeniu nieba i ziemi. Gdy Pan Bog uczynil ziemig
iniebo”. Zob. M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 21.
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w Scistym zwigzku z tradycjg kaptanskg9 Ograniczenie zakresu opowiadania
do Rdz 2,3 opiera sie przede wszystkim na przekonaniu, ze siodmy dzien
stworzenia jest uwienczeniem, wiec takze naturalnym zakonczeniem catego
opisuld

Struktura wewnetrzna opisu stworzenia jest niezwykle przejrzysta, dlate-
go nieprzypadkowo pierwszy opis stworzenia nazywany jest czesto poematem
lub pieSnig o stworzeniull Siedmiostopniowy, oparty na uktadzie tygodnia
schemat literacki jest przedmiotem réznorodnych interpretacji, poszukujgcych
idei tworzacej fundament catej konstrukcji. W uktadzie biblijnego poematu
o0 stworzeniu mozna wyodrebnié¢ opis szesciu dni stworzenia tzw. Heksameron
(Rdz 1,3-31), wprowadzenie og6lne (Rdz 1,1-2) oraz opis siédmego dnia,
czyli szabatu (Rdz 2,1-3)12 Najbardziej klasyczne interpretacje Heksameronu
podkreslajg wewnetrzny zwigzek pomiedzy poszczeg6lnymi dniami stworze-
nia. Mozna go wyrazi¢ na rézne sposoby:

a) dziataniom i efektom stworzenia odpowiadajg pary dnil3

Dzien Dziatanie stworcze Efekt
| Oddzielenie $wiatta od ciemnosci (ww. 3-5) Swiatto
1 Oddzielenie wod gornych od dolnych (ww. 6-8) sklepienie

Il Oddzielenie morza od ladu rodzgcego rosliny (ww. 9-13)  ziemia, rosliny

v Stworzenie stonca, ksiezyca i gwiazd (ww. 14-19) ciata niebieskie

\Y Zapetnienie wod i powietrza (ww. 20-23) ryby i ptaki

VI Zapetnienie ziemi przez zwierzata, ludzi (ww. 24-31) zwierzeta i cztowiek

b) autor opisuje osiem dziet Bozych, stosujac siedem formut. wprowa-

dzenie (a), rozkaz (b), stwierdzenie jego realizacji (c), opis wykonania (d),
btogostawienstwo (e), wzmianka o dobru dzieta (f), zakonczenie (g). Stosuje je
jednak w niejednolity sposobl4

9 Zob. C. Westermann, Genesis 1-11, s. 13. Kwestia $cistego zwiagzku tekstu Rdz 1,1-2,4a
z tradycja/dokumentem kaptanskim zostanie poruszona ponizej.

10 Siédmy dzien, szabat zostaje pobtogostawiony przez Boga; jako jedyny zostat nazwany $wie-
tym, zob. V. Hammilton, The Book o f Genesis, s. 143. Natomiast C.J. Collins sugeruje, ze nieprzypadko-
wo w Rdz 2,4 obok wystepujacego w Rdz 1,1-2,3 imienia Boga Dr6x, wystepuja dwa imiona: nin\ oraz
Dnlx, zob. C.J. Collins, Genesis 1-4, s. 75.

1 M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 6.25-26.

12 C.J. Collins, Genesis 1-4, s. 71-72.

13 Por. M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 21. Wersje uproszczong przedstawiajag G.J. Wenham,
Genesis 1-15, s. 7; J. Synowiec, Poczatki $wiata i ludzkosci, s. 77.

14 J. Synowiec, Poczatki $wiata i ludzkosci, s. 78.
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Dzieta Formuly
2 abcfdeg (7)
2 abdceg (6)
3 abcef (5)
4 abcedfg (6)
5 abcedfg (6)
6 abdfeg (6)
7 abedf (5)
8 abdecfg (7)

c) zwraca si¢ uwage na kluczowe znaczenie dwoch biegundéw, migdzy
ktorymi dokonuje si¢ dzielo stwoércze, osiagajac swdj szczyt w stworzeniu
czlowieka (ww. 26-30)!:

Dzien 1 — niebiosa
Dzien 2 — niebiosa
Dzien 3 — ziemia
Dzien 4 — niebiosa
Dzien 5 — ziemia
Dzien 6 — ziemia

W kazdej z proponowanych strukturyzacji podkresla sig¢ wyjatkowe zna-
czenie ostatniego dnia stworzenia — szabatu, ktory stanowi uwieniczenie catego
procesu stworzenia. Ewidentnie nieprzypadkowa konstrukcja literacka oraz
wyeksponowanie dnia szabatu jest podstawowa informacja, ktéra powinien
uwzgledni¢ komentator Rdz 1,1-2,4b.

Na pierwszy oglad rytmiczny uklad zdarzen w poszczegdlnych dniach
zachowuje pewne odrgbnosci, ktore jednak niewiele si¢ od siebie réznia
i zasadniczo tworza do$¢ wyrazisty schemat. Gtowne jego elementy to'¢:

— wprowadzenie — ,,potem Bog rzekl...”;

— nakaz — ,,niech sig stanie...”;

— wypelnienie — ,.i stalo sig tak...”;

— ocena —,,i widzial Bog, ze bylo dobre”;

— podsumowanie kolejnego dnia — ,,i tak uptynat wieczor i poranek...”.

13 G.J. Wenham, Genesis 1-13, s. 7; por. P. Beauchamp, Création et séparation, Paris 1969, s. 94.
16 Por. PA. Viviano, Genesis, Minessota 1985, s. 10.
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W ,siedmiodniowej” oraz wyrazistej dla poszczegdlnych dni strukturze
tekstu biblijnego, w odniesieniu do czynno$ci stwarzania pojawiaja si¢ takie
terminy, jak: 812 — stwarzaé, stworzy¢ (7 razy)'’, 572 - oddziela¢ (2 razy)'®,
ny — czyni€ (7 razy)", jm - w znaczeniu — umiescic®. Wazng funkcje w catym
dziele stwarzania spetnia formula ,,i Boég rzekl” — o5 “mxd1. Poza ewidentna
funkcja wprowadzenia do poszczegodlnych dni stworzenia® nadaje wyjatkowy
charakter stworczemu dziataniu Boga, ktore jest §cisle zwigzane z Jego sto-
wem. Termin nx — mowic, powiedzie¢ — w odniesieniu do Boga wystgpuje az
10 razy**. Warto zauwazy¢, ze nadal trwa zapoczatkowana w poczatkach XX
w. szeroka dyskusja na temat znaczenia relacji czyn — stowo w Rdz 1,1-2 4a,
dotykajaca réznych aspektéw materialu literackiego zawartego tym tekscie,
w tym mozliwych pierwotnych form tekstu, zapozyczen czy inspiracji pozabi-
blijnych (Tatbericht-Wortbericht)® . Relacja ta jest bardzo charakterystyczna
dla opisu biblijnego, tym bardziej ze Bog stwarza méwiac, moca swojego
stowa (por. Rdz 1,3), co ma kolosalne znaczenie takze dla teologii tekstu.

Bedaca przedmiotem refleksji czynno$¢ oddzielania wyrazona czasowni-
kiem — 572 — bezposérednio do Boga odnosi si¢ w kontekscie opisu pierwszego
(Rdz 1,4) 1 drugiego dnia stworzenia (Rdz 1,7). Dwa pozostate konteksty
uzycia tego terminu wiaza si¢ bezposrednio lub posrednio z kontekstem tych
dni. W Rdz 1, 6 uzycie 1db zwiazane jest z funkcja, jaka spelni firmament.
Natomiast w Rdz 1,14.18 moéwi si¢ o zaplanowanej funkcji cial niebieskich
stworzonych przez Boga®.

Niektorzy egzegeci sugeruja, ze takze dzien trzeci, stworzenie ladu, w kon-
sekwencji jest réwniez utrzymane w konwencji oddzielania, cho¢ sam termin
Idb tam nie wystepuje (Rdz 2,9-10)*. Oddzielanie jest zatem pierwsza wazna
czynno$cia stworcza nieokreslang wprost terminem x122°. W bezposrednim
odniesieniu do Boga jest zawsze $ci$le zwiazane z poprzedzajacym wypowie-
dzianym przez Boga nakazem stworczym — 1> (Rdz 1,3.6).

17 Rdz 1,1.21.27; 2,3 4a.

18 Rdz 1,4.7, por. 1,6.14.18.

19 Rdz 1,7.16.25.26.31; 2,2.3.

20 Rdz 1,17.

2L Zob. C.J. Collins, Genesis 1-4, s. 71. Formula ta jest niezwykle popularna w tekstach hebrajskich
Starego Testamentu, zob. A.R. Ceresko, The chiastic Word Pattern in Hebrew, Catholic Biblical Quarterly
38 (1976), s. 309-310.

22 Rdz 1,3.6.9.11.14.20.24.26.28.29.

23 Zob. H. Lubszczyk, Wortschdpfung und Tatschopfung, Bibel und Leben 6 (1965) 5. 191-208,;
C. Westermann, Genesis 1-11, s. 116-119; I. Synowiec, Poczqtki $wiata i ludzkosci, s. 51.

24 Inne konteksty uzycia czasownika 571, zob. 1 Krn 23,23; 25,1; Am 3,12.

25 Zob. M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 15.

26 Na temat znaczenia terminu w kontekécie Biblii i literatury pozabiblijnej, zob. J.H. Walton,
Ancient Near Eastern Thought and the Old Testament, Grand Rapids 2006, s. 183.
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No$¢ uzytych termindéw oraz bezposredni kontekst ich zastosowania przez
autora biblijnego jest kolejna istotna wskazowka pomocna w ustaleniu, jaka
rolg w Rdz 1,1-2,4b odgrywalo dziatanie Boga okreslone jako oddzielanie.

2. Oddzielanie jako stwarzanie w Rdz 2,3-10
2.1. Oddzielenie §wiatla od ciemnosci

Elementami beztadu i1 pustkowia stanu poczatkowego istnienia wszech-
$wiata”” sa wedlug autora biblijnego ciemno$¢ i bezmiar woéd (Rdz 1,2)%.
W pierwszym dniu stworzenia nastgpuje oddzielenie $wiatla (1) od ciemno-
$ci (qun), wspomnianej juz we wstegpie Rdz 1,1-2. Bég (o°%y) stwarza $wiatlo
mowiac?. Swiatlos¢ staje sig*. Po stwierdzeniu, ze §wiatto$é jest dobra® (por.
105) oddziela ja od ciemno$ci oraz nadaje nazwg ciemnosci — okreslonej jako
noc oraz $wiatto$¢ okreslonej jako dzien®.

Termin 572°: (,,0ddzielit”), gramatycznie trzecia osoba liczby pojedynczej
imperfectum koniugacji hifil wyraza osobiste zaangazowanie Boga w czyn-
nos¢, nie okresla jednakze, w jaki sposéb miatoby to nastgpowac. Zaakcento-
wany jest sam fakt rozgraniczenia®*. Skuteczno$¢ Bozego dziatania wyraza
pojawienie si¢ dnia (o) i nocy (n%°%), podstawowej miary czasu uzytej
w dalszym ciagu opisu. Odtad kazdy dzien bgdzie wypelniony dziataniem
stworczym (Rdz 1,5.8.13.19.23.31). Z rytmicznego podsumowania poszcze-
gblnych dni w stylu ,,i tak uplynat wieczér i1 poranek dzien pierwszy (drugi,
trzeci itd.)” wylamuje sig¢ jedynie dzien sidédmy, ktéry od poczatku opisu jest
dedykowany Bogu jako dzien odpoczynku (zob. Rdz 2,2-3). Funkcjonalno$é¢
stworzenia §wiatla podkresla takze ponowne odniesienie do kwestii miar czasu
w opisie dnia czwartego. Stworzenie dni i nocy sugeruje takze, ze caly wymiar
czasowy rzeczywistosci pochodzi od Boga i pozostaje pod Jego kontrola.

27 Nicktorzy komentatorzy podkreslaja fakt swoistej bezproduktywnosci chaosu, zob. D. Tsamu-
ra, The Earth and the Waters in Genesis 1, Sheftield 1989, s. 41.

28 Rdz 1,2b: oinn m 275y qum. M. Peter, (Prehistoria biblijna, s. 13) podkre§la, ze chodzi o sam
akt woli Boga.

29 Zastosowana jest po taz pierwszy typowa dla Rdz 1,1-2,4a konstrukcja z uzyciem iussivum .

3¢ Rdz 1,3b: mix~nm.Tzw. formula wypehienia, G.J. Wenham, Genesis 1-135, s. 18.

31 Tzw. formuta aprobaty, G.J. Wenham, Genesis 1-15, s. 18. Na tym samym miejscu Wenham
sugeruje, ze samo stworzenie $§wiatta moze ma wymiar metaforyczny i odnosi¢ sig¢ do zycia, zbawienia,
przykazah i obecnoéci Boga (por. Ps 56,14; Is 9,1; Prz 6,23; Wj 10,23). Swiattosé, podobnie jak inne
efekty stworzenia jest dobra, poniewaz jej autorem jest Bog, zob. H.J. Stoebe, 2w, w: E. Jenni,
C. Westermann (red.), Theologisches Handwdrterbuch zum Alten Testament, t. 1, s. 652—664.

32 O konstrukcji chiastycznej Rdz 1,52 m.in. C.J. Collins, Genesis -4, s. 45. J. Lemaniski
(Piecioksiqg dzisiaj, Kielce 2002, s. 155), podkresla, ze czas jest liczony przede wszystkim jako rytm dni.

33 M. Peter, Prehistoria biblijna, s. 13.
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Oddzielenie $wiattosci od ciemnosci w kontek$cie pierwszego nakazu
stworczego ,,niech sig stanie §wiatlo$¢” sugeruje radykalny charakter wprowa-
dzania harmonii w tworzacej sig¢ rzeczywisto$ci stworzenia. Konsekwentne
w kontek$cie Rdz 1,1-2,4a zostaja nazywane kolejne efekty stworzenia. Na-
zwanie jest aktem wladzy Boga i okre§leniem funkcji stworzen™.

Pierwotny chaos przeradza si¢ w usystematyzowana przestrzen zycia za-
planowana doktadnie przez Boga Stworcg. Kontynuacje tematu oddzielenia
swiatla od ciemnoéci znajdujemy w historii dnia czwartego. Bog stwarza ston-
ce, ksigzyc 1 gwiazdy. Jednym z ich zadan jest oddzielanie $wiatta od ciemno-
$ci (Rdz 1,18: 5>12791)*. Poza tym stworzone ciata niebieskie maja stanowic
podstaweg rachuby czasu: oddziela¢ dni od nocy (Rdz 1,14: 57215, por. Rdz
1,5), pory roku, lata i dni. Nie istnieje zadne uzasadnienie dla przypisywania
planetom wlasciwosci nadprzyrodzonych lub kojarzenia ich zwyczajem pogan
z poszczegblnymi bostwami’s,

2.2. Oddzielenie wod gérnych od dolnych

Po raz drugi o oddzielaniu jako bezpo$redniej czynnos$ci Boga wspomina
si¢ w kontekscie drugiego dnia stworzenia. Porzadkowany jest kolejny element
pierwotnego chaosu — wody. W Rdz 1,2 pojawiaja si¢ dwa terminy, ktore okre-
slaja charakter pierwotnych wod: oinn — otchtan, morze, czelu$cie oraz
— om wody, woda. Egzegeci od dawna probuja powiaza¢ histori¢ terminu oimn
z tlem babilonskim Ksiggi Rodzaju, w szczegdlnoséci za§ z mityczng Tiamat®’.
W przypadku otchtani nad jej powierzchnia (32-5r) panuje ciemno$¢ (w. 2 b),
natomiast w przypadku wod, nad ich powierzchnia (32-5r) unosi si¢ duch Bozy
(w.2c¢).

Istotnym elementem zwiazanym z porzadkowaniem waéd jest sklepienie
(zp7), ktére w mysl Rdz 1,6 ma powstac¢ posrodku chaotycznych jeszeze wod
(o 71m2). Podstawowym zadaniem sklepienia jest oddzielenie wod (5>an ).
Imiestéw koniugacji hifil znanego juz czasownika 573 uZyty jest w sensie
absolutnym. Bog uczynit (nwy) sklepienie 1 w konsekwencji oddzielit wody
(572)*%. Oddzielenie jest zatem nieroztacznie zwiazane ze stworzeniem sklepie-
nia nazwanego potem niebem.

34 . Lemanski, Piecioksiqg dzisiaj, s. 155.

3% Podkresla to gramatyczna konstrukcja celowa 5 + infinitivus constructus o>1a1: LW celu od-
dzielenia, aby oddzieli¢”, uzyta takze w Rdz 1,14.18.

36 P.A. Viviano, Genesis, s. 12: ,,The sun and the moon are simply elements of the created
universe, not gods to be worshiped”.

37 Zob. H. Gunkel, Genesis, Géttingen 21977, s. 127; A. Soggin, Das Buch Genesis, Darmstadt
1997, s. 44.

3% Zob. 1.E. Hartley, Genesis, s. 44-45.
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Zrodtostow terminu o7 sugeruje, ze sklepienie niebieskie jest w rozumie-
niu autora biblijnego czym$ trwalym, stabilnym (Iz 40,19; por. Ps 136,6;
Iz 42,5; Hi 37,18)*. Rowniez thumaczenie Septuaginty (t0 otepéwun) podkresla
trwaly charakter firmamentu. Bég sam okresla sklepienie nazywajac je niebem*,

Wody gorne, stosownie do bliskowschodniego modelu wszechswiata, sa
oddzielone od wéd dolnych. Moga staé si¢ zrodlem blogostawienstwa, kiedy
w postaci urodzajnego deszczu przez zawory w sklepieniu uzyzniaja ziemig.
Dla Izraelity powinno by¢ zatem jasne, ze obfito$¢ plonéw nie zalezy od
przypadku czy od popularnych posréd osciennych ludéw bostw urodzaju
i ptodnosci, ale jedynie i wylacznie od Boga*. Wody dolne sa réwnie wazne,
poniewaz wlasnie ich efektem sa tryskajace zrodha, rzeki czy jeziora®’. Jak
uwydatnia biblijna historia potopu, w momencie krytycznym zaréwno jedne,
jak 1 drugie moga sta¢ si¢ narzgdziem kary dla $§wiata pograzonego w grze-
chu®. W perspektywie oddzielenia wod pozostaje takze motyw przejécia przez
Morze Czerwone w Ksiedze Wyjécia*.

Biblijny opis drugiego dnia stworzenia ma bogate pozabiblijne tlo mitolo-
giczne®. Jako najblizszy tekst mitologiczny zwiazany z rozdzielaniem w kon-
tek$cie porzadkowania wszech$wiata wskazuje sie Enuma Elisz**. Marduk zwy-
cigza zbuntowana Tiamat i z jej rozplatanego cielska tworzy wszech$wiat.
Jednakze w opisie biblijnym w odréznieniu od Enuma Elisz nie zostaje podzie-
lona jaka$ zbuntowana istota o charakterze boskim, ale zwyczajnie woda*’.
W prostym zestawieniu Rdz 1 1 Enuma Elisz z regulty pomija si¢ tez fakt, ze
zasadniczym celem tego drugiego jest uzasadnienie roli i panowania Marduka®,

3 p>n — klepaé, ubijaé, zawiesi¢, umocowaé, nakryé, zob. J. Lemanski, Pigcioksiqg dzisiaj, s. 155.

40 Pojecie nieba jest dwuznaczne i moze odnosié si¢ takze do siedziby Boga. Drugie niebo
znajduje si¢ jednak ponad wodami gérnymi. Koncepcja teologiczna nieba jako synonimu transcendencji
poddana jest w kontek$cie Starego Testamentu znacznemu rozwojowi. Natomiast kwalifikacja astrono-
miczna nieba jako sklepienia pozostawata zasadniczo niezmienna.

41 P A. Viviano, Genesis, s. 11.

42 Thidem, s. 11-12.

43 Potop jest spowodowany otwarciem upustow Wielkiej Otchtani i upustéw nieba, zob.
Rdz 7,11.

4 Por. Wj 14,19-31. Zob. J.-L. Ska, Introduction to Reading the Pentateuch, Winona Lake
20006, s. 146-147.153.

45 Motyw rozdzielania w kontekscie formowania wszechéwiata pojawia si¢ w tekstach egipskich,
sumeryjskich i babilonskich, zob. J.H. Walton, Ancient Near Eastern, s. 188-189.

46 Zob. J.H. Walton, V.H. Mattews, M.W. Chavalas, Komentarz historyczno-kulturowy do Biblii
Hebrajskiej, Warszawa 2005, s. 7.10. O odniesieniu w konteks$cie szerszym do mitologii starobabilof-
skiej patrz: L. Ruppert, Studien zur Literaturgeschichte des Alten Testaments, s. 67.

47 Israel had no need to divide a god as in Enuma Elish, or to interject a god as in Egyptian
literature, but saw the waters as simply divided by an act of God” — J.H. Walton, Ancient Near Eastern,
s. 189. Podobnie P.A. Viviano, Genesis, s. 9.

48 Fakt ten podkresla oraz omawia rozne tradycje w przekazie mitéw z terenu Mezopotamii, zawie-
rajacych opisy stworzenia §wiata S. Votto, La creazione dell universo e il destino dell womo nel pensiero
mesopotamico, w: Creazione e liberazione dei libri dell’Antico Testamento, s. 78, por. s. 73-77.
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Kolejny, trzeci dzien stworzenia (Rdz 1,9-10) jest kontynuacja i konse-
kwencja pracy Boga w dniu drugim. Cho¢ nie pojawia si¢ termin 573, wielu
egzegetoOw sugeruje, ze dzielo oddzielania trwa nadal. Zostaja zebrane wody
spod nieba (12°). Formula wypelnienia — ,,i stalo sig tak” — podkresla znaczenie
wydarzenia dla dalszej narracji. Powstaja dwa podstawowe wymiary fizyczne
zycia czlowieka — ziemia (y78) 1 morze (o°»)*. Réwniez w tym kontekscie
nadanie przez Boga nazwy zbiorowisku wod oraz powierzchni suchej $wiad-
czy o catkowitej ich zalezno$ci od Boga.

Wedhug opisu biblijnego Bog calkowicie samodzielnie panuje nad najbar-
dziej chaotycznym elementem rzeczywisto$ci nie tylko w wymiarze horyzon-
talnym, ale takze wertykalnym. Ustanawia nieprzekraczalne granice pomigdzy
odmetami morz a ziemia. Jednoczesnie jedno i1 drugie stanie si¢ przestrzenia
zycia istot zywych, podobnie jak przestrzen migdzy ziemia i niebem.

3. Oddzielanie jako dzialanie stwércze w perspektywie teologicznej P

Wspoblezesni egzegeci raczej bez wigkszych watpliwosci wiaza pierwszy
opis stworzenia Rdz 1,1-2,4a z tzw. tradycja kaptanska obecna w tekscie Pig-
cioksiegu (P)*°. Jednoczeénie dyskusja nad sama charakterystyka i zdefiniowa-
niem P nie ustaje. Z jednej strony wpisuje si¢ ona w narastajacy kryzys kla-
sycznej teorii zrodet Pigcioksiegu®. Wyraza si¢ on m.in. w stwierdzaniu przez
badaczy literatury biblijnej braku ostrosci i duzej hipotetycznosci w zastoso-
waniu jej w stosunku do niektérych tekstow Pigcioksiggu®®. Brak precyzji
widoczny jest réwniez w bardziej teoretycznych kwestiach®®. Nierzadko pod-
daje sig takze pod watpliwo$¢ datacje konkretnych warstw redakcyjnych, ich
kolejnosc¢ 1 nastgpstwo, czy mozliwe pierwotne srodowiska teologiczne, ktore
miaty odgrywa¢ w nich decydujaca role>.

Tym niemniej, w §rodowisku egzegetéw przyjmuje si¢ nadal istnienie
jezeli nie osobnego zrodla to tradycji teologicznej okreslanej jako kaptaniska.
Sposrod wielu cech teologii tradycji kaplanskiej ,,oddzielanie” zwiazane z opi-

4 Dostownie uzyta zostala forma liczby mnogiej — ,;morza”, wigc wiele morz.

30 J-L. Ska, Introduction to Reading the Pentateuch, s. 146.

31 Zob. R. Rubinkiewicz, Powstanie Piecioksiegu w $wietle najnowszych badar, Roczniki Teolo-
giczne 46 (1999), s. 111-124; J. Lemanski, Piecioksiqg - proba syntezy wspotczesnych badar, Slaskie
Studia Historyczno-Teologiczne 38 (2005), s. 15-28.

32 Zob. T. Rémer, Le Pentateuque toujours en question: bilanse et perspectives aprés un quart
de siécle de débat, w: A. Lemaire (red.), Congress Volume Basel 2001, Leiden—Boston 2002, s. 373-374.

33 Juz w latach siedemdziesigtych XX w. wskazywano na trudnosci w zdefiniowaniu réznych
warstw tzw. zrodia kaplanskiego, zob. N. Lohfink, Studien zum Pentateuch (Stuttgarter Biblische Auf-
satzbinde Altes Testament 4), Stuttgart 1988, s. 218-222.

34 Zob. I. Blenkinsopp, An Assessment of the Alleged Pre-Exilic Date of the Priestly Material in
Pentateuch, Zeitschrift fiir die alttestamentliche Wissenschaft 108 (1996), s. 497-499.
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sem stworzenia pod wzgledem teologiczno-biblijnym dobrze wspotbrzmi z jej
glebia teologiczna rozpoznawang i w Pigcioksiggu i innych tekstach biblij-
nych®®. Bog stwarza $wiatlo, oddziela je od ciemnosci, nazywa dniem i noca.
Jednym z tych dni jest takze szabat, dzien $wigty, ktérego pojawienie sig
byloby niemozliwe bez nadania ksztaltu chronologii czasu w formie dnia i dni
tygodnia®. Swiatto ponadto jest symbolem zycia, obecnosci Boga, w sposob
szczegblny ztaczonym z liturgia synagogalna 1 kultem §wiatynnym. Oddziele-
nie wod i morza to wyraz kontroli Boga nad wszelkim elementem chaotycz-
nym, ktéry w ujeciu metaforycznym®” moze réwniez odnosi¢ sig¢ do szeroko
rozumianego zla czy grzechu. Oddzielanie jako czynno$¢ Boga, powiazana
scisle z Jego Stowem jest wazna cecha charakterystyczna dla teologii tzw.
kaptanskiego opisu stworzenia §wiata. Uwydatnia ona niezwykla potgge Boga
Stwoérey, Jego skuteczne catkowite panowanie nad Zywiolami kosmosu. Bog
Stwoérca jest Bogiem wszechmocnym, jedynym prawdziwym poczatkiem cate-
go stworzenia. Konsekwencje stworczego dziatania Boga sa oczywiste. Regu-
larnie zachodzace 1 wschodzace stonice, wiosenny deszcz sa dowodem skutecz-
nosci dokonanych dziet. W ten sposéb dzialanie stwércze Boga stanowi funda-
ment myslenia historycznego, ktére w tradycji kaplanskiej odgrywa istotna
role. Wszystko ma swoja przyczyne. Jednocze$nie stworzenie $wiata umozli-
wia dalszy rozwoj historii®®. Stworzenie jest prawydarzeniem, ale jednoczesénie
poczatkiem calego szeregu wydarzen, niekiedy dramatycznych. Wody raz pod-
dane kontroli moga w kaptanskim schemacie wydarzen wréci¢ do stanu cha-
osu w postaci potopu i ponownie osiagnac stan uporzadkowania, kiedy potop
si¢ konczy>. Réwniez w kontekécie Wyjscia z Egiptu wody odgrywaja skraj-
nie przeciwng rol¢ w narracji o Izraelitach i $cigajacych ich Egipcjanach®’.
Interpretacja historii jest jedna z istotnych cech tradycji kaptanskiej. Pytanie
o poczatki (zob. Rdz 2,4a: ,m7%n”) jest w konsekwencji pytaniem o Boga,
o Jego madro$¢, potege 1 $wigto$c!. Madro$¢ Boga jest rozpoznawalna
w dalszych gléwnych etapach historii waznych dla tradycji kaptanskiej: przy-
mierza z Abramem i wyjscia z niewoli egipskiej®.

55 Zob. B.L. Greenstein, Deconstruction and Biblical Narrative, Prooftexts 9 (1989), s. 45-46;
J.-L. Ska, Introduction to Reading the Pentateuch, s. 153.

56 Por. E.L. Greenstein, Deconstruction and Biblical Narrative, s. 45. O zwiazkach szabatu
z historiag Wyjscia mowi J.-L. Ska, Introduction to Reading the Pentateuch, s. 154.

37 Zob. I. Lemanski, Pigcioksiqg dzisiaj, s. 155.

3% Prehistoria (,,Urgeschichte™) czy pra-wydarzenie (,,Urgeschehen”) zastanawia si¢ L. Ruppert
(Studien zur Literaturgeschichte des Alten Testaments, s. 66—67), dyskutujac z pogladami C. Westermanna.

39 L. Ruppert, Studien zur Literaturgeschichte des Alten Testaments, s. 85.

0 Water is the instrument used for punishment the Flood (Genesis 1-8) and in the miracle of the
Sea (Exodus 14)” — J.-L. Ska, Introduction to Reading the Pentateuch, s. 153, takze s. 156.

61 N. Lohfink, Studien zum Pentateuch, s. 230-231.

62 J.-L. Ska, Introduction to Reading the Pentateuch, s. 153.
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Podsumowanie

Teologiczna-biblijna lektura pierwszego opisu stworzenia prowadzi¢
moze do ciekawych wnioskéw. Misternie utkana struktura literacka nie ma
wiele wspélnego ze skomplikowanymi obliczeniami astrofizykéw. Jasny sied-
miodniowy opis stworzenia nastraja optymistycznie. Jest to pigkny poemat
o stworzeniu wszystkich rzeczy. Korong stworzenia jest czlowiek jako mez-
czyzna i jako kobieta. Ostatni dzien jest posSwigcony Bogu jako $wigty dzien
odpoczynku. Poszukiwanie znaczenia teologicznego czynno$ci oddzielania
jako stwoérczego dziatania Boga prowadzi do jasnych konkluz;ji:

— Boég jest prawdziwym zrodlem $wiatla, tak jak jest poczatkiem
wszechs§wiata, jego pomyslodawca;

— konstrukcja kosmosu jest przemys$lana i nieprzypadkowa. Niebosklon
glosi chwalg Boga Stwoércy (por. Ps 19,2-3). Wszelkie przejawy chaosu
1 zamgetu sa nietrwale 1 traca swoja moc wobec stowa Boga;

— podstawowym celem opisu jest proklamacja orgdzia teologicznego
o Bogu Stwoércy, poteznym, niezwyklym i jedynym, niepodobnym do bogéw
poganskich;

— w efekcie lektury Rdz 1,1-2,4a nalezy przyzna¢ racjg opinii, wedhug
ktérej niezgodno$¢ opisu biblijnego z naukowymi hipotezami jest zupehnie
pozorna i faktycznie nie istnieje, poniewaz przedmiot teologii jest inny niz
nauk empirycznych.

Nalezy zatem wyrazi¢ nadziejg, ze w coraz czgsciej $wiatopogladowo
zorientowanej debacie na temat tzw. poczatkOw nie zabraknie miejsca dla
rzetelnej lektury Biblii i odkrywania jej pigkna, ktore w wyjatkowy sposéb
przemawiato do minionych pokolen wierzacych.

SCHEIDUNG ALS DIE TATIGKEIT GOTTES DES SCHOPFERS
IN GEN 1,1-2, 4A
(ZUSAMMENFASSUNG)

Die kunstvoll gewobene literarische Struktur des ersten biblischen Schopfungsberichtes hat
mit den komplizierten astrophysischen Berechnungen nicht viel zu tun. Dennoch ist die iibersichtli-
che, auf dem Geriist der sechs Tage aufgebaute Beschreibung ein schones Poem iiber die
Erschaffung aller Dinge. Die Suche nach der theologischen Deutung der ,Scheidung” als die
schopferische Aktivitit Gottes fithrt zu klaren Schlussfolgerungen. Gott ist die wahre Quelle des
Lichtes, wie auch des ganzen Weltalls; Er ist sein Erfinder. Die Struktur des Alls ist kein Ergebnis
des Zufalls, sondern ist durchdacht, Alle AuBerungen des Chaos und der Verwirrung sind nicht von
Dauer und miissen vor der Macht des gottlichen Wortes weichen. Die grundlegende Funktion des
Schopfungsberichtes ist die Proklamation von Gott dem Schopfer, der allméichtig, einzig und
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wundervoll und nicht vergleichbar mit heidnischen Gottern ist. Auf Grund der Lektiire von Gen 1,
1-2, 4a muss der Meinung zugestimmt werden, dass die Divergenz zwischen dem biblischen
Schopfungsbericht und den naturwissenschaftlichen Hypothesen nur scheinbar oder sogar nicht
vorhanden ist, da der Forschungsgegenstand der Theologie anders ist als die Interessen der Natur-
wissenschatten. Aus diesem Grund darf die Hoffnung geduBert werden, dass in den zunehmend
weltanschaulich orientierten Debatten liber den Ursprung der Welt, die profunde Lektiire des
biblischen Schépfungsberichtes nicht fehlen wird. Die biblischen Texte, welche die Schonheit der
Schopfung besingen, haben immer in einer einzigartigen Art und Weise vergangene Generationen
beeindruckt und inspiriert.



