Stanislaw Pijaj

Problematyka czeska w badaniach
polskich historykow XIX wieku : stan
obecny 1 perspektywy

Historia Slavorum Occidentis 1(1), 135-148

2011

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



STANISEAW Pijaj

PROBUENATYRA CZBESRA W BADANIACEH
POLSKICE EISTORYROW I WIEKU
(STAN OBECNY [ PERSPERTYWY)

Dyskusje na temat potrzeby rozwoju wspdtpracy historykow polskich i cze-
skich, a takze zintensyfikowania badan na temat wzajemnych stosunkéw po-
dejmowano wielokrotnie. Robiono to miedzy innymi w zwigzku z prébami
zorganizowania lub pobudzenia do dziatania organizacji i instytucji majacych
zajmowac sie ta problematyka. Byly to np. Polsko-Czechostowacka Komisja
Historyczna - w konicu lat pie¢dziesiatych XX w. i Stata Wspdlna Polsko-Cze-
ska Komisja Nauk Humanistycznych - na poczatku lat dziewiec¢dziesiatych.
Przy tej okazji zwykle pisano o koniecznosci podjecia okreslonych dziatan
i wskazywano je. Postulaty badawcze formutowano jednak takze przy okazji
mniej spektakularnych wystapien, np. w artykutach podsumowujacych aktu-
alny stan badan. Trudno wymieni¢ wszystkich, ktérzy poruszali ten problem?,
chciatbym jednak nawigzaé do opinii wyglaszanych w latach minionych -
w wielu wypadkach zawarte w nich oceny i sugestie sa nadal aktualne dla hi-
storyka zajmujacego sie XIX w. Bede starat sie powotywac na publikacje now-
sze, powstate w ciggu ostatnich kilkunastu lat, ale nie tylko.

Zaczng od referatu J. Mactlirka wygtoszonego na I Konferencji Polsko-Cze-
chostowackiej Komisji Historycznej, ktéra odbyta sie w Krakowie w kwietniu
1959 r. Referat ten zostat opublikowany w jezyku czeskim w ,,Slezskym sbor-

1 Przegladu tego typu publikacji dokonat niedawno R. Baron, zob.: R. Baron, Dorobek
czeskiej historiografii na polu badari nad dziejami Polski okresu zaboréw, [w:] idem, Miedzy
Polskq a Czechami. W optyce historyka z Brna, Torun 2009, s. 92, przypis 4; R. Baron, Wza-
jemne stosunki u progu nowoczesnosci. Stan badan na poczqtku XXI wieku, [w:] idem, Miedzy
Polskq a Czechami..., s. 108, przypis 1.
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niku” i w skréconej wersji w jezyku polskim w ,,Kwartalniku Historycznym”2.
Cho¢ od powstania referatu J. Mactirka minelo ponad piecdziesiat lat i czes¢
jego postulatow z réznych powodéw zdezaktualizowata sie, wiele jego traf-
nych uwag zostato powtdrzonych przez innych historykdéw zajmujacych sie
problematyka polsko-czeska.

J. Mactrek w swoim referacie szkicuje m.in. zadania, jakie stoja przed
polskimi i czeskimi historykami, zwraca przy tym uwagg, ze aby je zrealizo-
wacé, nalezy spetni¢ pewne warunki. Wsrdd nich wymienia konieczno$¢ do-
konania , krytycznego przegladu [...] catej dotychczasowej literatury oraz dru-
kowanych Zrédet”3. Nalezatoby i8¢ za tymi sugestiami. Nie zamierzam jednak
w tym miejscu dokonywac tak szerokiego przegladu stanu badan nad stosun-
kami polsko-czeskimi w XIX w., jak to proponowat J. Mactirek, bede jedynie
odwolywat si¢ do opinii historykdéw piszacych ostatnio na ten temat, po to
przede wszystkim, aby zasygnalizowa¢ tendencje pojawiajace sie w badaniach
polskich historykéw zajmujacych sie dziejami krajow czeskich i stosunkami
polsko-czeskimi w XIX w., szczegdlnie po 1989 r.

Jeden z autoréw bilansu studiéw bohemistycznych w Polsce przygoto-
wanego na poczatku lat dziewiecdziesigtych XX w. - J. Gruchata - stwier-
dzit, ze stanu polskich badan nad dziejami Czech i stosunkéw polsko-cze-
skich w XIX w. ,nie mozna uzna¢ za w pelni zadowalajacy”*. Sadze, ze od
czasu, gdy byly pisane te stowa, niewiele sie zmienito, a jesli juz sie zmie-
nito, to na gorsze. Swiadcza o tym chocby publikacje P.M. Majewskiego®,

2 ], Mactirek, Cechové a Poldci v minulosti (Dosadavni stav vyzkumu [po r. 1945] a dalst
tikoly), , Slezsky sbornik” 1959, t. 57, s. 480-496; J. Mactrek, Czesi a Polacy w przesztosci.
Stan badan po r. 1945 i postulaty na przysztos¢, ,Kwartalnik Historyczny” 1960, t. 67, nr 2,
s. 329-349.

3 J. Mactrek, Czesi a Polacy..., s. 347. Cytuje tylko polska, skrécona wersje referatu
J. Mactirka.

4 ]. Gruchata, Polskie badania nad dziejami Czech i stosunkéw polsko-czeskich w XIX i na
poczgtku XX w. (do 19207.), [w:] Ceskd polonistika a polskd bohemistika. Polonistické studie v
Ceské republice a bohemistické studie v Polské republice v poslednich t¥iceti letech. Historické a fi-
lologické obory. Polskie badania bohemistyczne i czeskie badania polonistyczne w ostatnim trzy-
dziestoleciu. Nauki historyczne i filologiczne, Redakce sborniku Milan Myska a Ryszard Gtad-
kiewicz, Praha 1995, s. 241.

> P.M. Majewski, Historiografia polska na temat dziejow Czech i Czechostowacji w XIX
i XX wieku, [w:] Ceskd polonistika a polskd bohemistika na prelomu stoleti, Redakce Metislav
Bordk a Ryszard Gladkiewicz, Praha 2009, s. 131-156. Tom, w ktérym znajduje si¢ artykut
Piotra M. Majewskiego, opublikowany zostat w 2009 r., ale artykul powstat znacznie wcze-
$niej i faktycznie podsumowuje badania z lat dziewiec¢dziesigtych XX w.



PROBLEMATYKA CZESKA W BADANIACH POLSKICH HISTORYKOW XIXWIEKU 137

G. Panko® i R. Barona’ bedace podsumowaniem najnowszych badan nad ta
problematyka.

Piotr M. Majewski juz na wstepie swego artykutu zwraca uwage, ze
w ostatnim dziesiecioleciu XX w. na temat historii Czech i Czechéw w XIX w.
napisano w Polsce , bardzo mato”. Opublikowano wprawdzie kilka ksigzek
poswieconych tej tematyce, ale z pewnoscig nie wyczerpujga one w sposdob pet-
ny problematyki, ktérej dotycza®. Odnosi si¢ to zwlaszcza do pracy Antonie-
go Gizy o stosunkach polsko-czeskich w latach 1795-1920, ktéra doczeka-
ta sie wielu krytycznych opinii’. Wérdd autoréw, ktérzy opublikowali wieksze
prace o sprawach czeskich lub z Czechami zwigzanych, Majewski wymienia
jeszcze historykéw: J. Gruchale - autora biografii Tomasza Garrigue Masa-
ryka®®, Z. Tobjanskiego - autora monografii na temat dziejow czeskiej dia-
spory na ziemiach polskich™ i piszacych na temat uchodZcéw z Galicji na
ziemiach czeskich w czasie I wojny $wiatowej Z. Jasinskiego, K. Redzinskie-
go i W. Wrébla?, Oprdcz tego zwraca uwage na prace filologéw i historykow
literatury, zwtaszcza na biografi¢ Karela Havlicka Borovskiego autorstwa Z.
Tarajto-Lipowskiej®®. Za Majewskim nalezy doda¢ do tej skromnej listy dwie
ksigzki opublikowane w Polsce, w ktérych znalazly sie artykuly na temat hi-
storii Czech i Czechéw w XIX w. pisane nie przez Polakéw. Mowa o pracach

¢ G. Panko, Tematyka czeska w najnowszej historiografii polskiej, [w:] Od rywalizacji do
wspdtpracy. Relacje polsko-czeskie w badaniach mtodych historykow z Polski i Republiki Cze-
skiej, red. D. Dabrowski, Wroctaw 2003, s. 9-15.

7 R. Baron, Wzajemne stosunki..., s. 108-125; Artykut R. Barona w pierwotnej wersji po-
wstat jako referat wygtoszony na IX Zjezdzie Historykdw Czeskich w Pardubicach w 2006 r.
(zob. R. Baron, Cesko/¢eskoslovensko-polské vztahy v modernich déjinach v zahrani¢ni histo-
riografii (stav bdddni na poédtku 21. stoletf), [w:] J. Panek a kolektiv, Ceské déjiny v soucasné
zahraniéni historiografii, Pardubice-Praha-Usti nad Labem 2008, s. 119-136) w zmienionej
i poszerzonej wersji zostat opublikowany w jezyku polskim w 2009 r. Cytuje wersje polska.

8 P.M. Majewski, Historiografia polska..., s. 131-133.

7 A. Giza, Stosunki polsko-czeskie 1795-1920, Szczecin 1993. Ksigzka A. Gizy miata dwa
wydania, drugie wydanie zmienione w niewielkim stopniu ukazato sie w 1995 r.

1 J. Gruchata, Tomasz G. Masaryk, Wroctaw 1996.

1 Z. Tobjanski, Czesi w Polsce, Krakéw 1994.

127, Jasiniski, K. Redzinski, Polscy uchodZcy i polskie szkoty w Czechach i na Morawach
w czasie I wojny swiatowej, Opole 1995; W. Wrdbel, Troska Biskupa Adama Sapiehy o wysie-
dlonych uchodzcow w latach 1914-1916, Krakéw 1999.

13 Z. Tarajlo-Lipowska, Meczennik czeskiej prawdy. Karel Havlicek Borovsky, Wroctaw
2000. P.M. Majewski wymienia takze Z.T. Orto$, autorke pracy o czeskim odrodzeniu na-
rodowym i jezykowym, zob.: Z.T. Ortos, Czeskie odrodzenie narodowe i jezykowe, Krakow
2000.
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zbiorowych Sejm czeski od czasow najdawniejszych do 1913 roku i Samomoder-
nizacja spoteczenstw w XIX w. Irlandczycy, Czesi, Polacy. W pierwszej arty-
kuly dotyczace funkcjonowania sejmu czeskiego w XIX w. napisali historycy
czescy M. Grecenkova i L. Velek, zostaly one opublikowane w jezyku cze-
skim®. W drugiej artykut poswiecony Czechom napisat niemiecki historyk
R. Jaworski®. Sprawom czeskim badZ tez problematyce stosunkéw polsko-
-czeskich poswigcili takze na ogdt pojedyncze artykuly wymienieni juz J. Gru-
chata i A. Giza oraz W. Lazuga, A. Dziadzio, H. Parafianowicz, H. Marczew-
ska-Zagdanska i A. Szczepanska's. Grazyna Panko w swoim artykule dodaje
do tej listy socjologa J. Kiliasa, zajmujacego sie m.in. twdérczoscia Miroslava
Hroha?”. R. Baron wsréd historykéow publikujacych na temat dziejéw krajow
czeskich lub stosunkéw polsko-czeskich XIX w. wymienia dodatkowo W. Mo-
lika i S. Pijaja. Stusznie stwierdza, ze polscy historycy ,czesko-polskim kon-
taktom w XIX wieku [...] poswigcali uwage jedynie marginalnie”®®, bo pra-
ce wiekszosci sposréd wymienionych historykéw to pojedyncze artykuty lub
opracowania, w ktérych problematyka czeska nie jest gtéwnym tematem do-
ciekan. Niejako potwierdzeniem zlej kondycji polskich badan nad dziejami
Czech i stosunkdéw polsko-czeskich w XIX w. jest uwaga R. Barona w innym
jego artykule, ze podsumowania polskich badan nad tg tematyka za lata dzie-
wiecdziesigte XIX w. podjat sie historyk zajmujacy sie wiekiem XX*. Takze
J. Gruchata juz dawno przestat zajmowac sie faktycznie wiekiem XIX i sku-
pit si¢ na historii wieku XX. Nadal jednak to jego publikacje, gtéwnie z lat

14 M. Grelenkovd, Stret tradicniho s modernim? Cesky sném, vldda a spoletnost v letech
1740-1848, [w:] Sejm czeski od czasow najdawniejszych do 1913 roku. Praca zbiorowa pod re-
dakcja naukowa Mariana J. Ptaka, Opole 2000, s. 69-86; L. Velek, Cesky zemsky sném v le-
tech 1848-1913. Jeho charakter a hlavni rysy, [w:] Sejm czeski..., s. 87-101.

1> R. Jaworski, Samomodernizacja w warunkach wielonarodowosciowego mocarstwa. Przy-
klad czeski w XIX w., [w:] Samomodernizacja spoteczeristw w XIX w. Irlandczycy, Czesi, Polacy.
Pod redakcja Lecha Trzeciakowskiego i Krzysztofa Makowskiego, Poznan 1999, s. 47-63.

1 Wsrdéd wymienionych przez P. M. Majewskiego prac znalazta sie takze ksiazka J. Busz-
ki Polacy w parlamencie wiederiskim 1848-1918 (Warszawa 1996), takze i ten autor oma-
wiajac dziatalnos¢ Kota Polskiego w Wiedniu poruszatl sprawy czeskie.

7" G. Panko, Tematyka czeska..., Wroctaw 2003, s. 10.

18 R. Baron, Wzajemne stosunki..., s. 112.

¥ R. Baron, Dorobek czeskiej historiografii..., s. 105-106. Mowa o Piotrze M. Majew-
skim. Warto jednak doda¢, ze historyk ten opublikowat w 2007 r. obszerna prace na temat
Niemcéw sudeckich w ktérej omdwit takze wydarzenia z lat 1848-1918, zob. P.M. Majew-
ski, ,,Niemcy sudeccy” 1848-1948. Historia pewnego nacjonalizmu, Warszawa 2007.
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osiemdziesigtych XX w., sa najpowazniejszymi pracami na temat stosunkéw
polsko-czeskich w XIX w. powstatymi ostatnio w Polsce?°. Widoczny jest wiec
wyrazny odwrét polskich historykéw zajmujacych sie XIX wiekiem od tema-
tyki czeskiej, dla podejmujacych ja stanowi ona zwykle poboczny watek zain-
teresowan. P.M. Majewski ttumaczy to szerszym zjawiskiem - wzrostem zain-
teresowania historia najnowsza, ktéremu towarzyszy spadek zainteresowania
historia powszechna XIX w.?!

Mozna sadzi¢, ze podobny problem dotyczy takze historiografii czeskiej,
cho¢ gdy chodzi o badania nad historig ziem polskich w XIX w., w Republice
Czeskiej sytuacja nie jest az tak zta, jak w przypadku badan nad historia kra-
jow czeskich w Polsce??.

Niezadawalajacy stan polskich badan nad dziejami Czech i stosunkéw
polsko-czeskich w XIX w. skiania do zastanowienia: co nalezatoby zrobi¢, aby
te badania ozywi¢ i jakimi tematami mozna zaja¢ si¢ w pierwszej kolejnosci?

W rozwiazaniu tych problemdéw moze poméc drugi z warunkéw, o ktd-
rych w swym referacie wspominat J. Mactrek. Pisat on, ze nalezy ,,uswiadomi¢
sobie, jak powinien wygladac¢ nalezyty metodycznie stosunek” do wspomnia-
nej problematyki i wyjasni¢ role i charakter stosunkéw polsko-czeskich?3,
Sam przy tym wymienit szereg metod i srodkéw, jakie nalezy stosowaé, przy-
stepujac do studiéw nad dziejami Czech i Polski, i wzajemnymi stosunkami?*.
Nie bede ich wszystkich wyliczat, przypomne tylko te, ktére wydaja sie najbar-
dziej interesujace dla historyka zajmujacego sie XIX w.

20 W pierwszej kolejnosci nalezatoby tu wymieni¢ ksiazke J. Gruchaty Koto Polskie w au-
striackiej Radzie Paristwa wobec kwestii czeskiej i Slgska Cieszytiskiego (1879-1899) (Wroctaw
1982).

21 P.M. Majewski, Historiografia polska..., s. 131.

22 O tym problemie pisali V. St’astny, J. Valenta i R. Baron, méwit o tym takze na 17. Po-
wszechnym Zjezdzie Historykéw Polskich J. Vykoukal. Zob. V. St’astny, Stav polonistickych
studii v CR v historiografii novoveku. Cdst 1: Od pol. 18. stol. do roku 1848, [w:] Ceskd polo-
nistika..., s. 51-52; P. Krafl, M. Reznik, J. Valentia, Czeska polonistyka historyczna w latach
1990-2000, ,Kwartalnik Historyczny” 2002, t. 109, z. 4, s. 81-82; ]. Valenta, Déjiny Polska
v 19.-20. stoleti a cCeskd historiografie, ,Slovanské historické studie” 2001, 27, s. 60-61; J.
Vykoukal, Co przyciggalo i przycigga czeskich historykéw do nowozytnych i najnowszych dzie-
jow Polski? [w:] ,,O nas bez nas”. Historiografia Polski w historiografiach obcojezycznych. Mo-
deratorzy: W. Molik, H. Zalifiski, Poznati 2007, s. 222-224; R. Baron, Dorobek czeskiej hi-
storiografii..., s. 105.

2 ], Macdrek, Czesi a Polacy..., s. 347.

2* Ibidem, s. 345-347.
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W pierwszej kolejnosci J. Mactirek zwrdcit uwage, ze ,,W pracy nad sto-
sunkami czesko-polskimi w przesztosci trzeba stale pamieta¢, ze chodzi tu
[...] o dwa organizmy blisko ze sobg sgsiadujgace i bezposrednio na siebie
oddziatywujace. Nalezy takze pamietac, ze przebieg owego wspdtzycia zale-
zat nie tylko od warunkéw wewnetrznych, lecz ze oddziatywaty nan inne, ze-
wnetrzne sity, ingerencje obce itd. Dlatego rozpatrujac zagadnienie w Scistym
zwiazku z wewnetrznym rozwojem obu krajow, nalezy zarazem ujmowac je
w ramach szerszych, powszechnodziejowych proceséw”?. Stosunki polsko-
-czeskie nalezy zatem ujmowac w szerszym kontekscie historycznym. Histo-
rycy XIX w. niejednokrotnie zwracali na to uwage. Wystarczy chocby zajrze¢
do cytowanych wcze$niej artykutéw, gdzie wskazuje sie tematy, ktére $wiad-
cz3 o tym, iz stosunki polsko-czeskie w XIX w. winno sie bada¢ w: kontekscie
stowianskim?®, kontekscie sytuacji monarchii habsburskiej?” czy tez kontek-
Scie srodkowoeuropejskim?2,

Jesli mowa o kontekscie stowianiskim, to moim zdaniem nalezy go ujmo-
wac bardzo szeroko. Nie powinien by¢ ograniczany do podkreslania roli Rosji
i jej wptywu, bezposredniego lub posredniego, na postawe obu narodéw i wza-
jemne stosunki. Potwierdzajg to chocby uwagi J. Gruchaty podkreslajacego
w swym artykule z 1995 r. znaczenie dla badan nad stosunkami polsko-cze-
skimi prac Jana Kozika, zajmujacego si¢ przeciez problematyka ukrainska?.
Sadze, ze obok Jana Kozika, moznaby Smiato umiesci¢ czeskich historykéw pi-
szacych o stosunkach czesko-ukrainskich w latach 1848-1849, mam na my-
§li V. Hosti¢ke czy V. Zacka®®. Tak jak w pracach J. Kozika pojawia sie watek

25 J. Macurek, Czesi a Polacy..., s. 345.

26 Zwracali na to uwagg J. Macdirek, J. Gruchata, jak i nie wspominany wczesniej J. Chle-
bowczyk, zob.: J. Mactiirek, Czesi a Polacy..., s. 345; ]J. Gruchata, Polskie badania..., s. 244~
-247; J. Chlebowczyk, Powojenny dorobek historiografii polskiej w zakresie stosunkéw polsko-
-czeskich i stowackich w XIXXX wieku (po r. 1945), ,,Sobdtka” 1961, R.16, nr 1, s. 25-26.

27" Duze nadzieje wigzat z tego typu badaniami J. Gruchata, zob. np.: J. Gruchata, Polskie
badania..., s. 242.

28 Dostrzegali to zaréwno J. Gruchala, jak i R. Baron, zob.: J. Gruchata, Polskie badania...,
s. 241; R. Baron, Dorobek czeskiej..., s. 103.

2 ]. Gruchata, Polskie badania..., s. 243. Gruchata pisat o pracach J. Kozika: Ukrain-
ski ruch narodowy w Galicji w latach 1830-1848 (Krakéw 1973) i Miedzy reakcjq i rewolu-
cjg. Studia z dziejow ukrairiskiego ruchu narodowego w Galicji w latach 1848-1849 (Krakéw
1975).

30 Zob. np.: V. Hosti¢ka, Spoluprdce Cechii a hali¢skych Ukrajincii v letech 1848-1849,
»Rozpravy Ceskoslovenské Akademie Véd”, Rada spole¢enskych véd, Ro¢nik 75, Sesit 12,
Praha 1965; V. Za&ek, Ze stykii Cechiia zdpadnich Ukrajincil v revolucnich letech 1848 a 1849,
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czeski, w ich pracach pojawia sie watek polski. W kwestii badania kontaktow
polsko-czeskich w kontekscie sytuacji monarchii habsburskiej podkresla sie
czesto szczegdlna role czynnika niemieckiego wplywajacego na wzajemne sto-
sunki®!. Nie nalezy jednak zapomina¢, ze problem stosunku do Niemcéw od-
dzialywat na stosunki polsko-czeskie takze poza monarchia habsburska. Gdy
chodzi o kwestie badan problematyki polskiej i czeskiej w kontekscie $rod-
kowoeuropejskim, to trzeba bra¢ pod uwage, ze czescy i polscy historycy ina-
czej moga rozumieé granice Europy Srodkowej (Europy Srodkowo-Wschod-
niej). Faktycznie moze to oznaczaé zawezenie obszaru badanego, bowiem nie
wszystkie terytoria zamieszkale przez Polakdw beda miesci¢ sie¢ w obszarze za-
interesowan czeskich historykéw.

J. Macfirek pisat takze, ze ,,Nie mozna przy studiowaniu stykéw czesko-
-polskich traktowac obu krajéw jako jednolitych obszaréw, nieposiadajacych
regionalnych wtasciwosci. Nie mozna réwniez ogranicza¢ sprawy wylacz-
nie do kontaktéw miedzy Warszawg i Praga”3?. W XIX w. jest to szczegdl-
nie wazne w zwigzku z podziatem ziem polskich, ale nalezy takze pamietaé
o rdéznicach pomiedzy krajami czeskimi. Historycy polscy zwykle pamietaja
o odrebnosci Slaska, zapewne przede wszystkim dlatego, ze ten kraj koronny
zamieszkiwata takze mniejszos¢ polska, zapominaja natomiast z reguly o réz-
nicach miedzy Czechami a Morawami.

Przede wszystkim nalezy jednak bra¢ pod uwage, ze w XIX w. w wyni-
ku rozbioréw Polski Czesi i Polacy znalezli si¢ we wspdlnym panstwie - mo-
narchii habsburskiej i ze stwarzato to wieksze mozliwosci wzajemnych kon-
taktéw. Stosunki polsko-czeskie w monarchii habsburskiej daja niewatpliwie
najszersze mozliwosci badawcze. Badaniami mozna obja¢ wiele kwestii, ta-
kich jak: stosunki polityczne, gospodarcze, kulturalne czy problem migracji.
Mozliwosci te jak dotad nie zostaly wykorzystane przez polskich historykdéw.
Dlaczego tak sig¢ stato, to problem na osobna dyskusje.

Chciatbym przede wszystkim zwrdci¢ uwage na kwestie mogace utrud-
nia¢ badania nad stosunkami polsko-czeskimi w monarchii habsburskiej.
Niewatpliwie rola Polskow w monarchii habsburskiej byta szczegélna, a przy

[w:] Z dejin Ceskoslovensko-ukrajinskych vzt'ahov. Slovanské stiidie I, Bratislava 1957, s. 351-
-374.

31 Zob. np.: J. Gruchata, Polskie badania..., s. 246. Mozna zapewne takze méwic o szcze-
golnej roli Wegrow i ich wplywie na stosunki polsko-czeskie.

32 1, Macdrek, Czesi a Polacy..., s. 346.
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tym zwykle odmienna niz rola Czechéw. Odwotam si¢ do opinii znawcy tej
tematyki - H. Wereszyckiego, skréce jednak i uproszcze jego wywdd. W jed-
nym ze swoich artykutéw H. Wereszycki - podkreslajac specyficzng role Po-
lakéw w monarchii habsburskiej, przez caty XIX w. przedktadajacych interes
wiasny nad interes monarchii i dazacych do odbudowy wtasnego panstwa, co
nie musiato oznacza¢ zerwania z Habsburgami - zwrdcit uwage, ze przed ro-
kiem 1848 Polacy przewaznie zajmowali postawe wroga wobec panstwa au-
striackiego, byli niewatpliwie czynnikiem dezintegrujacym. Zmiana nastapi-
ta po 1848 r., a juz na pewno po 1866 r., gdy Polacy osiggneli czeSciowo swe
cele i stali sie silg integrujaca, de facto popierali wigkszos$¢ rzadéw austriac-
kich?3. Jesli przyjrzymy si¢ polityce czeskiej w tym czasie, dostrzezemy sytuacje
odwrotng. W pierwszej potowie XIX w. Czesi byli czynnikiem integrujacym,
do opozycji przeszli po roku 1861. Oczywiscie i to jest uproszczeniem, bo prze-
ciez np. w latach 1879-1893 mamy rzadzaca koalicje ,,zelaznego pierscienia”,
ktdra przez wiekszosc¢ tego okresu wspottworzyli Czesi. Ten schemat pokazuje
jednak, jak rzadko polskie i czeskie interesy polityczne w monarchii habsbur-
skiej byly w pelni zbiezne.

Ta sytuacja dotyczy nie tylko problemdw politycznych, ale takze np. spraw
gospodarczych. Tu pozwole sobie odwota¢ si¢ do wtasnych spostrzezen. Zaj-
mujac si¢ Kotem Polskim w Wiedniu, zwrécitem uwage na postac Jerzego
Ciencialy, polskiego posta ze Slaska w latach 1873-1879 zasiadajacego w Ra-
dzie Panistwa i nalezacego do Kota Polskiego. Pod koniec kadencji wystapit on
z polskiego klubu, bo - jak twierdzit - oprécz narodowosci nic go juz z pozostaty-
mi cztonkami Kota nie tgczyto. Cienciata regularnie thumaczyt postom z Ga-
licji dlaczego np. w kwestiach gospodarczych musi glosowac inaczej niz reszta
klubu i motywowat to interesem swoich wyborcéw, interesem mieszkancéw
rozwinietego gospodarczo i uprzemystowionego Slaska, zbieznym z interesem
innych krajéw czeskich i odmiennym niz interes rolniczej Galicji®*. Przy tej
okazji warto przypomnie¢ kolejng opinie J. Mactirka, iz kwestii stosunkoéw

33 H. Wereszycki, Rola Polakéw w monarchii habsburskiej, ,,Matopolskie Studia Historycz-
ne” 1966, t. 9, z. 3-4, s. 35-53.

3¢S, Pijaj, Problém spoluprdce Ceskych a polskych poslancti ve videriské Fisské radé v letech
1874-1879, [w:] Historik na Moravé. Profesoru Jirimu Malitovi, predsedovi Matice moravské
a vedoucimu Historického tistavu FF MU, veénuji jeho kolegove, prdtelé a Zdci k Sedesdtindm.
K vydani pfipravili Hana Ambrozova, Tomas Dvofdk, Bronislav Chocholac, Libor Jan a Pa-
vel Pumpr, Brno 2009, s. 396-397; s. Pijaj, Mezi Slezskem a Halici. Jerzy Cienciata jako posla-
nec do #i$ské rady, ,,Casopis Matice moravské” 2010, R. CXXIX, ¢. 1, s. 79-98.
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polsko-czeskich nie nalezy ich ,sprowadza¢ wytacznie do zagadnien narodowo-
Sciowych, odrywajac je od szerszej, bardziej zasadniczej problematyki”*.

Rozbiezno$¢ stanowisk w sprawach politycznych czy gospodarczych nie
musiata jednak oznacza¢ konfliktu czy wrogosci. Brak ptaszczyzny porozumie-
nia oznaczat raczej ograniczenie kontaktdw, co czyni je czesto trudnymi do
uchwycenia dla badacza.

Odrebna kwestia jest problem badan nad dziejami Slaska i stosunkéw
polsko-czeskich na Slasku. Niewatpliwie ich stan jest lepszy, cho¢ - jak zwré-
cit uwage Josef Mactrek - w tym wypadku ,,nalezy zachowa¢ wiele przezorno-
$ci i umiaru” w zwiazku z pojawieniem sie spraw spornych i ,,ciemnych kart”
we wzajemnych stosunkach. Nie nalezy jednak sadzi¢, ze kwestia Slaska sta-
nowita ,,w stosunkach polsko-czeskich czynnik wytgcznie réznigcy” .

Nie powinno si¢ wszakze redukowac¢ stosunkéw polsko-czeskich do ga-
licyjsko-czeskich czy do problemu Slaska. Polscy historycy nie wykorzystali
mozliwosci podjecia badan nad kwestig zainteresowania sprawami czeskimi
Polakéw mieszkajgacych w zaborze pruskim, szczegdlnie w Wielkopolsce, gdzie
warunki zycia i dzialania byly podobne do czeskich, i nad wplywem wzoréw
czeskich na ich postawe. Ciekawe, ze na ten problem zwrdcil uwage juz po-
nad ¢wier¢ wieku temu historyk niemiecki R. Jaworski®. Potrzebe tego typu
badan podkreslali za Jaworskim i inni historycy, m.in. J. Gruchata i W. Mo-
lik38. Jednak jak dotad poza artykutami W. Molika*’ i mieszkajacego w Polsce

35 J. Macdrek, Czesi a Polacy..., s. 346.

36 Ibidem, s. 345-346.

37 R. Jaworski, Die Tschechen als Vorbilder der Polen unter preussischer Herrschaft: Paral-
lele oder Paradigma?, [w:] Die béhmischen Linder zwischen Ost und West Festschrift fiir Karl
Bosl zum 75. Geburtstag, Herausgegeben von Ferdinand Seibt, Miinchen 1983, s. 175-183;
R. Jaworski, Handel und Gewerbe im Nationalitdtenkampf. Studien zur Wirtschaftsgesinnung
der Polen in der Provinz Posen (1871-1914 ), Gottingen 1986, s. 146-152. W 1998 r. ksiazka
ta ukazatla sie takze w jezyku polskim, zob.: R. Jaworski, ,Swdj do swego”. Studium o ksztal-
towaniu si¢ zmystu gospodarnosci Wielkopolan 1871-1914. Przektad opracowat i postowiem
opatrzyt Witold Molik, Poznan 1998, s. 206-214.

38 1, Gruchata, Polskie badania..., s. 245; W. Molik, Die tschechische Nationalbewegung aus
grosspolnischer Sicht 1848-1914, [w:] Polen und die bohmischen Léinder im 19. und 20. Jahr-
hundert. Politik und Gesellschaft im Vergleich. Vortrdge der Tagung des Collegium Carolinum
in Bad Wiessee vom 15. bis 1. November 1991. Herausgegeben von Peter Heumos, Miinchen
1997, s. 14.

39 W. Molik, Die tschechische Nationalbewegung..., s. 13-25; W. Molik, Wielkopolanie wo-
bec czeskiego ruchu narodowego w XIX i na poczqtku XX wieku, [w:] Problemy narodowoscio-
we Europy Srodkowo-Wschodniej w XIX i XX wieku. Ksiega pamigtkowa dla Profesora Przemy-
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czeskiego historyka J. PeSiny*® nie ma prac na ten temat. A szkoda, bo by¢
moze podjecie szerszych badan nad teza Jaworskiego, ze w XIX w. to Czesi
stanowili atrakcyjny wzorzec dla Polakéw w Wielkopolsce, pozwolitoby roz-
szerzy¢ nasza wiedze na temat czynnikéw ksztattujacych nowoczesny nardd
polski.

J. Mactrek wskazywat takze na znaczenie prac poréwnawczych , poswie-
conych badaniu analogii i réznic rozwojowych”. Twierdzit wrecz, ze ,,W ba-
daniach nad stosunkami czesko-polskimi nalezy unika¢ ograniczania sie do
formalnego konstatowania pewnych stykéw, kontaktow czy wpltywoéw. [...]
Nalezy przede wszystkim analizowaé warunki, na gruncie ktérych dochodzi-
to do konkretnych stykéw, dalej zas ich znaczenie i rezultaty”*!. Wydaje sie
jednak, ze zanim podejmie sie na szersza skale tego typu badania, nalezy dla
nich stworzy¢ podstawe, a z tym jest réznie. Wprawdzie niemiecki historyk
R. Luft*? i szwajcarsko-austriacki historyk H. Binder** opublikowali prace mo-
gace by¢ punktem wyijscia do glebszych studiéw nad polska i czeska elitg po-
lityczna w Wiedniu na przetomie XIX i XX w., ale gdy chodzi o elity lokalne,
to sytuacja wyglada juz gorzej. Istnieje wiele prac czeskich podejmujacych ten
temat, choc¢by L. Fasori na temat elit Brna*, P. Kladiwy Moravskiej—-Ostravy*’
czy A. Pokludovej-Opavy*S, brak jednak prac polskich na ten temat. By¢ moze
luke te wypetni, choéby czeSciowo, przygotowywana przez L.T. Sroke praca
na temat elit Lwowa. Niewatpliwie interesujace dla studiéw poréwnawczych

stawa Hausnera, red. A. Czubiniski, P. Okulewicz, T. Schramm, Poznan 2002, s. 119-133;
W. Molik, Velkopolané a ¢eské ndrodni hnuti v 19. a pocdtkem 20. Stoleti, ,,Kyd¢&j” 2004, nr 2,
s. 31-43.

40 ], Pesina, Czeski ruch narodowy w latach 1867-1873 w opinii ,, Dziennika Poznariskiego”,
,Kronika Miasta Poznania. Raptularz poznanski” 2003, s. 87-97.

4], Macurek, Czesi a Polacy..., s. 346.

42 R. Luft, Parlamentarische Fiihrungsgruppen und politische Strukturen in der tschechischen
Gesellschaft. Tschechische Abgeordnete und Parteien der dsterreichischen Reichsrats, Miinchen
2010.

4 H. Binder, Galizien in Wien. Parteien, Wahlen Fraktionen und Abgeordneten im Uber-
gang zur Massenpolitik, Wien 2005; H. Binder, Polen, Ruthenen, Juden. Politik und Politiker
in Galizien 1897-1918, Teil 1-2, Wien 1997.

4 L. Fasora, Svobodny ob¢an ve svobodné obci? Obclanské elity a obecni samosprdva mésta
Brna 1851-1914, Brno 2007.

4 P. Kladiwa, Obecni vybor Moravské Ostravy 1850-1913. KomundlIni samosprdva priimy-
slového meésta a jeji predstavitelé. Ostrava 2004.

4 A. Pokludova, Obecni rada Opavy 1850-1912, Opava 2007.
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moga by¢ takze opublikowane niedawno prace W. Molika*” i A. Pokludowej*
na temat inteligencji w Wielkopolsce oraz na Morawach i Slasku. Zwrécitem
uwage jedynie na waski wycinek tej obszernej kwestii, bliski mi ze wzgledu na
zainteresowania. Warto jednak pamieta¢, ze przy tego typu badaniach szcze-
golnego znaczenia nabiera wspdtpraca historykéw ze specjalistami od dyscy-
plin pokrewnych historii: historykami prawa i literatury, jezykoznawcami czy
przedstawicielami nauk spotecznych.

Trzeci z warunkdéw, o ktdérych pisat J. Maclirek, méwi o koniecznosci
przeprowadzenia nowej kwerendy archiwalnej, co wedtug niego moze znacz-
nie rozszerzy¢ znajomos¢ bazy zrédtowej. Czeski historyk zalecat poszukiwa-
nia nie tylko w archiwach polskich i czeskich, ale takze w austriackich, we-
gierskich i niemieckich*’. Dodatbym do tego archiwa ukrainiskie i rosyjskie.
Ta sugestie Josefa Mactirka uwazam bowiem za wyjatkowo istotna, a w cia-
gu ostatnich kilkunastu lat nabierajaca szczegdlnego znaczenia. Dla polskich
historykéw otworzyly sie bowiem mozliwosci, z ktérymi w przesztosci wigza-
li ogromne nadzieje®®. Badacze dziejow stosunkéw polsko-czeskich w monar-
chii habsburskiej otrzymali w praktyce pelny dostep do archiwaliéw polskich
na wschodzie, mam na mysli gtéwnie archiwalia znajdujace sie na Ukrainie,
i do archiwéw rosyjskich. Do poczatku lat dziewigédziesigtych XX w. dostep
ten byt bardzo ograniczony. Moim zdaniem jak dotad szansa ta nie zostata
wykorzystana.

Poszukiwania archiwalne na Wschodzie moglyby dostarczy¢é materiatéw
do nowych prac, chocby dotyczacych owego kontekstu stowianskiego stosun-
kéw polsko-czeskich, o ktérym wspomniatem wczesniej, w szczegdlnosci roli
Rosji. Powstanie takich prac wielokrotnie postulowano, tak jak i monogra-
fii na temat stosunkdéw polsko-czeskich w monarchii habsburskiej w pierw-
szych latach ery konstytucyjnej, a wiec w okresie, w ktérym interesy poli-
tyczne polskie i czeskie wydaja sie najbardziej zbiezne, czy tez pracy na temat
obecnosci Czechdow na terenie Galicji. O tym, Ze materialy do tego ostatniego
tematu sa we Lwowie, $wiadcza chocby ostatnie publikacje historykéw ukra-

47 W. Molik, Inteligencja polska w Poznariskiem w XIX i poczqtkach XX wieku, Poznan
2009.

48 A. Pokludova, Formovdni inteligence na Moraveé a ve Slezsku 1857-1910, Opava 2008.

4 J. Mactrek, Czesi a Polacy..., s. 347.

°0" Postulat przeprowadzenia kwerendy w archiwach rosyjskich i ukrainskich stawiat np.
J. Gruchata, zob.: ]J. Gruchata, Polskie badania..., s. 246-248.
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inskich i przedstawicieli czeskiej mniejszosci ze Lwowa®'. Wykorzystanie ar-
chiwaliéw lwowskich mogtoby takze umozliwi¢ weryfikacje dotychczasowych
ustalen. Na konieczno$¢ dodatkowych kwerend we Lwowie i Wiedniu wska-
zywal wspominany wielokrotnie przeze mnie J. Gruchata. O swoich pracach
pisal wprost, ze zawarty w nich obraz stosunkéw polsko-czeskich ,nie jest
pelny, poniewaz nie zostaty wykorzystane archiwalia lwowskie i wiedenskie”.
W innym miejscu wymieniatl zespoly akt, ktére - jak podejrzewatl - znajdo-
waly sie we Lwowie i z ktérych nalezatoby skorzysta¢. Wskazat tez cenne dla
badan stosunkéw polsko-czeskich materiaty, ktore - jak sadzit - ulegty znisz-
czeniu w czasie ostatniej wojny®2. Wymienione przez niego zespoly archiwal-
ne, jak i uwazane za zniszczone protokoty Kota Polskiego w Wiedniu, znajdu-
ja sie w Iwowskich bibliotekach i archiwach, i jak dotad zostaly wykorzystanie
przez polskich historykéw w niewielkim stopniu, nie tylko w badaniach nad
dziejami stosunkow polsko-czeskich, ale i w pracach na temat dziejéw Galicji.
Polscy historycy nie wykorzystali tez mozliwos$ci, jakie pojawily sie po 1989 r.,
gdy chodzi o wykorzystanie archiwaliéw austriackich. Nie wyzyskali w peini
takze materiatéw czeskich. Dam na to konkretny przyktad. Historykom zaj-
mujacym sie stosunkami polsko-czeskimi w XIX w. znane jest nazwisko ksie-
dza V. Stulca, posiadajacego rozlegte kontakty wérdd Polakéw i uchodzacego
za polonofila. Jego spuscizna znajduje sie obecnie w Archiwum Narodowym
w Pradze (Narodni archiv). W latach dwudziestych XX w. korzystat z tych
materiatéw Wiadystaw T. Wistocki, ktéry z pomoca Janiny Wistockiej sporza-
dzit odpisy korespondencji Vaclava Stulca, gtéwnie listéw Jerzego Lubomir-
skiego i jego zony. Zapewne to kopie tych odpiséw znajduja sie obecnie we
wroctawskim Ossolineum®3. Polscy historycy korzystaja z tych kopii. Poza Wi-
stockim nie spotkatem si¢ z polskim historykiem, ktéry wykorzystatby bezpo-
érednio spuscizne V. Stulca, a znajduja sie w niej nie tylko listy Jerzego Lubo-

1 Zob. np.: Yexu ¢ I'anuuuni. Bioepaunuii dosionux. Yxnmamm O. Ip6an, M. Kpins, A. Mo-
Topuii, B. Motopuii, E. Toninka. 3aransna penaxiis E. Tominku, JIsiB 1998; M. Kpins, Yexu
6 oceimnbomy i Kynemypromy scummi Jlveosa opyea nonosuna XVIII - nouamox XIX cm., [w:] Po-
lacy w Czechach. Czesi w Polsce X-XVIII wiek, red. H. Gmiterek, W. Iwanczak, Lublin 2004,
s. 121-129.

°2]. Gruchala, Polskie badania..., s. 247-248.

>3 W.T. Wistocki, Jerzy Lubomirski 1817-1872, Lwéw 1928, s. 3-4. Kopie korespondencji
J. Lubomirskiego i V. Stulca, zob. Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich we Wroctawiu, rkps
nr 5741. W.T. Wistocki byt pracownikiem ZNiO i to on przekazat w 1929 r. kopie kore-
spondencji do Ossolineum.
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mirskiego, ale i liczne listy innych Polakéw. Wydaje si¢ wiec, ze i penetracja
archiwéw czeskich moze umozliwi¢ pozyskanie wielu nowych interesujacych
materiatéow’*,

Jesli miatbym wiec sugerowa¢ dziatania, ktére ozywityby zamierajace
polskie badania nad dziejami krajéw czeskich i stosunkami polsko-czeski-
mi w XIX w., to proponowatbym rozpocza¢ od zainicjowania systematycz-
nych badan archiwalnych, by¢ moze nalezatoby nawet zainicjowaé wspdlna
edycje niektorych Zrédet. Z tego, co mi wiadomo, podobne przedsiewziecia
zostaly juz podjete®. Datoby to podstawe do wznowienia systematycznych
badan i wypelnienia wielu luk w naszej wiedzy na temat wzajemnych stosun-
kéw w XIX w. Strona polska ma tu z pewnoscig duzo wiecej do zrobienia niz
czeska.

e Caadh lissues fin Hhe Resenda off Peiltidh Fistordins fin Hhe Twenificda
Bt Cantry (Stale off Researdh and Ruftumne Remspectives)

Among Polish scholars working on the nineteenth century history we
may observe a move away from Czech issues. That tendency could be seen
in e.g. a small number of publications on the above mentioned topics. Thus
one should think onto, what must be done, to make the research process
more vivid. The need for both cooperation between Polish and Czech histo-
rians and intensification of their research on bilateral relations has been dis-
cussed many times. Among authors, who raised the above mentioned prob-
lem, were e.g. J. Mactrk, J. Chlebowczyk, J. Gruchata, P. M. Majewski and
R. Baron. It is also worth emphasizing that statements, diagnosis and sugges-
tions of the above mentioned authors are still relevant for contemporary his-
torians, i.e. those, who conduct their research at the beginning of the twen-

54 Warto doda¢, ze postacie, takie jak Véclav Stulc czy inny polityk czeski znany z sympa-
tii propolskich Emanuel Tonner zastuguja na wigksze zainteresowanie historykéw polskich,
by¢ moze nawet na monografie. Wymienitem tu politykdéw czeskich, ale to samo dotyczy
chocby Jerzego Czartoryskiego, sympatyka sprawy czeskiej, rodzinnie zwigzanego z Czecha-
mi. Jego zona byta Maria Cermék siostra znanego malarza Jaroslava Cerméka.

> Np. niedawno opublikowany tom korespondencji czeskich i polskich orientalistéw
przygotowany wspdlnie przez czeskich i polskich historykéw zob.: Korespondencja Tadeusza
Kowalskiego z Janem Rypkq i Bed¥ichem Hroznym, oprac. E. Dziurzyhiska, M. Durdansky,
P. Kodera, Krakéw 2007.
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tieth first century. Historians working on Polish-Czech relations pointed out
that they should be perceived in a wider historical context. They also empha-
sized that regional differences between Poland and Czech Republic should be
taken into account, and scholars in their research ought to go beyond con-
tacts between Warsaw and Prague. Young scholars have also to remember
about both partitions of Poland and deep differences between Czech lands in
the nineteenth century. Indeed, in the nineteenth century Poles and Czechs
were crammed into one political organism - the Habsburg Monarchy - what
gives wider research opportunities for historians working on Czech-Polish re-
lations, yet those relations should not be reduce to Galicia-Czech relations
or the ,Sillesian issue”. Equally interesting might be newly designed research
fields, ex. the interest of Poles inhabiting Great Poland in Czech issues. Also
comparative works allow us to examine developmental similarities and dif-
ferences between Czech and Poland. Doubtless within past ten or twentieth
years new research possibilities for a group of historians working on Polish-
Czech relations had emerged. That wide and varied range of research possibil-
ities can have great impact on reviving those researches in Poland. Poles can
not only work in Czech, Austrian or Hungarian archives. They can also work
in Ukrainian and Russian ones. The archival sources could enable the verifi-
cation of findings to date and writing of new works. Extended, preliminary
archival research could give us a solid basis for new and systematic research
and enable us to fill many gaps in our knowledge on Polish-Czech relations
in the nineteenth century. At the same time it's worth stressing that Polish
historians have to do more than their Czech colleagues.



