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Literacki tytut ksiazki ,,Niepewny sojusz” trafnie oddaje istote stosunkéw mie-
dzy Czechostowacja a Polska w pierwszych latach po wojnie. Formalnie oba
panstwa byly sojusznikami i oba byly scisSle zwiazane ze Zwiazkiem Radziec-
kim, a jednak dochodzito pomiedzy nimi do powaznych sporéw, w czerwcu
1945 roku bliski byt nawet konflikt zbrojny. Przyczyng wrogosci byly nie tyle
realne wzajemne konflikty (cho¢ tych w kwestiach szczegétowych nie bra-
kowato), ile uwarunkowania polityki wewnetrznej. Komuniéci w obu pan-
stwach prébowali uwiarygodnic sie przed wiasnymi spoleczenstwami, ze ja-
koby dbaja o interesy narodowe, mimo zrezygnowania z ziem na wschodzie
(Kresy Wschodnie, Ru$ Karpacka), przynajmniej w stosunku do sgsiednie-
go panstwa kontynuuja przedwojennga polityke. Brak doswiadczenia i umie-
jetnosci dyplomatycznych (zwtaszcza ze strony wtadz polskich, bo czechosto-
wackie mialy pewna praktyke z czaséw przedwojennych) sprawit ponadto, ze
zachowania byly niezreczne, nieadekwatne do sytuacji, sprzeczne z dobrymi
obyczajami dyplomatycznymi.

Obaj Autorzy maja juz bogate doswiadczenie badawcze w zakresie prob-
lematyki omawianej w ksigzce. Jifi Friedl jest pracownikiem Instytutu Hi-
storycznego Akademii Nauk Republiki Czeskiej, dobrym znawca dziejéw
relacji polsko-czeskich, autorem kilku ksigzek i licznych artykutéw o stosun-
kach miedzy naszymi panstwami i narodami w przededniu i podczas II woj-
ny $wiatowej'. Zdenek Jirasek jest profesorem Uniwersytetu Slaskiego w Opa-
wie, autorem licznych opracowan z zakresu historii politycznej, gospodarczej
i spotecznej Czechostowacji oraz relacji polsko-czeskich. Dodac¢ trzeba, ze pu-
blikacja powstata w ramach realizacji projektu Agencji ds. Grantéw Republiki
Czeskiej ,,Stosunki czechostowacko-polskie w latach 1943-1949”, dzieki kté-
remu ukazato sie juz kilka warto$ciowych publikaciji.

W badaniach wykorzystano bogate materialy archiwalne z archiwéw
w Pradze, Warszawie, Moskwie, Londynie, a nawet prowincjonalne archiwa
z Opawy, Karwiny i Szczecina, co pozwolito Autorom nie tylko pogtebié i uzu-
pemi¢ dotychczasowa wiedze, ale tez zweryfikowac niektdre nie dos¢ traf-

1 Ostatnio ukazat si¢ polski przektad jego ksiazki sprzed kilku lat, poprawiony i wzboga-

cony w stosunku do oryginatu: Na jednym froncie. Czechostowacko-polskie stosunki wojskowe
1939-1945, thum. G. Gasior, Gdansk - Warszawa 2011.
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ne opinie obecne w literaturze. Brak jedynie archiwéw stowackich, w konse-
kwencji spory dotyczace Spisza i Orawy pokazane sa gtéwnie z perspektywy
Pragi. Czy z perspektywy Bratystawy wygladaly identycznie? - na to pytanie
odpowiedzi nie znajdziemy. Ten drobny brak nie podwaza faktu, ze podstawa
zrédtowa ksiazki jest imponujgca. Warto podkresli¢, ze zwtaszcza J. Friedl sam
opublikowal wiele dokumentéw zwiazanych z tg problematyka?. Wykorzy-
stano tez réznorodne wybory dokumentdéw, materiaty parlamentarne, liczne
wspomnienia, prase i przede wszystkim obfitg literature. Omawiana tu pro-
blematyka byta juz przedmiotem wielu publikacji, ksigzka Friedla i Jiraska sta-
nowi nowy, warto$ciowy krok w badaniach.

Zastosowane ramy chronologiczne sg wtasciwe, cho¢ nieoczywiste. Za-
czeto od krétkiego przedstawienia relacji miedzy rzadami emigracyjnymi
w Londynie podczas wojny, nieco blizej przedstawiajac zabiegi o nawigzanie
stosunkow dyplomatycznych miedzy rzadem Czechostowacji a PKWN, a po-
tem Rzadem Tymczasowym w Lublinie. Drobiazgowo przedstawiono relacje
pomiedzy obu panstwami od maja 1945 roku, kiedy udato sie rozpocza¢ swe
misje przedstawicielom dyplomatycznym, do lutego 1949 roku. Wtasnie ta
ostatnia data wymaga dodatkowego wyjasnienia. Formalnie przelomowym
momentem we wzajemnych stosunkach byto podpisanie 10 marca 1947 roku
w Warszawie uktadu o przyjazni i wzajemnej pomocy. Kolejna wazna cezu-
r3 byt przewrét komunistyczny w Czechostowacji, a nastepng - wymiana eki-
py kierowniczej polskich komunistéw jesienig 1948 roku, co w obu przypad-
kach spowodowato tez pewien zwrot w polityce zagranicznej. A jednak relacje
miedzy Polska a Czechostowacja rzadzily sie odmiennymi regutami, w ich
przypadku - co autorzy przekonujaco pokazuja - dopiero w pierwszych mie-
siacach 1949 roku zakoticzono negocjowanie szczegétéw zwiazanych z poro-
zumieniem z 1947 roku i przezwyciezono (cho¢ jeszcze nie w sposdb ostatecz-
ny) dotychczasowe konflikty.

Po zakonczeniu II wojny Swiatowej na granicy polsko-czechostowackiej
przywrdcono stan sprzed 1938 r. Ale jeszcze przez kilka lat nie byta to grani-
ca bezkonfliktowa. Ze strony polskiej podejmowano proby, trzeba przyznac,
mato energiczne, dokonania korekty przebiegu granicy w rejonie Zaolzia,
cho¢by symbolicznej. JednoczeSnie domagano sie respektowania praw naro-

2 Zwlaszcza nalezy wskazac zredagowany przez niego tom: Zaolzie w §wietle szyfrogramow
polskiej placowki dyplomatycznej w Pradze oraz Ministerstwa Spraw Zagranicznych w War-
szawie, Czeski Cieszyn 2007 - 3 tom z serii ,,Bibliotheca Tessinensis”.
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dowych mniejszosci polskiej. Ze strony czechostowackiej postulowano przy-
taczenie ziemi raciborskiej, gtubczyckiej i zwtaszcza ktodzkiej, domagano sie
respektowania praw mniejszoSci czeskiej i stowackiej w Polsce, a jednoczesnie
oczekiwano stanowczego odciecia sie Polakéw od wydarzen z 1938 roku. Od-
nosnie do korekty granicy na Zaolziu ze strony politykdw czeskich pojawiaty
sie sygnaly, ze mozliwe sg rokowania o niewielkich zmianach. Jednak wszyst-
kie praktyczne préby inicjowania takich rozmoéw byly torpedowane. Wspo-
mniane problemy byly juz szeroko omawiane w literaturze, tak polskiej, jak
i czeskiej, ksigzka przynosi jednak wiele dodatkowych szczegdtdéw i systematy-
zuje wiedze w tym zakresie.

Relacje czechostowacko-polskie zostaly pokazane, co zrozumiate, w kon-
tekscie stosunkow obu panstw z Moskwa. Polskie komunistyczne wtadze dys-
ponowaly w tym okresie ograniczonym zakresem suwerennosci, nieco lepsze
bylto przed lutym 1948 r. potozenie wiadz praskich, ale i one znajdowaly sie
pod duzg presjg. Stalin w 1945 roku jeszcze nie moégt w petni podporzadko-
wac sobie obu panstw. By zwigkszy¢ kontrole, prowokowat je do konfliktow,
by potem odegra¢ role arbitra, politykom obu panstw w niejasny i nieoficjal-
ny sposéb obiecywat te same obszary, zwtaszcza Czechostowacji ziemie ktodz-
ka, a Polsce poparcie w sprawie Zaolzia. Dopiero w listopadzie 1945 roku na
pytanie Gomulki o radzieckie poparcie w rokowaniach o zmianie granicy na
Slasku Cieszynskim odpowiedzial, ze spér nalezy jak najszybciej zakonczy¢,
najlepiej poprzez przesiedlenie Polakéw (s. 151). Politycy obu panstw pod-
porzadkowali sie sugestii - stosunki wzajemne zaczeto stopniowo poprawiac,
cho¢ kwestii wymagajacych zatatwienia bylo zbyt wiele, by proces ten mdgt
by¢ szybki, a przesiedlenia strona polska nie chciata zaakceptowac.

Podburzane przez Stalina i jednoczesnie prébujac sie uwiarygodnic przed
wiasnymi spoteczenstwami, wtadze obu panstw prowadzily przeciw sobie dos¢
agresywna polityke, jednoczesnie nie przyznajac si¢ do niej w peini. Gdy od-
dzialy wojskowe wkraczaty na teren aspiracji drugiego panstwa (m.in. czecho-
stowackie do Chatupek, polskie do Frydlantu), usprawiedliwiano si¢ rzekoma
samowola lokalnych dowddcéw. Zarzucano sie skargami na dyskryminowa-
nie Polakéw w Czechostowacji (zwtaszcza na Zaolziu), jak i Czechow i Stowa-
kéw w Polsce (na ziemi ktodzkiej, Spiszu i Orawie). Autorzy stwierdzaja, ze
ich zasadnosci nie da si¢ zweryfikowac, co nie do konca jest prawdg, bo opu-
blikowano juz nieco wynikéw badan w tym zakresie, ale niewatpliwie proble-
matyka ta wykracza poza Sciste ramy stosunkow miedzypanstwowych, mie-
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li wiec prawo ja pomina¢. Wzajemny brak zaufania powodowat, ze politycy
dawali wiare falszywym informacjom, np. w pazdzierniku 1945 roku rzad
Czechostowacji obawiat sie rzekomej koncentracji wojska polskiego w pobli-
Zu granicy i przygotowywanego powstania na Zaolziu - cho¢ nic takiego nie
miato miejsca (s. 146-147).

Obok konfliktu granicznego w 1945 roku miedzy obu panstwami trzeba
byto uregulowac szereg innych kwestii, tez rodzacych problemy, cho¢ mniej
drastyczne - powrdét displaced persons, zwrot mienia wywiezionego przez nazi-
stow. Trzeba byto nawigza¢ normalne relacje gospodarcze i uregulowac kwe-
stie tranzytu towaréw. W ksiazce przedstawiono stan poszczegdlnych proble-
méw i rokowania zmierzajace do ich uregulowania.

Pokazano ztozony proces rokowan, ktére doprowadzily w konicu do uro-
czystego podpisania 10 marca 1947 roku uktadu o przyjazni, jednego z kilku-
nastu zawartych w tym okresie pomiedzy panstwami znajdujacymi si¢ pod ra-
dziecka hegemonia. Jednak pozostawit on szereg kwestii nierozstrzygnietych,
zatem nadal trwaly trudne rokowania nad szczegdétami jego realizacji i inny-
mi kwestiami, ktére trzeba byto jeszcze uregulowac. Oprécz wspomnianych
juz licznych szczegdétowych problemoéw wystepujacych pomiedzy obu krajami
rokowania komplikowaly zaréwno oddziatywania zewnetrzne (nie tylko ra-
dzieckie, w pewnym momencie wtaczyta si¢ Jugostawia, Tito usitowat odegra¢
role rozjemcy pomiedzy , panstwami stowianskimi” - s. 167-168), jak i row-
nolegta z dzialaniami dyplomacji panstwowej ,,dyplomacja” lideréw komuni-
stycznych, socjalistycznych, ktérzy prowadzili dziatania na ogét w tym samym
kierunku, ale na wtasng reke. Autorzy nie ograniczyli sie do zbadania samych
tylko dziatan witadz panstwowych i politykéw, ale pokazuja tez postawy ad-
ministracji terenowej, réznych grup spotecznych, co istotnie wzbogaca przed-
stawiony obraz.

Ksigzka sktada sie z dwdch czesci, a cato$¢ zaopatrzona zostata w ob-
szerng bibliografie, wykaz skrotéw oraz indeks osobowy. Pierwsza odstona,
omoéwiona wyzej, autorstwa Jifiego Friedla, dotyczy relacji miedzy wtadzami
panstwowymi i spoteczenstwami Czechostowacji i Polski, druga - Zdenka Ji-
raska, pokazuje relacje pomiedzy czechostowackimi i polskimi §rodowiskami
emigracyjnymi. Relacje te komplikowaly wewnetrzne konflikty w obu Srodo-
wiskach. Co wiecej, czechostowackie wtadze emigracyjne wiosng 1945 roku
wrécily do ojczyzny, podczas gdy polskie zmuszone byty zosta¢ na obczyZnie.
Juz wczesniej jednak polski rzad londynski utrzymywat bliskie relacje z an-
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tybeneSowska opozycja, ktdrej przedstawiciele na ogdét pozostali na emigra-
cji, zatem obecnie kontynuowano i prébowano zaciesnia¢ wspédtprace, choc
w coraz trudniejszych uwarunkowaniach. Polskie $srodowiska emigracyjne
utrzymywaly tez kontakty ze stowacka emigracja wywodzaca sie z niepodle-
gltego panstwa stowackiego i nieuznajaca Czechostowacji. Waga wszystkich
tych kontaktow coraz bardziej jednak zmniejszata sie, co trafnie wyraza tytut
rozdziatu: , Na slepé kolei” (w $lepym zautku).

Podsumowujac, ksigzka stanowi nader wartosciowy wktad w badania
nad stosunkami polsko-czechostowackimi, ktére ujmuje w szerokiej per-
spektywie i we wnikliwy sposéb. Wydana zostata z duza starannoscia, mimo
wszystko Autorzy nie unikneli kilku drobnych btedéw - razi zwlaszcza bted-
nie podany tytut ksigzki w przyp. 89 (powtdrzony w bibliografii), kilka ble-
déw pojawito sie w zapisie niektérych polskich nazwisk i imion (np. Bieruta),
co jest nagminne w publikacjach czeskich dotyczacych Polski i polskich do-
tyczacych Czech i Stowacji, na co sami Autorzy zwracajg uwage (s. 7), a jed-
nak sami nie unikneli podobnych bledéw, na szcze$cie w niewielkim zakresie.

Andrzej Matkiewicz (Zielona Géra)



