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BonuMiL Jirousek (CESKE BUDEJOVICE)

CESKA EISTORIOCRARIE NA POCATRU 24, STOLET
= IVIE71 PRITNFEIEY, STRUKTUROU A TIEORII

Dnesni ¢eskou historiografii miiZeme vnimat ve dvou rovinach - jako vlast-
ni védecké badani a jeho vysledky, ale také jako védecky provoz, ktery je
moznd fadou védcd chdpan jako mnohem problematictéjsi, bolavéjsi misto
nasich disciplin, snad i ohrozujici rozvoj vSech humanitnich oborf, jez vét-
Sinou nemaji velky aplikovatelny potencial. V1ade, ale i fadé¢ 1idi se tak nyni
zdaji vlastné zbytecné, nebot’ obecna schopnost mysleni, uvazovani, vykla-
dani svéta a jeho promeén je obtizné pfevoditelnd do ekonomickych tabu-
lek, do aktualniho zisku. Védomi tradic a kultury jako takové se v kratko-
dobém horizontu zdd nepodstatné a rychle nezanikajici, na jeho kultivaci
- jako obecnou kultivaci vefejného prostoru - se dba méné, nez by se zfej-
meé mélo: ocekavat zlepSeni je asi neredlné, humanitni odbornici véetné his-
torikd by se méli snazit alespon1 o to, aby ze strany statnich organd nedo-
chazelo k podkopavani soucasnych pozic humanitnich véd, coz se tyka tfeba
i ptipravy nového vysokoskolského zdkonal. Snad lze Fici, Ze se ocitame v si-
tuaci, kdy nemtizeme byt pouhymi kabinetnimi védci, ale kdy je tfeba pfti-
jmout i roli vefejn€ angazovanych intelektual?, jak ji az do nedavna zastaval

! Studie byla napsana pred X. sjezdem Ceskych historikl v za¥i 2011, nicméné v tomto
sméru se stav k datu odevzdani do tisku pfili§ nezménil. Srov. napt. diskuse v Lidovych
novinach, mj. Jiti Zlatuska, Chybné vlddni pldny jen vyZzdimaji studenty, Lidové noviny 11.
10. 2011, s. 12; Pavel Ripka, §koly jsou kritické, ale zmény neodmitaji, tamtéz, s. 11.

2 K tomu mj. Ralf Dahrendorf, PokouSeni nesvobody. Intelektudlové v casech zkousek, Jino-
¢any 2008.
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naptiklad Dusan Ttestik®. Nesmime se vyhybat ani popularizaci nasich veé-
deckych vysledkti, nebot’ mnohdy vytvareji povédomi o potfebnosti nasich
obort vice nez velké teoretické a syntetické spisy. Pro bézné Ctenafe je Casto
mnohem atraktivnéjsi drobnd kniha z déjin jejich mésta nezZ velky spis, kte-
ry tfeba i posouvd obor jako celek. Zda se tudiz, Ze dliraz na regionalni za-
kotveni historického vyzkumu bude v ¢ase nariistat - mélo by se tak ovSem
dit v Sirokych souvislostech narodnich i obecnych déjin, s védomim celku,
k némuz se (mikro)region vztahuje a do néhoz se ,velké” déjiny promitaji‘.

Jiz pfed péti lety si pfi podobné prilezitosti na IX. sjezdu Ceskych his-
torikd nad vSemi moZnymi evaluacemi a kontrolami vystupii v souvislosti
s ¢innosti Rady vlady pro védu, vyzkum a inovace, jejimi metodikami a RI-
Vem, posteskl Jifi Pesek®. Nepochybné je to ustavicné bolavé misto Ceskych
humanitnich véd, jeZ jsou stale vice zatlacovany do ustrani ptirodovédnymi
a technickymi obory. A situace se v tomto sméru nijak nelepsi, ba naopak -
a to v prosttedi univerzit, akademie véd i muzei a archivy, které jsou stdle
vice z pozic badatelskych posouvany do pozic spravnich utadd, resp. v ptipa-
dé muzei do role osvétovych organizaci, jez maji uspotradat ¢as od ¢asu néja-
kou vystavu; védecka produkce je jim v lepSim ptipadé trpéna.

Ceska historiografie prochdzi po mém soudu v souc¢asné dobé vyraznou
proménou, jiz 1ze chpat i jako proménu generacni, ale také jako proménu
institucionalni. Z genera¢niho hlediska se - vice neZ dvacet let po roce 1989
- jiz zasadné presouva fakticky i intelektualni vliv na generace, které védu
pred Listopadem zazily jen jako mladi badatelé, pripadné uz jen jako studen-
ti Ci dospivajici®, ¢imzZ se méni interpretacni klice zejména k soudobym déji-
nam. Marxismus jiZ neni sprostym slovem, ale stava se (znovu) inspira¢nim
zdrojem, fungujicim v pluralité pfistupt, ale pfedev$im se stdvd objektem
skutecného védeckého zajmu’. Kolektivni pamét’ komunity se sice viceméné

3 Jeho nekrolog napt. v souboru Ivan Hlavacek, O mych predchiidcich i soucasnicich, Pra-
ha 2011, s. 413-417.

¢ K jejimu vyznamu srov. Petr Vorel, Zdklady historické regionalistiky, Pardubice 2005.

5 Ji¥i PeSek, Ceskd historiografie na poddtku 21. stoleti - cesty jejitho hodnoceni, Cesky ¢aso-
pis historicky 105 (2007), s. 89-100.

¢ K tomu Bohumil Jirousek, Historik Jaroslav Charvdt v systému védy a moci, Praha 2011,
s. 28-38 (generacni otdzka marxistické historiografie), srov. téz Jaroslav Panek, Historik
mezi ,moci” a ,slusnosti” (Na okraj knihy Bohumila Jirouska o Jaroslavu Charvdtovi), CCH
109 (2011), s. 674-684.

7 Za inspirativni se dodnes povazuji mj. interpretace Louise Alterhuse - viz Louis Alter-
hus, Fiir Marx, Berlin 2011 (prvni francouzské vydani z roku 1965).
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udrZuje bez vyraznéjsich zmén®, ale méni se pohled na to, co je soudobé v
nasich dé€jinach - narfista tak ochota studovat druhou polovinu 20. stoleti,
vCetné éry normalizace a pfestavby, jez v posledni dobé vzbudila i pomérné
velkou polemiku v novinach?®. Ceské prostfedi nikdy nebylo p¥ili§ nakloné-
no velkym diskusim historik{i, skoro vZdy se v tom jiz od 19. stoleti spatfoval
osobni tén, vyfizovani uctd, ale oteviené diskuse o textech, o knihach jsou
asi nejveétsim moznym prinosem historiografie posledniho desetileti, nebot’
padaji tabuizovana témata, vCetné chovani historik v casech totalitarizuji-
cich systémi’. Nepochybné to souvisi s onou ,plovouci mezerou” (floating
gap) mezi socidlni (individualni) a kulturni (kolektivni) paméti'?, ktera je
sice pro kazdého z nds nékde jinde, ale celkové se posouva s tim, jak se méni
generacni struktura védcd, jak se prosazuje mladsi generace historikd vzde-
lavana a vzdélavajici se jiz ve svobodnych pomérech.

Z historické védy tak pomalu mizi interpretace déjin prostfednictvim
zasluh osmasedesatnikii, postavena na jejich osobnim prozitku a vnimani
sebe sama, ale déjiny posledniho stoleti jsou vykladany v SirSich souvislos-
tech, kde se zlomovym zd4 byt obdobi druhé svétové valky, treti republiky
a éra stalinismu, jenz odeznival velmi dlouho a da se Fici i bolestné pro teh-
dejsi $picky historické védy, z hlediska jejich vlastniho rozchodu s interpre-
tacemi ranych padesatych let.

Z hlediska institucionalniho: posilovani nasich oborfi na univerzitach
¢i v akademickych ustavech asi o¢ekdvat nemtlizeme, v tomto smeéru je zfej-
mé struktura védeckych humanitnich pracovist’ na svém vrcholu, spise lze
tusit drobné redukce - mj. i pod tlakem ministerstva a dvah o vyzkumnych
univerzitach, jeZ jsou ovSem znacné nedomyslené a, po mém soudu, v rovi-
né stavajicich ivah ku prospéchu védy jako celku nerealizovatelné. Institu-
cionalni zdzemi kazdé védy, tedy i historie, vSak tvofi i tzv. mékké institu-
ce, Casopisy, jejich redakéni rady, publikacni platformy'?. V tomto sméru se

8 K pojmu mj. Maurice Halbwachs, Kolektivni pamét, Praha 2009.

? Polemika, odstartovana osobnim utokem Jana Rejzka, se tyka knihy Michal Pullmann,
Konec experimentu, Praha 2011.

10 Viz nap¥. Frantisek Smahel, Zdvéreény projev na IX. sjezdu Ceskych historikii, CCH 105
(2007), s. 113-121; B. Jirousek a kol., Promény diskursu Ceské marxistické historiografie,
Ceské Budéjovice 2008; Markéta Devata, Doubravka Olsakova, Vitézslav Sommer, Peter
Dinus, Védni koncepce KSC a jeji institucionalizace po roce 1948, Praha 2010 aj.

1 Zvlasté Jan Vansina, Oral Tradition as History, Madison 1985.

12 Historische Zeitschriften im internationalen Vergleich, Hg Matthias Middell, Leipzig 1999,
zvlasté tvodni studie editora.
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v poslednich letech mnohé zménilo, je vSak otdazkou, zda k lepsimu. Nepo-
chybné se - pod tlakem vlddnich instituci - mnohem vice dbd na formal-
ni kritéria recenzovanosti, ovSem v honb¢ za RIVovymi body, tedy za penézi
pro chod instituci, se vyrazné rozrlistd databdze Casopisti, kdy témet kazdé
védecké pracovisté zaklada svij vlastni casopis. Z manazerského hlediska je
to rozhodnuti zcela logické, ovsem ve svém dlsledku rozmélnujici vicemé-
né konstantni pocet Spickovych textli do vice ¢asopisti, k nimz je nutné do-
dat dalsi material.

V souvislosti s tim je tfeba zminit také otdzku sbornikd jako vystu-
pt konferenci - mluvivalo se o ,,moru konferen¢nim”, kdy konferenci bylo
prilis. Dnesni situace je ovSem obracend - konferencni mor nepozrel véd-
ce, ale pozfel konference jako takové, RIV azZ na vyjimky neuzndvd sborni-
ky z konferenci, a konference se tak témeér nekonaji, ke $kod¢ véci. Zasadni
konferenc¢ni jednani k jasné zacilenému tématu vzdy predstavovalo vyznam-
ny posun v badani - v tomto sméru si musime uchovat nutnou miru neza-
vislosti a ochoty k aktivnimu jednadni a vystupovani na konferencich, tie-
baZe po hmotné strance bodovanych védeckych vysledki je to nepfinosné.
Humanitni védec - jako intelektudl - plisobi ve vefejném, kulturnim, pro-
storu a musi ho alespon ¢asti svych aktivit kultivovat, pfetvaret bez ohledu
na , hitparadu” bodovatelnych vysledk{i. Posun oboru ndm nezajisti udélené
body za ,vystup“, ale skute¢né myslenkové vystupy, lze fici vytvory v skutec-
ném slova smyslu formativni a kreativni - bohuZzel k takovému typu hodno-
ceni védeckého vykonu (peer review) dosud Ceské spole¢nosti viceméné chy-
bi odvaha, nebot’ jsme ptili§ malou historiografii (resp. védeckou komunitou
obecné), abychom v tom nespatiovali postranni tmysly®. Uvahy o prestiz-
nich nakladatelstvich, jakémsi jejich uzavieném seznamu, ktery by zajisto-
val relevanci kniZnich vystupd sdm o sob€, doufam viceméné odeznivaji,
nebot’ v Ceském prosttedi - at’ se na mne jednotlivi nakladatelé nezlobi - ne-
znam nakladatelstvi, jeZ by nakonec nebylo ochotno vydat podstandardni
titul, pokud mu zajisti zisk - a zcela logicky to chapu; nakladatel musi fun-
govat v trZznim prostfedi a grantové prostfedky védecké ¢i kulturni mohou
udrzet nad vodou malé nakladatelstvi, jez je tak trochu provozovano na bazi
hobby, ale téZko velky nakladatelsky diim s fadové desitkami zaméstnancd.

13 Srov. ostatné vystoupeni Jaroslava Panka na VIII. sjezdu ¢eskych historiim - Jaroslav
Panek, Historiografie, historické védomi a odpovédnost, [in:] VIII. sjezd Ceskych historikii,
ed. Jifi Pesek, Praha 2000, s. 19-27, zvlasté s. 19.



130 BOHUMIL JIROUSEK

Pod tlakem honby za institucionalné zpenézitelnymi védeckymi vysled-
ky také klesa ochota - a pfiznejme i ¢as - k psani recenzi a zprav o literatufte,
tedy k nutné vlastni reflexi naseho oboru. V zaplavé vydanych textt, z nichz
cast by urcit€ nevznikla nebyt tlaku ze strany vedeni dstavi ¢i rliznych nut-
nych vystupli pro grantové a jiné projekty, se také da ¢im dal hiife orientovat
Ctenarsky, tj. ve vysledku i badatelsky. Evidentné tak nartistd segmentalizace
znalosti o minulosti i u vyraznych odbornikd, coZ nas sice paradoxné ptibli-
zuje zapadnimu svétu, na druhé strané tato specializace postupné (po)vede
ke ztraté sirsiho oborového zazemi védce, s ¢imz souvisi i otazka metodolo-
gickych (a tematickych) inspiraci pro vlastni tvorbu, které obvykle ptichaze-
ji z oblasti jeho konkrétnimu vyzkumu spise vzdalenéjsich.

Dnes vétsSinou neni problém studovat v zahrani¢nich knihovnach, pti-
padné archivech, udrzovat kontakty - minimalné na ctendfské tdrovni -
s evropskou a americkou historiografii, na druhé strané se tim zmensuje
znalost vlastni historiografické tradice - nejnovéjsi zahrani¢ni inspirace se
prenaseji na domaci archivni material, ovSem bez znalosti toho, jak byl v mi-
nulosti interpretovan. Nékdy samoztejmé i v obrdceném gardu - reinterpre-
tuji se starsi spisy modernim pojmovym aparatem bez znalosti archivalii.
Ovsem odpovida to soucasnému stavu spolecnosti, kterd se dostava do jakési
faze klipovitosti - o vSem je tfeba byt globalné informovan, ale téméf nic ne-
1ze postihnout do hloubky. Je to typicky rys nasi doby, kdy v jeji roztékanos-
ti neni moZné jeji promény presné postihnout. Zaroven je vsak tfeba ptipus-
tit, Ze bohemistické badani nestoji v centru pozornosti svétové védecké obce,
ac jsme snad nékdy presvédceni o opaku - Ceské dé€jiny jsou v zahranici totiz
jen vyjimecné soucasti vykladu obecnych déjin, vétsinou se pohybuji nékde
v oblasti specidlnich textl pro vybrané zajemce o ten ¢i onen tsek ¢eskych,
v lepSim pripadé stfedoevropskych déjin.

Americky historik John Lukacs jiz pred (né€kolika) lety konstatoval, Ze
dnes prozivame déjinny pfechod z jedné éry do druhé®, novovék konci a na-
stava néjaka nova, jind doba. Sice se tim strasime jiz sto let, od dob Jacoba
Burckhardta, a zejména Oswalda Spenglera, tedy minimalné od konce prvni
svétové valky, nicméné v tomto sméru nejde jen o pojem postmodernismus,
éru, kterd na Zapadé (ale i na Vychodé) jako postmoderni, postfordovska ¢i

1 John Lukacs, Na konci véku, Praha 2009, anglicky origindl z roku 2002; tyto jeho teze
ovSem vyrustaji jiz z jeho pfedchozich spisti a lze je datovat do sklonku Sedesatych let.
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postindustrialni vyristala od sedmdesatych let, od tehdejsi ropné krize?. Jde
o celkovy pfesun center svéta, evropska a euroatlanticka tradice prestava byt
dominantni tradici svéta, ¢imzZ se ztraci dosavadni perspektiva vykladu deé-
jin - i to je jeden z divodli soucasné krize svéta, s niz jde ovSem ruku v ruce
i krize zptsobilosti historické védy vyklddat soucasny svét, jeho minulost,
nejen tu nedavnou. V disledku krize evropské identity ndam chybi vychodis-
ko, z néhoz je mozné psat velkou syntézu modernich evropskych ¢i svétovych
déjin. Tento pocit je mozna subjektivni, nicméné sdileny zna¢nou ¢asti véd-
cl i vefejnosti, pfipomenme jen popularitu nazori Samuela P. Huntingtona
¢i Francise Fukuyamy, ale koneckoncil i mnoZici se projevy nespokojenosti
obyvatel evropskych metropoli (Madrid, Londyn aj.).

Soucasnd evropska i nase spolecnost ma asi opravnéné tendenci historii
stale chapat jako nastroj k politickému vyuziti, tfeba i ve vztahu k mezinarod-
nim vztah@m ¢i marginalizovanym skupinam, coz je jisté také jeden z kon-
flikt(, ktery je v historické védé skryt - my se ,,pfece” aktudlnimu vyuzivani
(zneuzivani) nasi védy branime, na druhé strané tim otevirdme prostor pro
to, aby se nase obory zddly spole¢nosti zbyte¢né - pokud historicka véda ne-
stoji na stanovisku, které je blizké poZzadavkiim doby, tak je zdanlivé k nice-
mu. Jiz FrantiSek Palacky byl vyznamny politik a sepéti historické védy a po-
litiky zde bylo pfitomno minimalné do roku 1989, od polistopadové doby se
z diskursu moci snazi historickd véda vymanit, ovSem nepfiliS tspé€sné - moz-
na i pro zna¢nou nejednotnost, kterd v ni panuje z hlediska noetickych vy-
chodisek, na druhé strané traktovana historie je pfedev$im déjinami toho na-
roda, skupiny, ¢i statu, k nimz se ten ¢i onen historik hlasi. Ani v dnesni dobé
tak nelze ptehlédnout, Ze dé€jiny jsou pfedevsim déjinami toho spolecenstvi,
k némuz se jako védci i lidé hldsime, ale existuji v pluralité pribéht, které se
mnohdy neprotnou - a to ani v ¢tenafové mysli - milovnik vojenskych strate-
gii v déjinach si malokdy polozi otdzku po postaveni zeny v déjinach, uvadéno
samozrejmé jako pars pro toto. V této mnohosti pribéhii a pojeti, jeZ je ddna
metodologickymi pfistupy i naturelem védct, se ztraci to, Ze déjiny skutecné
existuji, nejsou vymyslené, byt' jsou z minulosti konstruované?®.

1 Giovanni Sabbatucci, Vittorio Vidotto, Il monde contemporaneo. Dal 1848 a oggi, Roma
- Bari 2005, s. 590-606.

16 Napt. Jacques Le Goff, Pamét’ a déjiny, Praha 2007, s. 185 n.; Petr Cornej, Vé&ny pro-
blém: jak psdt déjiny, [in:] O psant déjin, edd. Katetina Blahova, Ondftej Sladek, Praha 2007,
s. 15-40.
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Déjiny jako védecky vyklad jsou postaveny na pramenech a faktech, ale
skute¢ny myslenkovy ramec je mnohem méné promyslen - to, jak se pisi dé-
jiny jako védecky text, je nejasné - jde o nejriznéjsi kombinace deskripce
(popisu, charakteristiky), vypravéni (pfibéhu) a formy', samozfejmé s ur-
¢itym vlivem metodologie vlastniho oboru, véetné vyptijéek z obort pribuz-
nych. Resit tu jednotlivé piipady v Ceské historiografii poslednich let je sa-
moziejmé nemozné, ale zda se mi, Ze v zasad€ z téchto kombinaci vyplyva
volba dvou typt - vypravéni (pribéhu) a struktury, pficemz zasadni je otaz-
ka matérie, kterd je vychodiskem pro tu kterou praci. Texty, jez se toci okolo
nékolika zdsadnich postav, vétSinou smeétuji k ptibéhu, zatimco pokusy vy-
lozit urcitou epochu ¢i jeji promény - ve smyslu ,,Velkych déjin zemi Koru-
ny Ceské” ¢i jinych syntéz urcitych obdobi (prvni republiky, raného novove-
ku apod.) - smétuji k strukturalistickému vykladu, v némz aktéti déjin jen
obcas ozivuji soustavu konstruovanych norem a jejich pripadného prekraco-
vani. Je to nepochybné pravo kazdého autora ¢i autorského kolektivu, obec-
né vsak mam pocit, Ze to je asi nejviditeln€jsi zmeéna, jeZ se v nasSem histo-
rickém spisovani v poslednich letech udala. Zda se totiz, ac si to asi vétSinou
nepfiznavame a snad ani neuvédomujeme, Ze se pfestavame bat teorie - ta-
kovy konstrukt v sobé ma ukrytu viru v platnost velkych viceméné socio-
logickych teorii (typu Karla Marxe, Maxe Webera, Rogera Chartiera ¢i Mi-
chela Foucaulta), jeZz umoznuji vykladat politické déjiny stejné jako déjiny
spole¢nosti z urcité perspektivy, ve smyslu kauzality a dlouhodobych disled-
kl. Naopak analytickd monografie po mém soudu v ¢eské historiografii hra-
je spise okrajovou roli, zda se, Ze ma pozici ¢ehosi pripravného, nehotového.
Mozna tak posledni desetileti v ceském déjepisectvi 1ze chapat jako desetileti
usilujici o syntézu, nebot’ s uzavienim se jednoho stolet{ symbolicky nazrdl
i ¢as k vydani hodnoticich soudd, jez jsou ovsem spojeny s hlubokym teore-
tickym pfemyslenim o minulosti, tfebaze teoretické zakotveni humanitnich
véd je odlisné od véd ptirodovédnych'® - nejpodstatnéjsi je v tomto sméru

17 John Tosh, Sean Lang, The Pursuit of History. Aims, methods and new directions in the study
of modern history, Harlow 2006, s. 147. Srov. také Alun Munslow, Narrative and History,
Hampshire-New York 2007. V Ceském prosttedi 1ze z posledni doby upozornit na price Jan
Horsky, Déjepisectvi mezi védou a vyprdvénim, Praha 2009, a Martin Profant, Myslet uprostfed
deéjin. K pojeti déjin a déjinnosti ve filosofii symbolickych forem Ernsta Cassirera, Praha 2011.

18 Wolfgang Iser, Jak se déld teorie, Praha 2009, s. 18 n. M¢kké teorie humanitnich véd
plni dlohu objasnéni svéta, nelze je vsak experimentdlné ovétovat, jsou ndstrojem, jenz
se méni podle zpracovavané materie, nikoli v§ak nutné v ¢ase.
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jejich vérohodnost jako interpreta¢niho nastroje k porozuméni (pfedporo-
zumeéni) svétu.

Obecné se soudi, ze nejvétsi zajem v déjinach patfi nedavné minulos-
ti, nebot’ nejen vetejnost, ale i profesiondlni historici ¢asto touzi porozumeét
predevsim svému vlastnimu svétu, tomu dne$nimu, jehoz kotfeny objasnuji.
Dolozit tuto tezi na ceské védecké produkci poslednich let neni jednoduché,
nebot’ historické bibliografie uz jen z logiky véci zaostavaji za aktualni pro-
dukei?, ale miizeme tu pouzit alespon p¥iklad Ceského ¢asopisu historické-
ho jako nejreprezentativnéjsiho organu Ceské historické védy?°:

Rok 20. 01 [02[03|04|05|06 1|07 |08]| 09 ]| 10 |Celkem
Pravék a starovék | - - - 1 - - - 1 - - 2
Stredovék

(do 1526) 5 3 4 2 5 2 4 5 4 5 39
Novovék

(do 1800) 5 7 4 2 2 2 4 6 3 5 40
19. stoleti 3 3 1 4 3 4 2 1 2 3 26
20. stoleti 3 1 3 4 3 3 3 3 3 29
Dejiny oboru 3| 5| 6| 75| 71| 2|5|1] 52
a metodologie

Celkem 19 | 19 | 18 | 19 | 19 | 18 | 24 | 18 | 17 | 17 188

Jiz z této tabulky je zfejmé, Ze historickému vyzkumu dominuji déjiny po-
slednich péti stoleti (tj. novovéku jako celku). Pfihlédneme-li ke skute¢nosti,
Ze existuje fada dalSich odbornych ¢asopisi, jeZz se vénuji déjinam jen urcité-
ho ¢asového vyseku ¢i tématu, z nichz vétsina je zaméfena na moderni déji-
ny, je evidentni, ze i v ¢eské historiografii mlizeme uvazovat o tom, ze az dvé
tretiny historické produkce patfi déjindm 19. a 20. stoleti?'. Zaroven - ac to
dana tabulka nezobrazuje - je evidentni, ze Ceskému ¢asopisu historickému
dominuji domdaci témata, obecné déjiny se zde vyskytuji velmi ztidka - a i tak

19 Viclava Hor¢akovd, Kristina Rexova, Ceskd historickd bibliografie. Pldny a perspektivy,
CCH 108 (2010), s. 278-286. Srov. téz Véra Bieriova, Soudobé déjiny. Obsah rocnikii I-XV
(1993-2008), Praha 2009.

20 Rubrika Déjiny oboru a metodologie obsahuje prevazné pfispévky z rubriky Diskurse,
pripadné Materidly. Vyjimecné je néktery ¢lanek zapocitdn dvakrat, pokud neslo jedno-
znacné rozhodnout (Casove), napt. zda tematika je stfedoveka ¢i rané novoveka.

21 |, Peek, Ceskd historiografie, s. 95, odhadl pfed n&kolika lety podobné polet grantti GA
CR - tii pétiny granti z oboru historie se vénuji dé&jindm 19. a 20. stoleti.
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vétsinou ve vztahovych relacich (typu: ¢esko-italské vztahy ve...)?2. Cesk4 his-
toriografie tedy - samozfejmé opravnéné - preferuje domdaci témata, ale ne-
chybi nam tu cesky synteticky pohled na obecné déjiny? Podobné projekty se
Ceské historiografii ani za prvni republiky, ani v Sedesatych letech nepodatilo
dokoncit, ale skute¢nd syntéza svétovych déjin z ceského pohledu by mohla
a méla byt zajimava - uz tfeba proto, jak se ostatné domnival FrantisSek Graus
jiz v Sedesatych letech uplynulého stoleti, Ze by ndm mohla poskytnout no-
vou perspektivu pohledu na ceské déjiny, jez by byly nahliZeny ceskymi védci,
ovsem nikoli vytrzen€, samostatné, ale v celku obecnych, svétovych dé&jin?3.
MiiZe se to snad zdat v rozporu s tvrzenim, které jsem uvedl vyse, ovsem
tento rozpor je po mém soudu jen zdanlivy. To, Ze se néco, tedy velka syn-
téza obecnych déjin, dobové nedaii, pfece neznamend, Ze na to mame pfe-
dem rezignovat. Zda se mi, Ze n¢kte¥i Cesti védci maji v honbé za mezindrod-
nim uzndnim tendenci své vyzkumy ptizplisobovat aktudlnim zahrani¢nim
trend@im a témat@im. Je otdzka, zda je to dobre. Nepochybné fada z nas bude
tikat, Ze ano. Je tfeba sledovat zahrani¢ni badani, byt s nim v aktualnim ba-
datelském kontaktu, publikovat v zahranic¢i. Pokud tak ¢inime néjakym dil-
¢im tématem, studii, jiz odbéhneme od svych dlouhodobych vyzkumi na
kratsi Cas, tak je to nepochybné v poradku. Jako historik déjin déjepisec-
tvi ale soudim, ze védec si ma uchovavat svou myslenkovou kontinuitu, ba-
dat témata, kterd ho skutecné zajimaji, kterd povazuje ze svého subjektiv-
niho pohledu za podstatnd a zajimava bez ohledu na to, zda jsou dobové
- konjunkturdlné - nosnd. Nosnost jim doda v del$i ¢asové perspektivé pra-
vé on sam a s velkymi vysledky prijde domaci uznani, a tfeba i ona mezina-
rodni relevance téchto vyzkumi. Konjunkturalistické nadbihani aktualnim
moédnim badatelskym trendlim sice mtize pfinést jistou mezinarodni proslu-
lost v daném case, z hlediska dlouhodobé tradice nasi historiografie je vSak
takové psani nepodstatné a eklekticismus bez dlouhodobého kontinualni-
ho vysledku lze tézko zavrsit syntetickym dilem ve zralém véku ¢i alespori

22 Samoztejmé v tomto sméru nelze - bez ohledu na vystupy v domacim prostiedi - pte-
hlizet ¢innost mnichovského Collegia Carolina, jez vyrazné ptispiva k diskusim o vzta-
zich Ceskych, slovenskych a némeckych déjin zejména poslednich dvou stoleti. K tomu
srov. zvlasté vyro¢ni zpravy, napt. Collegium Carolinum. Forschungsstelle fiir die b6hmischen
Lindern. Jahresbericht 2010.

2 K tomu B. Jirou$ek, Vyznam tivah o svétovych déjindch na strdnkdch Ceskoslovenského a-
sopisu historického, [in:] Ceskd véda a Prazské jaro (1963-1970), Praha 2001, s. 305-311;
srov. Jitf Lach, Josef Susta a Dé&jiny lidstva, Olomouc 2001.
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systematickym promyslenim konkrétniho materidlu, jenz zacne své moz-
nosti vyjevovat obvykle az po dlouhodobéjsim intenzivnéj$im zdjmu o né;j.
Dnesni historickd véda, stejn€ jako celek humanitnich disciplin, je pod
nejriznéjsimi tlaky, jez k ni vétSinou doléhaji z vnéjsku, to ji vSak nezbavu-
je zasadniho imperativu - hldsat pravdu, ¢i alespon to, co za pravdu védci po-
vazuji**. Tlak na aplikovatelnost je nepochybné velky, existuji pokusy se s nim
i néjak vypotradat na pomezi spoluprace humanitnich disciplin a informac-
nich technologii?*, analyzovat tfeba data, kterd kazdy z nds zanechava v cloudu
(,,mraku”) informaci pfi surfovani po webovych strankach, pti ukladani sou-
borl na vzdalené servery, pti pouzivani facebookd a twitter(i, obcas slySime
i 0 mozném vyuzivani ¢i zneuzivani informaci z dat ukladanych z pohybu mo-
bilnich telefont. Toto zasit'ovani informaci ma nepochybné vypovidajici hod-
notu o soucasném svéte a, tiebaze jeho aktualni vyuziti vidim spise v sociologii,
v dlouhodobém horizontu bude poskytovat i data k déjindm; doufdm, Ze v rdm-
ci ochrany osobnich tdaji jen v roviné kolektivnich, nikoli individualizova-
nych dat (ac i ta lze asi ziskat - byt’ se to rovna faktickému zneuZiti téchto bazi).
Vétsina z nds je asi pfesvédcena, Ze si s modernimi technologiemi rela-
tivné rozumi, umi je pouzivat, ovSem uZzivatelské uziti zftejme bude zcela od-
lisné od vyuziti badatelského - neptijde jen o metodologii historické védy,
kterd se tim patrné zdsadné neproméni, ale o zptisob ziskavani dat. Nase
sjezdové jednani zahrnuje i diskuse o historickych pracovistich, o vyuce dé-
jepisu. Zfejmé bychom si méli polozit otdzku, zda nase disciplina bude v do-
hledné dobé schopna reagovat na tuto proménu, kterd bude pro vyzkum
d€jin 21. stoleti nepochybné zdsadni; béZnd epistolografie se naopak témeér
vytraci. A jakym zplisobem budeme reagovat? Historie je ze své podstaty
spiSe konzervativni disciplinou, je si védoma faktoru c¢asu v déjinach, ov-
Sem ,tachogennost” dnesniho ¢asu a svéta?® nuti k zamysleni i nad témito

24 David Kramsky, O povaze humanitnich véd, Liberec 2008, s. 69.

%5 Z praktickych ptirucek pro studenty uvedme History beyond the Text. A student’s guide to
approaching alternative sources, edd. Sarah Barber, Corinna M. Peniston-Bird, New York
2009, kde je fesena napt. interpretace prament filmovych, fotografickych, ale také inter-
netovych, protoZze web dnes lze povaZovat i za virtudlni archiv (tamtéz, s. 129).

26 Vlasta Christovova, Historicky ptivod tachogenniho svéta, [in:] Dagmar Bliimlova, Jitka
Rauchovi a kol., Cas rychlych kol a k¥idel, Ceské Budé&jovice 2008, s. 338-342; ,tachogen-
ni svét” - plivodné vyraz némeckého filozofa Odo Marquarda k oznaceni stile se zrych-
lujicich zmén. V souvislosti s dneSnimi zménami asi nevystac¢ime s francouzskymi kon-
cepty dlouhého trvani apod. - srov. Jean Leduc, Historici a ¢as. Koncepcie, otdzky, diela,
Bratislava 2005.
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problémy. Bude historik 21. stoleti nucen zvladat nejen dalsi ptibuzné hu-
manitni discipliny (politologie, sociologie, literdrnévédna interpretace), ale
i programatorstvi? Nebo mu bude nabizet pomoc odbornik z informacnich
technologii a budou publikovat jako tym? Tato otdzka se velmi brzy mtiZe za-
¢it odrdzet v nasi praxi a minimalné ve vyuce, vychové dalSich generaci his-
torikd. Historicka véda v poslednich letech dokazala pomérné vyrazné vyu-
Zit interdisciplinarity smérem k ostatnim humanitnim védam?’, hojné erpa
z metodologie literarnich véd, jako mysleni o jazyce, jimz je nas vztah ke své-
tu prezentovan, jimz reprezentujeme sami sebe, tedy snad zuzitkujeme vyzvy
z dalSich obord, vcetné technickych.

Situace dnes$ni Ceské historiografie je v déjindch moderni Ceské védy
svym zplsobem unikatni - jiZ vice neZ dvacet let, tj. nejdéle v novodo-
bych déjinach ceského naroda, délkou prekonavajici i dobu prvni republiky,
mame moznost relativné svobodného historického badani, neméli bychom
tedy podlehnout bezmoci, ale - spolu s Jacquesem Derridou?® - bychom méli
pripomenout, Ze védec (,,profesor”) prebird odpovédnost za své Ciny, a také
za své vyroky. Je minimdlné c¢asti svych aktivit, a zejména z pohledu svych
zakl, angaZzovanym védcem, snazicim se ve vysledku pochopit a vylozit dnes-
ni stav svéta, v nasem pripadé s pomoci historickych instrumentd.

Mam-li tedy dne$ni historické védé néco prat, je to schopnost flexibility
a v jistém smyslu i schopnost byt multioborovou, presahovat sviij velmi tzky
oborovy ramec, se zachovanim schopnosti jisté expertni ¢innosti, ale prede-
v$im schopnosti uvéritelne vykladat dnesnimu ¢loveéku okolni svét a dyna-
miku jeho promén. Pfes nutnou analyticnost védy musime byt schopni po-
skytovat syntetizujici vyklad v pfednaskach i v publikovanych textech.

Nase obory se pohybuji mezi fakticitou a historickym relativismem?’,
nékdo z nds m4 blize k tomu, jiny k onomu z téchto pdld, ale ma-li historic-
ka véda prezit v 21. stoleti - koneckonci i futurologie je v jistém smyslu his-
torickou disciplinou - soudim, ze musi z{stat v roviné racionality, pokusu
vykladat svét uvéritelnym zplisobem, a také kriticky uvaZovat nad nasi rea-
litou, nad smyslem svéta i naseho konani.

27 K intersdisciplinarité p¥istup soucasné védy napt. Oliver Marchart, Cultural Studies,
Konstanz 2008.

28 Derridovu stat’ Budoucnost profese aneb Universita bez podminky (Filosoficky ¢asopis
2001) rozebira D. Kramsky, O povaze, zvlasté s. 69-83.

2 Lubomir Dolezel, Fikce a historie v obdobi postmoderny, Praha 2008, s. 34.



