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Otazka identity je otdzkou hranice. Utvareni, pfijeti, afirmace i rozpousténi
identity se opira o myslenkovou figuru hranice, kterd v tomto smyslu vyka-
zuje zcela elementdrni, avSak nepostradatelnou vymezujici funkci. Implicit-
né je vlastni hranici vymezena kazda entita, kterou rozpozname jako svébyt-
nou a kterou odlisime od jinych, s ni neidentickych entit, lhostejno, zda jde
o hmotny artefakt, ideu nebo spoleCenskou skupinu. Sama identitotvorna
instituce hranice je ale soucasné produktem procesti identifikace, a jako ta-
kova je tedy na druhé stran€ zavisla na identité jako pozici, z niZ je akt roz-
hranicovani realizovan. V tomto smyslu nejsou modely rozhranic¢ovani, kte-
ré uzivame, autonomni, koresponduji s tim, co si sami do instituce hranice
promitame, jaké interakce a socialni vztahy jejim prostfednictvim impliku-
jeme a co od ni v kognitivnim smyslu oc¢ekdvame.

Tak by se dala velmi lapidarné shrnout podstata rozsahlého ambivalent-
niho diskursu, jenz se zhruba v poslednich dvou desetiletich zfetelné a pti-
tom velmi volné rysuje na ptdorysu pojmi hranice a identity. Tato quazi-
tautologicka obousmérnost, svirajici procesy rozhrani¢ovani a identifikace
v povéstném epistemologickém kruhu, jasné naznacuje, Ze oboji tu je pro-
pojeno v komplementarni valenci, kde jedno principidlné souvisi s druhym,
aniz by bylo mozné urcit, co je pri¢inou a co nasledkem. Hranice a identity
tak vytvareji pojmovy par, ktery z myslenkovych tradic zapadni filozofie, sa-
hajicich zpét az k Aristotelové Metafyzice, pfertista v souradnicich soudobé-
ho neoliberalniho diskursu v taktka celospolecensky diskutovany fenomén.
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Nikoli ndhodou vznikaji na témata spjata s touto problematikou sympto-
maticka dila jako tfeba Kunder@v roman Lldentité (1998) nebo Mangoldiv
film Identity (2003), abychom jmenovali alesponl ty nejkriklavéjsi priklady.
Tyto a bezbfehd zaplava dalsich kulturnich artefaktd si pohravaji s rizny-
mi variacemi na nekonec¢né téma identity, jeZ se v soudobém obecné proble-
matizacnim duchu zpravidla inscenuji v situaci krize. Problémy, které jsou
tu tematizovany, chdpou autofi velmi casto prave jako diisledek nejasnych,
nevymezenych a rozpoustéjicich se hranic, a je to tedy prave jista dysfunkce
hranice, ktera stoji v pozadi ivah nad komplikovanou a mnohovrstevnatou
problematikou kolektivnich i ¢isté persondlnich identit.

Bez ndroku na estetizovany patos jsou s vektory takto nastaveného dis-
kursu konfrontovany i soudobé spolecenské védy, mezi nimi i historiogra-
fie, ktera svou epistemologickou misi zaklada pfedevsim na historizaci a his-
torické relativizaci obou konceptt. Pole, které tyto koncepty pokryva, neni
rozhodné neorané, moderni historiografie se jimi zabyva de facto od samého
pocatku 19. stoleti. Analyticka operacionalizace obou pojmi byla ale limito-
vana nékolika skuteCnostmi. Tematizace hranic a zejména identit byly spi-
Se implicitni, tj. Slo spiSe o topické nasmérovani diskursu, nez o promysleni
pojmi hranice a identity jako nastroji historické analyzy. SpiSe byly hranice
a identity - v pfipadé identity samozfejmeé v jinych terminech - predmétem
politické praxe, coz ostatné kritici vytykaji konceptu identit dodnes'. Limi-
tujicim faktorem byla i vzdjemnd izolace obou pojmi?. V priibéhu 20. sto-
leti byly sice na jejich zakladé prohloubeny tematizace fady spoleCenskych
jevi, procest a praktik, jejich disparatni zacileni vSak neumoznovalo vza-
jemné je propojit, nasmérovat na konkrétni problémy a zndsobit jejich te-
oreticky, deikticky i explikacni potencidl. Jisté z@stava rada limit{ jinych,
avsak prekondni alespon onéch zminénych prispélo k vyrazné proméné ce-
lého diskursu a ke spolecenské proliferaci problematiky na sklonku 20. a po-
catku 21. stoleti.

Také v Ceském déjepisectvi patii tematické pole, vymezené dvojici jme-
novanych konceptfi, k symptomatickym fenoméntim posledniho desetileti.

! Lutz Niethammer, Kollektive Identitdt. Heimliche Quellen einer unheimlichen Konjunktur,
Reinbek bei Hamburg 2000; Roger Brubaker, Frederick Cooper, Beyond , Identity”, Theo-
ry and Society 29 (2000), s. 1-47.

2 Martina Krocovd, Milo$ Reznik, Boundaries and Identities in Academic Discourse, [in:]
Crossing Frontiers, Resisting Identities, edd. Luda Klusakova, Martin Moll, Pisa 2010,
s. 5-52.
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Ackoliv se nejednd o téma sporné ani dominantni, ba dokonce by bylo moz-
né konstatovat, ze v jeho souvislosti zatim nebyly publikovany zasadni mo-
nografie, které by systematicky a s vétsi konceptualiza¢ni ambici postihovaly
problém, jeho povahu a centralni komponenty, je zfejmé, Ze dotéenad topika
do Ceské historiografie organicky vriistd. Tato Siroce koncipovand tematicka
oblast vychazi nebo se primo dotyka problémf, které jsou pro soudobou his-
toriografii charakteristické z hlediska tematického, metodického, ale i z hle-
diska kategorii soudobého historického mysleni, a také fenomént, které ho
néjakym zplisobem problematizuji. Frontalné se s ni potykaji i zdanlivé vel-
mi tradi¢ni historiografické formaty, jako jsou napt. biografie historickych
osobnosti, které individudlni pfibéh domestikuji rdmcem kolektivné sdile-
né zkusSenosti a kolektivné sdileného kontextu a testuji tak, at’ uz védome
¢i bezdéky, hranice mezi kolektivnim a individudlnim, singuldrnim a typic-
kym?3. Z historického hlediska jsou pritom jako specificky zajimavé vyhodno-
covany biografické (sebe)inscenace postav nebo spolecenskych skupin v zne-
klidnujici pozici na hranici, at’ uz jde o topograficky zhmotnénou hranici
prostorti ¢i o socidlné imagindrni hranici symbolickych systéma*. Prave pti-
tomnost hranice je tu casto vnimana jako konstitutiv biografického narati-
vu a kli¢ k osobé¢ a jejimu dilu’.

Jestlize v tomto bodé€ je historiografie vyrazné provazana predevsim s li-
terarnévédnym diskursem, vykazuji dalsi typy tematizaci celé spektrum
transdisciplinarnich a transnacionalnich ptfesahti. Od prvni dekady 21. sto-
leti se v ¢eském prosttedi rozvinuly organizované, koordinované a vzijemné
vcelku koherentni prace, které vedle oblasti vyzkumu spocivaly také v akti-
vitach na poli historického vzdé€lani, transferu védéni a mezinarodni spo-
luprace. Ceska historiografie pfitom intenzivné vstoupila do mezinidrodni
védecké komunikace, a to z ¢asti dokonce v koordinatorské uloze. Aktivity

3 Viz kupt. Peter Alheit, Biographie und Mentalitdt. Spuren des kollektiven in Individuel-
len, [in:] Biographieforschung im Diskurs, eds. Bettina Volter, Bettina Dausien, Helma
Lutz, Gabrielle Rosenthal, Wiesbaden 2009, s. 21-45; Sandra Markus, ,, Schreiben heifit:
sich selber lesen.” Geschichtsschreibung als erinnernde Sinnkonstruktion, [in:] Vom kollekti-
ven Geddchtnis zur Individualisierung der Erinnerung, ed. Clemens Wischermann, Stutt-
gart 2002, s. 159-183.

4 Jde napf. o problematiku Zidovské identity, viz Katefina Capkovd, Czechs, Germans, Jews
- Where is the Difference? The complexity of national identities of Bohemian Jews 1918-1938,
Bohemia 46 (2005), & 1, s. 7-14; Ta¥, Cesi, Némci, Zidé? Ndrodni identita Zidii v Cechdch
1918-1938, Praha 2005.

5 Viz kupt. Dieter Lamping, Uber Grenzen. Eine literarische Topographie, Gottingen 2001.
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Ceskych historikli v tomto kontextu byly proto v dlisledku mnohem viditel-
néjsi ,navenek” nez ,dovnitf”, tim spise, zZe dosavadni dil¢i publikace vy-
chézely az na vyjimky v zahranici a ve svétovych jazycich. Kromé fady ne-
zanedbatelnych jednotlivych aktivit a pfispévkil tfeba zminit roli prazského
Seminate obecnych a komparativnich déjin (FF UK) v evropském progra-
mu CLIOHRES. Koordinaci jeho samostatné dlouholeté pracovni sekce Hra-
nice a identita, do které se kromé Prahy zapojila historicka pracovisté rady
univerzit v Némecku, Velké Britanii, Irsku, Francii, Recku, Polsku, Italii,
Spanélsku, Rakousku, Slovensku a Rumunsku, prevzala vedouci seminate
Luda Klusakova, kterd se vyrazné spolupodilela na profilaci celé sekceé. Mi-
moradné viditelné bylo i zapojeni celé fady ceskych doktorand® a mladych
historikd.

V souvislosti s mezinarodnim aspektem problematiky by ovSem neby-
lo zcela na misté mluvit o tom, Ze historiograficka reflexe tématu hranice
a identita ceskou historiografii reprezentovala. V omezeném, ale moznd na-
vysost relevantnim smyslu tomu tak jisté bylo, je ovSem otdzkou, do jaké
miry zde Ize v celoevropském méritku néjaké specifické perspektivy a pfino-
sy jednoznacné identifikovat jako ,,Ceské”. Pomineme-li spektralni rozsite-
ni o Cesky materidl a ¢eské chapani pojmi tam, kde miiZe byt z historickych
dtivodli néjakym zptisobem svébytné, byly aktivity ¢eskych autordi integralni
soucasti mezindrodniho diskursu, do néhoz se v¢lenily, aniz by nutné akcen-
tovaly svou Ceskou provenienci. Rozhodujici podil na tom bezpochyby méla
skute¢nost, Ze vychdazely v prvni fadé (ale nikoliv vylu¢né) z prostfedi obec-
nych a komparativnich déjin.

Kromé vyrazné internacionalizace nelze pfehlédnout, Ze se tu historicka
véda jaksi silou nutnosti orientuje na konsekventni interdisciplinaritu, a to
zejména ve smeéru ke geografii, etnologii, antropologii, sociologii a zcasti, jak
zminéno, i literdrni véde, ktera analyzuje narativy hranice a identity zejmé-
na v Ceské literarni kultute 19. a 20. stoleti” a snazi se reflektovat i zminénou

¢ Z vystupl viz mj. Imagining Frontiers, Contesting Identities, edd. Steven G. Ellis, Luda
Klusakova, Pisa 2007; Frontiers, Regions and Identities in Europe, edd. Steven G. Ellis,
Raingard Esser et al., Pisa 2009; Crossing Frontiers, Resisting Identities, edd. Luda Klusa-
kova, M. Moll et al., Pisa 2010.

7 Transfer v kontextu Ceské literatury: vyhndni, odsun / Transfer im Kontext der tschechischen
Literatur: Vertreibung, Aussiedlung, edd. Ji¥i Holy, Gertrude Zand, Brno 2004; Lenka Rez-
nikova, Prominentni okraj. Imaginace cesko-némeckého pomezi v literature 19. a 20. stoleti,
[in:] Ceskd literatura rozhrani a okraje, ed. Lenka Jungmannova, Praha 2011, s. 457-465.
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recentni vinu zdjmu o topiku, jak se profiluje v Ceské literatufe v poslednich
nékolika letech.

V novém ndastupu tématu hranice a identity ¢eska historiografie pomeér-
né rychle reagovala na vyvoj mezindrodnich védeckych reflexi. Naskytd se
proto otazka po pficinach tohoto nové orientovaného zdjmu, i kdyz téma
hranice ani problém identity nepredstavovaly v devadesatych letech a na-
sledujicim obdobi zcela nové kategorie historického mysleni. Mnohem spi-
Se vSak v této dobé nabyly na novych konotacich a relevanci, a v souvislosti
s tim se také proménovaly zptlisoby jejich traktovani. Jednim z rozhodujicich
predpokladd tohoto jevu se od posledni faze 20. stoleti staly postmodernis-
tické vyzvy - ve smyslu postmodernich perspektiv i kritickych odpovédi na
né. Ani ty nebyly sice zcela nové, avsak prave v této dobé zaznamenaly zasad-
ni prilom do spolecenského i spoleCenskovédniho diskursu.

S jistou davkou simplifikace by bylo moZno fici, Ze zvlasté od devade-
satych let nastal v zdpadni civilizaci rozpad zavaznych hodnotovych systé-
mi nebo pfinejmensim jejich relativizace v pluralistickém duchu, kterd nut-
né musela vést i k relativizaci jejich normativni sily: rozpadaly se nebo se ve
svém zavazném ucinku oslabovaly kolektivni identity a formy piislusnosti
a loajality vibec, systémy hodnot a vzorct chovani, dosavadni formy spole-
Censké legitimizace i stavajici narativy (v tom i historické). Tato relativizace
vedla jednak k zesilené reflexi kategorii a mechanismt, na kterych jmeno-
vané jevy spocivaly, jednak k obecnym dvahdm o spolecenské kohezi a jejich
funkcich. V zemich stfedni a vychodni Evropy byly tyto jevy jesté zesileny
tim, Ze probihaly soucasné s prekotnou spoleCenskou proménou, a Ze tedy
byly z¢asti provazeny principidlni nedtvérou k zavazujicim rdmcim.

To vSe zpiisobilo detonaci ,,samoziejmych” zakladd kolektivnich identit
a podnitilo rekonstrukci stavajicich praktik spolecCenské exkluze a inkluze,
zadajici si flexibilnéjsi definici obou ustfednich pojmt. Oba fenomény se ve
svych dosavadnich formach staly predmétem zasadnich zpochybnéni, pau-
Salnich atokd i zatvrzelych obran, v jejichz vzajemné interakci prosly fadou
novych reflexi k novym konceptudlnim konfiguracim. Jako takové se staly
predmétem spoleCenské reflexe prave diky tomu, Ze jejich vyznam a zdvaz-
nost jejich dosavadnich podob ustupovaly - nebo se alespon zddly ustupo-
vat. Jako pars pro toto lze uvést kupt. difuzni tendence ve vnimani ndrodni
identity a nacionalismu od devadesatych let, oscilujici mezi afirmaci ndroda
jako hodnoty a jeho marginalizaci. Na jedné strané se mnohé udalosti a pro-
blémy zdaly nasvédCovat novému vzestupu etnického nacionalismu (ostatné
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nejen ve ,,vychodni” Evrop€), na strané druhé prave na jejich pozadi a na po-
zadi vyvolanych reakci ustupoval d¥ive tolik zadvazny legitimizacni étos na-
rodnich identit. Ty se jednak dostaly pod zesileny tlak kritiky, casto pausal-
né zahrnujici veskeré (tedy i historické) formy narodniho védomi a narodné
formativni procesy viibec, a zaroven podnitily novou vinu verejnych i védec-
kych reflexi ,,nacionalismu”, ktera byla zdsadné poznamendana relativismem
a pluralismem. Také na tomto pozadi se napf. vyvoj vyzkumu narodni iden-
tity nadechl k dalsSimu z fady svych vzestupt, tentokrat dalece ovlivnéné-
mu relativizujicim kulturalismem a afirmativni rétorikou konstruktivismu.

Vedle téchto obecné spole¢enskych a kulturmch predpokladd Ize ale od
devadesatych let sledovat soubézné procesy v oblasti kaZzdodenniho Zivota
a v oblasti politické, které d¥ivéjsi roli identit a hranic ovliviiovaly a které je
také nékdy posouvaly do centra spolecenského diskursu. Takovym ,,palco-
vym”, medidlné prominentnim tématem bylo tehdy i v nasledujicim deseti-
leti bezpochyby téma , mizeni” politickych hranic v Evropé v souvislosti se
zménami v hrani¢nim reZimu vétsiny evropskych zemi, s evropskou integra-
ci, s vytvorenim a pozdéji rozsitenim schengenského prostoru atd. Rozpad
statli, promény hranic, hrani¢ni konflikty a dalsi souvztazné jevy iniciovaly
vcelku logicky renesanci historického zajmu o hranice ve smyslu tradicnich
politickych dé€jin a déjin diplomacie (nejednou ve spojeni s pfimou legitimi-
zaci stavajicich nebo poZadovanych hranic v politicko-prostorovém smyslu).
Tim se v$ak sugestivni ii¢innost jmenovanych procesti zdaleka nevycerpava-
la. Nahlé zruseni normativni pragmatiky hranic jakoZto taktka hmatatel-
né ztélesnéni historické promény vedlo k intenzivnimu tdzani po zménach
funkcionality hranice a zpiisobt jejiho vnimani v minulosti. Neni pfitom
bez zajimavosti, ze téma hranice ma v porovnani s konceptem kolektivni
identity v historiografii nesrovnatelné delsi tradici, ze to vSak byla dfive ko-
lektivni identita nez hranice, u niz se historiografie dopracovala k historiza-
ci ve smyslu zajmu o funkcionalni, obsahové a formalni promény pojmu, fe-
noménu a kategorie.

Pfipomenme, Ze historiografie tim prodélavala zcela paralelni vyvoj, ja-
kym prochdazely dalsi spolecenskovédni a kulturnévédni obory, které se ze
svych perspektiv tématu hranice a identita intenzivné dotykaji. Vedle soci-
ologie, antropologie nebo etnologie by méla byt zminéna predev§im kritic-
k4 a také kulturni geografie, reflektujici hluboké promeény, jimz byla vysta-
vena kategorie prostoru. Interdisciplindrni extenzi, jejiZ stopy silily zejména
v osmdesatych a devadesatych letech, vyvazovala historiografie do urcité
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miry patrné i jistou skepsi vii¢i makrohistorii a velkym vypravénim, na niz
reagovala pfiklonem k individualizaci a kontingenci jako centralnim princi-
ptim historické epistemologie, pfipravenym mikrohistorii a dovrSenym jed-
nak postmodernou, jednak historickou antropologii.

V devadesatych letech se tedy svym zptisobem zavrsil vyvoj v nové histo-
riografické tematizaci hranice, zahajeny nejpozdéji v Sedesatych letech a po-
znamenany novou pozornosti k roli, jakou hranice méla ve smyslu spole-
Cenském a kulturnim?. V ndsledujici dekadé se to mélo naplno projevit také
v Ceské historiografii a v zahrani¢ni historiografii ¢eskych déjin. Hranice
byly intenzivnéji napojeny na problematiku kolektivnich identit ve smys-
lu imaginativnim a socidlné historickém. Hranice byla identifikovana jako
funkce kolektivniho vymezovani, jako konfigurator procest exkluze a in-
kluze, jako spoleCensky strukturujici princip. Otdzka po formach ohranice-
ni kolektivniho subjektu byla otdzkou po symbolickych vyznamech myslen-
kové figury hranice, kterd smérem dovnitf vymezovala skupinu a smérem
vné ji oddé€lovala od jinych skupin’. Tak tomu bylo napf. v konceptualizaci
,kédl” kolektivni identity S.N. Eisenstadta a B. Giesena, kterd jednotlivym
zakladnim typlim kédd (primordidlnim, obcanskym a kulturnim) pripsala
také rizné formy (sebe)vymezovani kolektivni subjektu?®.

Na tomto pozadi se hranice a kolektivni identita jes$té pfed koncem 20.
stoleti setkaly jako dva vzajemné provazané koncepty, které se staly trvalym
predmeétem pozornosti. Je zfejmé, Ze v dlisledku této akcentace socidlné sym-
bolické dimenze pojmu hranice byla hranice vyvazana z tésné valenéni vazby
na prostor. Zatimco napft. pro politologii znamenaly aktudlni problematizace

8 Z nasich autori se vyvojem konceptualizace hranice v historiografii zabyvala hlavné
Martina Krocova v textu M. Krocovd, M. Reznik, Boundaries and Identities in Academic
Discourse, s. 5-32.

? Na ptikladu ¢esko-némeckého ndrodnostniho diskursu viz kupt. Véra Schneider, Wach-
posten und Grenzgdnger. Deutschsprachige Autoren in Prag und die Offentliche Herstellung na-
tionaler Identitdt, Wiirzburg 2009; Lenka Reznikovd, Inventing of Differences als Interferenz-
prozess. Praktiken der nationalen Abgrenzung in Prag um 1900, [in:] Wellenschldige. Kulturelle
Interferenzen im Ostlichen Mitteleuropa des langen 20. Jahrhunderts, ed. Ute Rafloff, Stutt-
gart (v tisku), na piikladu éesko-moravskych interferenci kup¥. i Milan Repa, Moravané
nebo Cesi? Vyvoj teského ndrodniho védomi na Moravé v 19. stoletf, Brno 2001.

10 Shmuel Noah Eisenstadt, Bernhard Giesen, The Construction of Collective Identity, Ar-
chives Européennes de Sociologie 36 (1995), s. 22-35; Bernhard Giesen, Codes kollekti-
ver Identitdt, [in:] Religion un Identitdt. Im Horizont des Pluralismus, edd. Werner Gephart,
Hans Weidenfels, Frankfurt am Main 1999, s. 13-43.
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a devalvace statnich hranic trvaly apel k tematizovani prostorové konkrét-
nich zmén (, klasikou” zde byly zejména prace Malcolma Andersona)?, v his-
toriografickém prosttedi se tézisté preneslo od topografie k obecnym mode-
lim rozhranicovani, kde hranice nebyla primarné geopolitickou instituci,
nybrz kognitivnim nastrojem organizace spole¢nosti. Tam spatfovala histo-
riografie vétsi moznosti konceptudlnich inovaci. Naproti tomu v prostoro-
vém smyslu se vyznam hranice zdal do znacné miry vyCerpan a nesliboval
nadéje na vyraznéjsi historiozoficky, historicko-teoreticky ¢i jakykoli kon-
ceptudlni ptinos. Jak navic konstatoval Robert Luft, byly historické hrani-
ce Ceskych zemi v dlouhodobé historické perspektivé zna¢né stabilni'?, a ani
v této prosté empirii tedy neskytaly ¢eské historiografii ptili§ mnoho materi-
alu k novym zdsadnim poznatkim.

Situace se zacala vyrazn€ ménit od konce devadesatych let s navratem
prostoru do diskursu kulturnich a socidlnich disciplin. Nutnost spacializa-
ce mysleni proklamoval uz v osmdesatych letech Edward Soja'?, teprve na
sklonku devadesatych let vSak navrat k prostoru pferostl rovinu programo-
vych proklamaci a stal se jednou z paradigmaticky uréujicich dominant vé-
deckého diskursu'*. Pod hlavickou obratu k prostoru (spatial turn, raumkri-
tische Wende, topological turn)® nebyl signalizovan jen pouhy nartst zdjmu
o topiku prostoru, nybrz - analogicky s nékdejsim lingvistickym obratem
- i paradigmaticky posun v jeho pojimani. Vedle do té doby dominantniho
pojeti prostoru jako ,nadoby”?¢, jiz protékaji déjiny a jeji aktéri - které ne-
bylo pro historiografii ze zfejmych dlivodd ptili§ atraktivni - se zacalo pro-
sazovat pojeti chdpajici prostor soucasné jako produkt socidlnich interakci

11 Malcolm Anderson, Frontiers. Territory and State Formation in the Modern World, Mal-
den, MA 1997.

12 Robert Luft, ,Alte Grenzen” und Kulturgeographie. Zur historischen Konstanz der Gren-
zen Béhmens und der béhmischen Ldndern, [in:] Grenzen in Ostmitteleuropa im 19. und 20.
Jahrhundert. Aktuelle Forschungsprobleme, ed. Hans Lemberg, Marburg 2000, s. 95-136.

13 Edward W. Soja, Postmodern Geographies. The Reassertion of Space in Critical Social Theo-
ry, London 1989, s. 1.

1 Jlirgen Osterhammel, Die Riickkehr des Raumes. Geopolitik, Geohistorie und historische
Geographie, Neue Politische Literatur 43 (1998), s. 374-397.

15 Viz napt. Doris Bachmann-Medick, Spatial Turn, [in:] Taz, Cultural Turns. Neuorientie-
rungen in den Kulturwissenschaften, Reinbek bei Hamburg 2007, s. 284-328; Spatial Turn.
Das Raumparadigma in den Kultur- und Sozialwissenschaften, edd. Jérg Doring, Tristan
Thielmann, Bielefeld 2008.

16 Kriticky k tomu Martina Léw, Raumsoziologie, Frankfurt am Main 2001.
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a socidlnich jedndni. Aniz by bylo nutno negovat ¢asto urcujici vyznam pti-
rodnich a geografickych determinant, zacal byt prostor chdpan zarover jako
produkt socialnich vztahtli a kulturni (mentdlni) imaginace; nikoli jako ku-
lisa, nybrzZ jako vyslednice socialni strukturace.

V tomto smyslu byl také topograficky modelované prostorové hranici
prisouzen novy socidlné imaginativni status. V ndvaznosti na sociologii pro-
storu, zaloZenou uZ na pocatku 20. stoleti Georgem Simmelem!” a nabyvajici
v novém kontextu nové relevance, byla hranice nahlédnuta jako otisk spo-
le¢nosti, kterd vpisuje do prostoru svou tvarnost. Zcela markantnim p¥ikla-
dem je tu kupt. tzv. jazykova hranice, kterd byla odhalena jako statisticko-
-kartograficky produkt 19. stoleti®®.

Tato socializace prostoru znamenala tak zpétné soucasné navrat k pro-
storovému vnimani hranice, ta vSak v novém teoretickém kontextu pfestala
byt pouhou ,,0kolnosti”, jez ovliviiuje déni svym demarkacnim tlakem. Za-
cala vybizet k problematizaci zdanlivé prirozené povahy fady prostorovych
kategorii a k promysleni otazek, napt. do jaké miry jsou ,prirozené” hranice
prirozené a do jaké miry jsou naopak projekci konkrétnich kulturné a histo-
ricky proménlivych socidlnich vztahd.

Koncept hranice se tak rozkrocil mezi socidlnim a spacialnim, spolec-
nosti a prostorem. Na jedné strané byla hranice pochopena jako jisty typ
socidlné podminéné fikce, na strané druhé nabyla nového vyznamu i topo-
grafickd sémantika hranice, kterd se akcentaci jejich symbolickych a meta-
forickych vyznam do jisté miry vytratila. JestliZze pro svou zdanlivou bana-
litu byly politické a geografické aspekty hranice odloZeny docasné ad acta,
naskytal se tu nové naopak jejich potencidl pro osvétleni identitotvornych
procest. Do centra pozornosti se dostala témata jako internalizace a symbo-
licka role hranic ¢i hrani¢nich prostorti stavajicich i alternativnich, problém
kongruence a inkongruence rtiznych typl hranic v kontextu riznych iden-
tit a jejich formulaci (viz napt. v kontextu nacionalizace spole¢nosti problém
inkongruence politické a etnické/jazykové hranice), fetiSizace hranic rfizné-

17 Georg Simmel, Soziologie des Raumes [1903], [in:] Tyz, Aufsdtze und Abhandlungen, I,
1901-1908, Riidiger Kramme, Angela Rammstedt, Otthein Rammstedt (eds.), Frankfurt
am Main 1995, s. 132-185.

18 Alice Velkova, Lubo$ Velek, Vnimdni ndrodnostni identity u venkovského obyvatelstva
v Cechdch na poédtku 19. stoletf, [in:] Nacionalismus, spole¢nost a kultura ve stfedni Evro-
pé 19. a 20. stoleti / Nationalismus, Gesellschaft und Kultur in Mitteleuropa im 19. und 20.
Jahrhundert, edd. Jifi Pokorny, Lubos Velek, Alice Velkova, Praha 2007, s. 39-51.
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ho typu (napt. novy fenomén jazykové hranice, spojeny s tsilim po jejim jed-
noznacném uréeni a kartografické projekci).

Vyznamnym aspektem tohoto obratu bylo spektrdlni rozsiteni pozor-
nosti vénované hranici o souvisejici kategorie - hrani¢ni prostor a pohra-
ni¢i. Ceskému jazykovému prostiedi se sice vyhnuly pojmoslovné nejistoty,
provazejici napt. anglofonni diskurs, bojujici se sémantickymi nuancemi po-
jma (frontier, border, borderland, limits), presto je mozné i zde sledovat etab-
lovani pojmu a badatelského pfedmétu pohranici vedle hranice. Pojem po-
hrani¢i ma pfitom v tomto ptipadé dvoji rodokmen: na jedné strané je to
novy narodni a statni diskurs 19. a 20. stoleti, na ktery koneckoncti navazala
i reZimni tematizace hranice a pohranici v desetiletich po druhé svétové val-
ce; na druhé strané pak pojem pohranici a s nim souvisejici kategorie (hra-
ni¢ni efekt apod.), jak jsou reprezentovany v soudobé hospodaiské geografii,
sociologii a administrativé?°. Zatimco prvni zdroj vede jednoznac¢né diskur-
sivné-analytickym smérem, druha souvislost mliZze nabyt siln€jsi relevance
pro analyzy ekonomickych, socidlnich ¢i politickych struktur ¢i naptiklad
mechanismt@ moci a jejich promén, a to i v souvislosti s identitou?'. V obou
kontextech se také Ceskym déjindm dostalo ndlezité pozornosti, a v obou pti-
padech sehraly ¢i sehravaji vyznamnou roli prace zahrani¢nich badatel??,
zejména v prvnim pripadé jsou vSak dany predispozice pro uzké sepéti s té-
matem identity, které se dokonce zd4d nevyhnutelné.

19 Viz kupt. L. Reznikova, Prominentni okraj; Matéj Spurny, Die ethnischen Minderheiten in
den tschechischen Grenzgebieten in den fiinfziger Jahren. Realitdt und Zukunftsvisionen, [in:]
Zukunftsvorstellungen und staatliche Planung im Sozialismus. Die Tschechoslowakei im ost-
mitteleuropdischen Kontext 1945-1989, edd. Christiane Brenner, Martin Schulze Wessel,
Miinchen 2010, s. 79-88, a zejména Spurného disertaéni prace , Nejsou jako my”. Ceskd
spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960), Praha 2011; Christiane Brenner, ,,Cesta do
hlubin revoluce.” Reisereportagen aus dem tschechischen Grenzland 1945-1948, Acta histori-
ca Universitatis Silesianae Opaviensis 3 (2010), s. 179-194 ad.

20 Srov. Milan Jefabek, Jaroslav Dokoupil, Toma$ Havli¢ek a kol., Ceské pohraniti. Bariéra
nebo prostor zprosttedkovdni?, Praha 2004, s. 47-74.

21 Srov. z poslednich let a z pozic socidlni a kulturni geografie napf. Madeleine Hurd
(ed.), Borderland Identities. Territory and Belonging in North, Central and East Europe, Eslov
2006, kde je vsak pojem pohranici izce vazan k situacim etnickych minorit. Pfes umis-
téni stfedni Evropy v podtitulu se ceské tematice Zddny z prispévkl meri-torné nevénuje.
22 Jako priklad diskursivni perspektivy viz Peter Haslinger, Nation und Territorium im
tschechischen politischen Diskurs, 1880-1938, Miinchen 2010, priklad strukturdlné ana-
lytického p¥istupu viz Andrea Komlosy, Grenze und ungleiche regionale Entwicklung. Bin-
nenmarkt und Migration in der Habsburgermonarchie, Wien 2003.
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Dalsi komponentou novych tematizaci, které na aplikaci v ceském pro-
stfedi zatim spiSe ¢ekaji, je instrumentalizace pomeznich regiond z hledis-
ka centra v souvislosti s politikou identity. Jak ukazaly vyzkumy tykajici se
jinych stfedoevropskych regioni (hlavné némecko-polského etnicko-jazy-
kového pomezi v 19. a 20. stoleti), byla , pfirozend“ konfliktudlnost téch-
to pomezi, prfechodnych zén a jazykové smiSenych regionii spise vysledkem
strategii narodnich center, vnasejicich do téchto zén narodnostni napéti
s cilem jejich zisku a ,,ndrodniho uvédoméni”, tedy inkluze do vlastniho na-
roda - ve smyslu rozsiteni védomé narodni identity mezi obyvatele, a pozdéji
i teritoridlni kontroly, tudiZ také vedeni politické hranice.?® Jakkoli pro Ces-
ky kontext vyzkumy s presné takto formulovanymi otdzkami zatim stoji na
zacatku, ubiraji se podobnym smérem, napf. tematizace némeckojazycnych
(teritorialné pohranic¢nich) regionti v Ceské imaginaci vlasti nebo tzv. ,,na-
$ich mensin” v éeském narodnim a politickém diskursu?.

Zvlastni oblasti historické tematizace hranic a identit (v tomto p¥ipa-
dé ovsem mnohem vice hranic nez identit) je mikrohistoricky a historicko-
-antropologicky zdjem o zivotni svéty lidi v minulosti, pfi¢emz se ¢asto jed-
na o nové obraceni pozornosti k ,,malym lidem” jako autonomnim aktériim
dé€jin. Tato badani z¢asti vykazuji afinity k sociologickému a etnologickému
vyzkumu lokdlnich hrani¢nich spole¢nosti. V souvislosti s ¢eskymi déjina-
mi byly z historickych i etnologickych pozic realizovany projekty uplatnuji-
ci metodiku oral history a sociologicko-etnologického rozhovoru, a tykaly se
napt. odsunu Némci, nového osidlovani a vznikani novych lokalnich spo-
le¢nosti v pohranici, ¢i kazdodenniho Zivota na hranici. Zvlasté produktivni
mohou byt tato Setfeni i v napojeni na koncepty kulturni pameéti, at’ uz ko-
lektivni ¢i individualni?.

23 Die Nationalisierung von Grenzen. Zur Konstruktion nationaler Identitdt in sprachlich ge-
mischten Grenzregionen, edd. Michael G. Miiller, Rolf Petri, Marburg 2002; Identitdten-
wandel und nationale Mobilisierung in Regionen ethnischer Diversitdt. Ein Vergleich zwischen
Westpreuflen und Galizien im spdten 19. und friihen 20. Jahrhundert, edd. Michael G. Miil-
ler, Ralph Schattowsky, Marburg 2004.

24 Viz napt. Eduard Maur, Pamét’ hor. Sumava - Rip - Blanik - Hostyn - Radho$t, Praha
2006, zde zejména kapitoly o Sumavé a Chodsku.

25 Matéj Spurny, Erinnerung an Flucht und Vertreibung zwischen Tabuisierung und Instru-
mentalisierung. Tschechische und Deutsche Geschichtspolitik und Erinnerungskultur im Ver-
gleich, [in:] Erinnerungen in Kultur und Kunst. Reflexionen iiber Krieg, Flucht und Vertrei-
bung in Europa, edd. Anne von Oswald, Andrea Schmelz, Tania Lenuweit, Bielefeld 2009,
s. 165-182.
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Pozoruhodné ptispévky, vénované rané novovékym Ceskym déjinam,
vznikly zdroveni v zahrani¢i. Mimotradné misto zde md obsahld monogra-
fie Wulfa Wintiga, ktery z perspektivy Zivotniho svéta a mozZnych strategii
lidi Zijicich na zemské hranici (Cesko-saské, resp. cesko-luzické) zcela noveé
poukdzal na moznosti, které se pro jejich jednani nabizely naptiklad v sou-
vislosti s pobé€lohorskou rekatolizaci?. Wantig pritom zaroven poukazal na
dobové vnimani Cesko-saského hrani¢niho prostoru jako svébytné tizemni
entity vedle Cech a Saska, a tim na ¢eském piikladé obohatil reflexi historic-
kych promén funkcionality hranice v pfedmoderni dobé. Wiantigova prace
rovnéZ reprezentuje mensinu téch vyzkumd, které spise usiluji o tematiza-
ci hranice resp. hraniénich zén o sob¢, tedy ve smyslu jakychsi ,, autonom-
nich” pfedméti badani, bez primdrniho perspektivniho vztazeni k ,vnit-
rozemi” resp. centru a centrdlnimu diskursu. Tato optika se objevuje spise
ojedinéle?” - pomfijime-li pfitom badani soustfedéna na historické regiony,
které se z hlediska moderny zpétné jevi jako ,hranic¢ni” oblasti a prilezitost-
né jsou tak i traktovany (Slezsko, Kladsko, LuZice, Chebsko aj.). In margine
téchto tendenci je ovsem ponékud pfekvapiva skute¢nost, Ze hranicim a hra-
nic¢nim regiontim se alespon v ceském kontextu historiografie jen zfidka veé-
nuje z hlediska vztahu centra a periferie, tfebaZe napt. v geografii, tzemnim
planovani, ekonomické védé ¢i sociologii patfi tato perspektiva k dominant-
nim. Pokud je dichotomie centra a periferie tematizovana, pak navic spise
v subverznim smyslu, ktery samozfejmost této dichotomie rusi?.

Historicko-antropologicky pfistup k problému hranice a zivotnich své-
td, zejména pokud se dotyka otdzek kognitivnich, ma pro vztah hranice/
identita ten zdsadni vyznam, Ze vedle kolektivnich identit nastoluje téma
persondlni identity historickych aktérl. Jednim z urcujicich aspektd stu-
dia hranice a identity je otdzka zacileni jednotlivych vyzkumd. Jde o to, zda
hranice je meritornim pfedmétem vypovédi, zda se tedy jednd o historické
studium hranice sensu stricto, nebo zda hranice je sice v centru pozornos-
ti, avSak je pouzita jako analyticka ,félie” k vypovédi o jinych souvislostech

26 Wulf Wintig, Grenzerfahrungen. Béhmische Exulanten im 17. Jahrhundert, Konstanz 2007.
27 Jako priklad z ¢eského prostfedi, vénovany rovnéz ranému novoveku, lze uvést pri-
spévky Petra Hlavacka o komunikaci a mobilité v cesko-saském prostoru - viz zejména
Petr Hlavacek, Der béhmisch-sdchsische Grenzraum im Spdtmittelalter und in der Frithneu-
zeit zwischen Integration und Desintegration, [in:] Grenzraum und Transfer. Perspektiven der
Geschichtswissenschaft in Sachsen und Tschechien, ed. Milo§ Reznik, Berlin 2007, s. 83-94.
28 1, Reznikova, Prominentni okraj.
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a tématech. Ve druhém ptipadé je tedy studium hranice spise zaleZitosti me-
todiky a heuristiky, avSak i tehdy vznikaji ke studiu hranice a jeji funkciona-
lity zadsadni ptispévky. Vedle jiz zminéné prace W. Wantiga by ze studif k ob-
dobi modernizace bylo nutno zminit na prvnim misté obsahlou monografii
Grenze und ungleiche regionale Entwicklung, jejiz autorka, Andrea Komlo-
syova, své hlavni otazky metodicky orientovala na pfedpoklady, podminky
a rozsah pfestupovani a propustnosti vnitinich hranic v rdmci habsburské
monarchie. Pfesto v tomto pripad€ neslo primarné o hranici, nybrz o prome-
ny spoleCenskych a mocenskych struktur v habsburském soustati v 19. sto-
leti a otdzky ,,modernizace” stitu a spole¢nosti®.

Jiz na tomto letmo nacrtnutém pozadi je ziejmé, ze otazky cirkuluji-
ci kolem pojmi hranice a identity pfedstavuji ve vztahu k ¢eskym déjinam
resp. Ceské historiografii pole, jehoz vyzkum je stale na zacatku a presto se
dynamicky rozviji, poznamenan dlouhou tradici, a pfesto spojen s fadou
inovacnich efektfi, je predmétem zdjmu nijak rozsahlych skupin badateld,
a pfesto tematicky bohaty a riiznorody. Pravé tyto skutecnosti spolu s no-
vou roli, jiZ na sebe vzajemnym propojenim oba koncepty vztahly, a zaroven
s urcitou nepfehlednosti a omezenou vnitfni komunikaci mezi jednotlivy-
mi skupinami badateld, byly hlavnim podnétem k uspotadani zvlastni sekce
na X. sjezdu Ceskych historikd. Osloveni referenti byli imyslné voleni tak,
aby jednak reprezentovali internacionalitu tohoto vyzkumu ve vztahu k ées-
kému kontextu, jednak zastupovali riizné tematické souvislosti, pfedevsim
ale rlizné metodické a konceptudlni zpiisoby, rizné stupné a formy aplika-
ce konceptd, a v neposledni fad€ i rlizné zpiisoby prace s déjinami, od déjin
konceptli (pojmil) a teoretickych studii ptes empiricky vyzkum aZ po orga-
nizaci védecké prace, didaktické aspekty a kulturu dé&jin.

Martina Krocova (Praha), kterd se vénuje vyzkumtim role a vnimani
hranice v 19. stoleti v Cesko-saské a britsko-irské srovnavaci perspektive, se
zabyvala pfedevsim vyvojem dosavadnich konceptualizaci prostorové hra-
nice ve svétové historické védé. Luda Klusdkova (Praha) jednak rekapitulo-
vala dlouholetou praci badatelské skupiny ,,Hranice a identita“ v rdmci ev-
ropského projektu CLIOHRES (viz pozn. 6), jednak se vénovala problému
hranice a identit v rdmci urbdnnich studif. Christiane Brennerova (Mni-
chov) predstavila mocenské instrumentalizace a impakty v imaginaci hrani-
ce v Ceské literatufe povalecného obdobi. Matéj Spurny (Praha) prezentoval

2" A. Komlosy, Grenze und ungleiche regionale Entwicklung.
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cast vysledkli své posledni prace, tykajici se osidlovaci strategie statnich
a stranickych orgdntli v pohrani¢i po druhé svétové valce. Witold Stankowski
(Krakov/Osvétim) na prikladu aktudlné pripravované historické monografie
ukrajinského meésta Bucace uvedl diskusi ke konceptualizaci kategorie ,,po-
mezi kultur” v méstském prostoru a jeho historickém traktovani - téma,
které nabyva na aktualité zejména v souvislosti s castym hodnotovym zdd-
raznovanim historické , multikulturality” v rdmci lokdlni a regiondlni kul-
tury paméti. Edyta Zyta (Krakov) p¥edstavila nékteré kli¢ové problémy stu-
dia spole¢nosti, kultury a paméti ve méstech na hra nici, rozdélenych ve 20.
stoleti politickou hranici mezi dvéma staty. Obratila tim pozornost k té-
matu, které v poslednim dvacetileti nabylo na vyznamu hlavné v némec-
ké a polské véde a do néhozZ jsou Casto zahrnovany také vysledky vyzkumi
zohledniujicich Tésin. Ackoliv se vyzkum referentky dotyka hlavné soucas-
né spolecnosti, bylo moZzné rozvi nout diskusi o historickych perspektivach,
zejména o aktudlnim vyznamu paméti. Ondtej Matéjka (Praha) na zdkla-
de vlastnich programi a zkuSenosti komentoval moznosti hranice a hranic-
niho prostoru jako didaktického prostfedi a prikladu ve vyuce historie, a to
zejména v lokdlnim a regiondlnim rdmci. Na tomto prikladé ptiblizil po-
tencidl, ktery nabizi vlastni terénni zkuSenost a autopticka konfrontace se
»Zmizelym” prostorem. Matéjka tyto formy zkusenosti nabidl jako odpoved
na absenci historickych narativii u $kolni mladeze, a také jako jedno z di-
daktickych vy chodisek ze soucasnych problémi déjepisné vyuky na ceskych
zakladnich a stfednich $kolach.

Sekce samoziejmé nemohla pokryt celé spektrum otdzek, které se na
priseciku konceptli hranice a identity oteviraji. Pokusila se ale pfinést kon-
ceptudlni reflexi tohoto rozsdhlého diskursu, ktery daleko prekracuje ramce
védeckého zajmu. Byla tak nejen bilanci jednoho z vyraznych proudt soucas-
nych kulturnich a socidlnich véd, ale svym zplisobem i reakci na ambiva-
lentni inscenace problematiky v soudobém uméni, populdrni kultufe a ce-
lém spolecenském diskursu. JestliZze na jedné strané je dnes inscenovana
ztrata identity jako defekt, jako cosi ohrozujiciho, co znesnadnuje Cteni spo-
le¢nosti a orientaci v ni, je soucasn€ na stran€ druhé artikulovan strach pfed
identitou jako ¢imsi svazujicim, ¢im spolecnost vyviji na jedince disciplinac-
ni tlak a ¢im jej v mnohém proti jeho vili stigmatizuje. Cely diskurs tak os-
ciluje mezi akceptaci identity jako nezbytné socidlné kognitivni kategorie
a jejim odmitnutim jako nastrojem produkujicim homogenizacni a ucelo-
vé fikce znasiliujici nekonecnou heterogenitu. Jisté to lze chdapat jako jisty
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signal pro konstatovani, ze na poli identit anything goes. Otazkou je pouze,
o, a do jaké miry je tfeba nechat se timto vyvojem znepokojovat. Archeolo-
gii identitotvornych a identitorozkladnych procesi v déjinach prinasi histo-
riografie nejen konkrétni historické poznatky, ale soucasné odkryva i dyna-
miku téchto procesti a spolu s tim i relativitu téchto krizi.



