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CESKA EISTORIOGRARIE Vi SYELE STz
BISTORING V LEMSCE 1993-20112

Celostatni sjezdy historik{ se v nasi zemi konaji ve velmi nepravidelnych in-
tervalech. Uz tato skute¢nost sama o sob&é ma urcitou vypovidaci hodnotu,
nebot’ rok i misto kondni takového sjezdu je vzdy podminéno urcitymi his-
torickymi souvislostmi. Jejich analyza odrazi samotny vyvoj domaci histo-
rické obce a zmény v jeji vnitfni struktufe, i $irsi déjinné okolnosti, za kte-
rych se celostatni sjezdy konaly (¢i nekonaly).

Pravé zosttujici se mezindrodné-politicka situace v Evropé v poloviné
tricatych let 20. stoleti byla jednim z vyznamnych podnétl k ptipravé 1. sjez-
du ceskoslovenskych historika v zati 1937%. [ v pripad€ nasledujicich sjezdd,
konanych v pribéhu druhé tfetiny 20. stoleti, byly jejich usporadani i pri-
béh podniceny zdsadnimi politickymi zménami a potfebou nové vymezit
postaveni a funkci Ceské historiografie ve zménénych podminkach. To se
tykalo snahy o obnovu demokratické spole¢nosti po skonceni druhé svéto-
vé valky (II. sjezd, Praha 5.-11. tijna 1947)?; reflexe pfehodnocovani obdobi

* Tato studie je roz$ifenou podobou referdtu, ktery autor (jakozto predseda Sdruzenf his-
torik Ceské republiky v letech 2005-2011) proslovil p¥i zahdjeni X. sjezdu ¢eskych his-
torikd v Ostravé dne 14. zafi 2011. Pisemnd podoba tohoto textu byla rozsifena prede-
v$im o zkuSenosti z pribéhu a zavér samotného ostravského sjezdu.

1 Prvni sjezd Ceskoslovenskych historikii 1937: pfedndsky a debaty, red. FrantiSek Kutnar,
Praha 1958.

2 Sjezdovy protokol viz Ndstin predndsek 2. sjezdu Ceskoslovenskych historikii, porddaného
Ceskoslovenskou spole¢nosti historickou ve dnech 5.-11. #ijna 1947 v Praze, Praha 1947. Tento
sjezd se zatim jako jediny dockal podrobného védeckého vyhodnoceni v $irsim kontextu,
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totalitniho stalinistického rezimu po roce 1956 (III. sjezd, Praha 16.-19. zati
1959)3 a reakce na postupné uvolriovani spolecenského klimatu v polovi-
né let Sedesatych (IV. sjezd, Brno 27.-29. zati 1966). V dob€ normalizace po
roce 1968 byl fetézec celostatnich historickych sjezdd pferusen. Dva sjezdy,
které probéhly az v priibéhu let osmdesatych (V. sjezd, 19.-21. inora 1982%
VL. sjezd, Praha 9.-11. tinora 1989°), byly ovlivnény ideologickymi dogmaty
tehdejsi doby a mély spise formdlni charakter.

Od pocatku devadesatych let 20. stoleti, kdy jiz byly programy sjezdt
historiki koncipovany bez politickych a ideologickych omezeni, znovu vy-
razné vzrista vypovidaci schopnost jejich programové naplné. Ta odrazi sku-
te¢ny zajem domdcich ¢&i zahrani¢nich historikid o jednotliva historicka té-
mata. Dalsi zajimavy rozmér pfindsi samotny pribéh sjezdovych jednani
(at’ jiZz na drovni plenarnich diskusi a jednotlivych sekci ¢i skupinovych ku-
loarovych jednani). Na této irovni jsou vyrazné akcentovany obecnéjsi jevy
soudobych déjin, které obvykle - alesponl néktefi - historikové (k takové roli
profesionadlné pripraveni a vyzbrojeni znalosti dlouhodobych kontinuit) vni-
maji s vysokou rozliSovaci schopnosti.

V pritbéhu prvnich devatendcti let existence samostatné Ceské republi-
ky se konaly Ctyfi celostatni sjezdy Ceskych historik(i, a to v intervalu péti az
sedmi let (1995, 1999, 2006 a 2011), tedy ve srovnani s obdobim pfedchozim
(1937, 1947, 1959, 1966, 1982, 1989) relativné Casto a pravidelné. Nicméneé
i kratsi ¢asovy horizont péti az sedmi let uz umoznuje aktudlni reflexi sou-
dobych déjin. Pribéh zminénych Ctyf sjezdd byl vyrazné ovliviiovan pravé

viz Antonin Kostldn, Druhy sjezd eskoslovenskych historikii (5.-11. ¥ijna 1947) a jeho mis-
to ve vyvoji Ceského déjepisectvi v letech 1935-1948, Praha 1993.

3 Protokol sjezdu viz 3. sjezd Ceskoslovenskych historikii v Praze ve dnech 16.-19. zdvi 1959,
Praha 1959.

4 Vécna zprava o priibéhu viz V. sjezd Ceskoslovenskych historikii, Ceskoslovensky ¢aso-
pis historicky 30 (1982), s. 321-350; sjezdovy protokol byl vydan jako samostatny svazek
AUC, viz V. sjezd Ceskoslovenskych historikii, Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et
historica, Studia historica 23 (1981), sv. 5, Praha 1983.

5 Vzhledem ke spoledensko-politickym zméndm, které probéhly v Ceskoslovensku na
podzim 1989, jiz v ptipadé VI. sjezdu Ceskoslovenskych historiki nebyl publikovan sjez-
dovy protokol (konferen¢ni sbornik) ani obsdhlejsi zprava v odborném tisku. Nicmé-
né uz pocatkem roku 1989 byla na VI. sjezdu ceskoslovenskych historikl v ramci disku-
se alespor pfipusténa otazka, vznesena Josefem Janackem, zda by v ramci oficidlni Ces-
koslovenské historiografie nebylo ucelné prihlédnout (alespon u interpretace starsich dé-
jin, které staly mimo hlavni pozornost ideologického dohledu) k védeckym aktivitam
historikd, kte¥{ v normaliza¢nim obdobi nemohli v Ceskoslovensku oficidlné publikovat.
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historickou zkusenosti, kterou nase zemé nabyla v onéch nékolika letech,
délicich od sebe jednotlivé sjezdy. Kazdy sjezd ¢eskych historiki se vyznaco-
val vedle odborné naplné také vlastni (vzdy vyrazné odlisnou) dynamikou
a dobovou aktualizaci, kterd vSak neni ze sjezdovych protokoll vzdy celist-
vé postizitelna.

Vzhledem k tomu, Ze jsem mél moZnost Ucastnit se jednani o progra-
mové pripraveé sjezdl z let devadesatych a nakonec i organizace poslednich
dvou sjezdi®, dovolim si provést urcitou rekapitulaci, zahrnujici vedle exakt-
né ovéritelnych dat i jistou miru subjektivnich zkuSenosti. Ty pramenné do-
loZitelné nejsou, ale mohou pfispét budoucim badateliim ¢i zahrani¢nim ko-
leglim k pochopeni vyvoje Ceské historiografie na prelomu 20. a 21. stoleti.

Nejprve povazuji za vhodné vysvétlit, jak je mozné, Ze se konaly VII.
-X. sjezd Ceskych historiki, ale nikoli pfedchozi sjezdy I.-VI. (ty byly dekla-
rovany jako ,Ceskoslovenské”). Organizatofi prvniho celostitniho setkdni
domadcich historikd po roce 1989 navazali na starsi tradici ceskoslovenské
historické obce, proto prvni sjezd historikil v rdmci nové vzniklé Ceské re-
publiky (1. ledna 1993) nesl ¢&islo VII. Zachovani kontinuity mélo vsak poza-
di nejen symbolické, ale také ryze vécné. Sjezdy historikii jsou organizovany
se zna¢nym pfedstihem, takZe prvni sjezd po zméné rezimu na pfelomu let
1989-1990 byl jesté koncipovan jako spole¢ny sjezd ¢eskoslovensky. Termin
»zari 1995” byl stanoven jesté v dobé existence spolecného statu. Rozdéleni
Ceskoslovenské federace na dva nezavislé staty, o kterém rozhodly politické
reprezentace na podzim 1992, tak ovlivnilo i program sjezdu historikl v roce
nasledujicim, ale nikoli z hlediska obsahového. Pfes formalni zménu v nazvu
sjezdu (,,VIL. sjezd ceskoslovenskych historikd” byl zménén na ,VILI. sjezd Ces-
kych historik”) bylo i toto prvni ,,Ceské” vrcholné setkani historikd stile
jesté vnimano jako spole¢na pracovni zakladna pro historiky Ceské i sloven-
ské, ale v ramci urcité asymetrie, typické pro vyvoj historickych obci v obou
¢astech nékdejsiho Ceskoslovenska.

Jiz vSechny predchozi povalecné sjezdy Ceskoslovenskych historika (I1.-V1.)
byly totiz ve skutecnosti organizovany jako historické sjezdy ceské Casti spo-
le¢ného statu. Od roku 1946, kdy byla zaloZena Slovenska historickd spolo¢-
nost, se viceméné pravidelné konaly samostatné sjezdy slovenskych historikd,

¢ Autor byl ¢lenem celostatniho vyboru SdruZeni historik CR od roku 1992 (jako pted-
seda pardubické pobocky), od roku 1999 jako fadny Clen; v letech 2005-2011 se podilel
na organizaci dvou sjezd jako predseda SHCR.
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ale nekonaly se Zddné samostatné ,,Ceské” sjezdy. Tuto ulohu plnily historické
sjezdy ,,Ceskoslovenské”. I ptedchozi sjezdy byly v podstaté sjezdy historiogra-
fie Ceské, na které slovensti kolegové pouze vysilali oficidlni delegaty, ale ne-
podileli se na jejich organizaci. Sama Slovenska historicka spolo¢nost’ totiz
bez ohledu na politické zmény a nasledné rozdéleni éeskoslovenské federace
pokracovala kontinudlné v poradani vlastnich sjezdli slovenskych historikd
(IX. sjezd 1986 v Nitte; X. sjezd 1991 v Bratislave; XI. sjezd 1996 v Trencing¢),
jejichz pétilety interval je dlisledné dodrzovan od roku 1981 (dosud posledni
XIV. sjezd slovenskych historikii se konal roku 2011 v Presové).

V roce 1993 se nikdo v Praze nad zminénym rozporem v nazvu VILI. sjez-
du nezamyslel’, pozdéji v souvislosti s pfipravami dal$ich sjezd@ vSak pro-
béhla diskuse, zda byl ndzev z roku 1993 spravny, a zda by nebylo vhodnéjsi
zvolit v rdmci nového statu nové ¢islovani a modifikovany nazev, i s ohledem
na kolegy, ktefi se vzhledem k mistu svého ptivodu ¢i plisobeni povazuji za
historiky moravské ¢i slezské (napt. Sjezd historikii Ceské republiky apod.).
Namitky viic¢i ndzvu a navrhy na zménu se objevovaly také v dlisledku Sirsi-
ho spoleCenského akceptovani genderové korektnosti, kterou prijala napti-
klad historiografie némecka (napft. ,,Sjezd Ceskych, moravskych a slezskych
historicek a historikd”).

Poradatelé sjezdli dali nakonec prednost kontinuité a rozhodli se tra-
di¢ni nazev neménit. Diskuse na toto téma byla uzaviena aZ v souvislos-
ti s pripravou IX. sjezdu roku 2006, kdy bylo k programové vyzvé doplnéno
vysvétleni, ze ,,Ceskymi historiky” jsou minéni vSichni, kdo se citi byt sou-
Casti Ceské historiografie, a to bez ohledu na pohlavi, etnickou nebo ndarod-
ni identifikaci, jazyk, kterym publikuji, ¢i misto profesniho ptisobeni. Touto
zdanlivou kuriozitou (kterd vsak skutecné vyvoldvala vzrusené diskuse) se
dostavame k podstatnéjsi otdzce, tj. organizacnimu zajisténi sjezdl histori-
k1, respektive kym vlastneé byli oni vySe zminéni potadatelé.

Na pocatku devadesatych let 20. stoleti neexistovalo v ¢eské ¢asti Cesko-
slovenské federace profesni sdruzeni historiki, analogické zminéné Slovenské

7 Pouze v oficidlni zdravici tehdejsiho ceského premiéra, adresované VII. sjezdu ces-
kych historikd, se hovoti o ,,prvnim sjezdu Ceskych historik@”, viz VII. sjezd Ceskych his-
torikii (Praha 24.-26. zd¥i 1993), red. Zdenék Pousta, Praha 1994, s. 15. Podil Z. Pous-
ty na ptiprave sjezdového protokolu neni v samotném tisku zminén, z hlediska formal-
né bibliografického by tedy nemél byt uvadén, protoze pod jeho jménem se tuto publikaci
v knihovné nelze najit. Je v§ak zndmo, ze ptiprava tohoto svazku byla jeho zasluhou, pro-
to cituji zminény materidl pod jeho jménem.
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historické spolo¢nosti (jejiz aktivity zlistaly tizce svazany s historickymi pra-
covisti Slovenské akademie véd). Plivodni poradatel prvnich ¢eskosloven-
skych sjezd (Ceskoslovenska spole¢nost historickd) zanikl v poloviné pade-
satych let (1956). Novym profesnim sdruZenim se méla stat Ceskoslovenska
historicka spole¢nost pti CSAV (dale CSHS), ziizend v roce 1957, mj. v souvis-
losti s p¥ipravou III. sjezdu ceskoslovenskych historiki (1959). Sjezdy cesko-
slovenskych historiki v obdobi socialismu (III.-VI. sjezd v letech 1957-1989)
tak mély k dispozici §iroké technické a personalni zazemi Ceskoslovenské
akademie véd (podobné jako na Slovensku). To velmi zjednodusovalo jejich
organizaci. CSHS postupné vytvarela regionalni pobocky (v Plzni, Ostravé
aj.), ale od samotného vzniku se jednalo o instituci podtizenou ideologic-
kému dohledu strany. Spolu s transformaci Ceskoslovenské akademie véd
Ceskoslovenska historicka spolecnost v roce 1990 ukoncila ¢innost a neza-
nechala po sobé organiza¢ni strukturu, na kterou by bylo mozné navazat®.

Profesni organizace Ceskych historikil byla tedy po roce 1989 vytvofe-
na ,na zelené louce”, bez technického zazemi, jen jako vysledek zdjmu a usi-
li nepocetné skupiny historikd, kteti byli ochotni vlozit svijj ¢as a energii do
organizac¢nich aktivit, jez tehdy podstatna cast historické obce povaZovala
za zbyteCné.

Vychodiskem ke vzniku nové profesni organizace se stal Historicky klub,
zalozeny roku 1872 jako studentsky spolek pti prazské filozofické fakulte. Od
roku 1904 se Historicky klub deklaroval jako odbornévédecky spolek, jehoz
¢lenstvo pochdzelo prevazné z tad Ceskych historikdl - profesiondld, ucitelt
dé€jepisu a student( historie prazské filozofické fakulty. Historicky klub piiso-
bil po desetileti jako organiza¢ni platforma ceské historické védy (také diky
autorité vyznamnych osobnosti ¢eské historické védy, stojicich v jeho Cele).
Tuto svou roli musel Historicky klub v padesatych letech nucené postoupit
vyse zminéné Ceskoslovenské historické spole¢nosti. De iure v§ak Historicky
klub trval dal a ptisobil v zazem{ prazské filozofické fakulty (poradal prednas-
ky, vylety aj.). Jeho Cinnost byla aktivni zvlasté v letech 1968-1970. Za nor-
malizace vSak byla ¢innost Historického klubu do velké miry paralyzovana,
vybor Historického klubu formalné zastavil jeho praci roku 1981 pod tvrdym
natlakem Statni bezpeCnosti.

8 Cinnost a vnitini strukturu CSHS dokumentuje nevelky archivni fond, zachovany
v Archivu Akademie véd CR. Nejnovéji viz heslo Ceskoslovenskd historickd spoletnost v pu-
blikaci Akademickd encyklopedie Ceskych déjin, red. Jaroslav Panek, III, Praha 2012, s. 80.
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V souvislosti se zménou spolecenskych pomérti byl Historicky klub ob-
noven jiz koncem roku 1989 a navdazal na svou drivéjsi spolkovou ¢innost’.
Obnoveni Historického klubu se stalo dilezitym argumentem také pro zmi-
néné ,,pokojné” ukonceni ¢innosti CSHS. Uz od pocatku bylo totiZ moz-
né predpokladat, Zze vyvoj Historického klubu bude sméfovat k utvareni
nové demokraticky strukturované profesni organizace. Tomu nasvédcova-
lo rovnéz rozsiteni nazvu: ptivodni podoba ,,Historicky klub” byla doplnéna
o podtitul ,,SdruZeni eskych, moravskych a slezskych historik”. Hned od
pocatku devadesatych let zacala vznikat sit’ klubovych pobocek v regionech
celé pozdéjsi Ceské republiky.

Historicky klub pocatkem devadesatych let sice nemél k dispozici zddné
vlastni technické ani administrativni zdzemi, ale jeho aktivitdm se dostava-
lo vyrazné podpory renomovanych, pfedevsim prazskych historik@. Po néko-
lik prvnich poptevratovych let byl hlavnim ,utocistém” a zdzemim Historic-
kého klubu Archiv Univerzity Karlovy. Stalo se tak diky vstficnosti ne€kolika
uznavanych historikd, jejichZ prace mohla byt naleZité ocenéna az po roce
1989 (v prvé tade prof. Josefa Petrané, v devadesatych letech prorektora Uni-
verzity Karlovy, a poté feditele Archivu Univerzity Karlovy), i diky obéta-
vé praci nékolika dalsich historiki, ktefi se ujali organizace znovuobnoveni
Historického klubu. Je nutno pfipomenout pfedev$im prvniho predsedu Jo-
sefa Hanzala (klubu predsedal v letech 1990-1993) a Zdenka Poustu, ktery
zajistoval vétSinu administrativy.

Obnoveny Historicky klub (resp. pfedev$im jeho prazské ,usttedi”, se-
skupené okolo Archivu UK a Filozofické fakulty UK) se ujal i organizace celo-
statniho VII. sjezdu historiki, naplanovaného na zaii 1993, a to aniz by mél
k dispozici vlastni zdzemi. Reprezentativni prostory ke konani sjezdu a také
technické zajisténi mu poskytla zdarma prazska Filozoficka fakulta, s orga-
nizaci pomohl i obnoveny Historicky dstav Akademie véd Ceské republiky
(ktery pak technicky zajistil i vyrobu sjezdového protokolu).®

? Antonin Kostlan, Obnovuje se Historicky klub, Cesky &asopis historicky 88 (1990),
s. 215-216. Blizsi okolnosti nuceného ukonceni ¢innosti Historického klubu pocatkem
80. let zminuje z vlastni zkusenosti J. PeSek v ramci $ir$i polemiky s J. Hanzalem, tyka-
jici se mimo jiné i pfevazné spolkového charakteru ¢innosti Historického klubu po jeho
obnoveni pocatkem 90. let. Viz Josef Hanzal, NaSe nynéjsi krize, Zpravodaj Historické-
ho klubu (ddle ZHK) 6, 1995, ¢. 1, s. 1-2, a Jiti PeSek, Jeho nynéjsi krize, ZHK 7 (1996),
¢. 1,s. 18-21.

10 VII. sjezd ceskych historikii, red. Z. Pousta.
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Pro Ceskou historickou obec mél VII. sjezd roku 1993 mimoradny vy-
znam z nékolika divodi: 1ze jej svym zpisobem chapat jako zavrSeni urci-
té faze ,,ocistného procesu”, v némz se tehdejsi historicka pracovisté (istavy
akademie véd, vysokoskolské katedry, archivy, muzea) zbavovala pracovni-
ki, kteri v téchto institucich pfed rokem 1989 plisobili jen z divodd poli-
tickych ¢i protekcnich (a jejichZ odborna troven byla nizka) nebo ktefi byli
s dfivéjsSim rezimem natolik spjati, Ze nebyli akceptovatelni z dlivodd osob-
nich (udavadstvi, kariérni zneuzivani ¢lenstvi v KSC, prokazana aktivni spo-
luprace se Statni bezpe¢nosti apod.).

Toto konstatovani jist€ neplati absolutné, ale prevdazné demokratic-
ka forma rozhodovani, ktera byla tehdy v personalnich otazkach uplatnéna
vétsing historickych pracovist, umoznila pomeérné presné odlisit, jakd byla
skute¢nd aktivni mira integrace toho ¢i onoho historika do dfivéjSich spole-
Censkych struktur (bez alespon formalniho deklarovani loajality reZimu ne-
mohl pred rokem 1989 nikdo dlouhodobé pisobit ve spolecensko-védnich
oborech), a nakolik bylo ono osobni angaZovani vyvazeno kvalitami odbor-
nymi. Tehdejsi hodnoceni maji o to vétsi vahu, Ze byla formulovdna zevnitt
historické obce; tedy lidmi, ktefi svou profesni drahu prozivali v dobach ,re-
alného socialismu” a Casto byli sami normaliza¢nim rezimem profesné ¢i
osobné postizeni. Pocatkem devadesatych let se k profesiondlni praci (nékdy
i na sva ptivodni plisobisté) mohli vratit i ti historikové, kteti byli perzekvo-
vani za své ob¢anské ¢i politické postoje z let 1968-1969.

Na VII sjezdu Ceskych historik@i tak mohla zaznit Siroka diskuse, za-
hrnujici urcitou retrospektivu (velmi vystizné pojatou predevsim v referatu
prof. Josefa Petrané)', a také vizi do budoucna. Stalo se to na vefejném féru
poprvé za spolecné Ucasti historik(, ktefi v oboru plisobili pfed rokem 1989
(a nyni prosli ,,mordlnim sitem“ na svych pracovistich), a téch, kteti v do-
bach normalizace neméli v Ceskoslovensku moznost uplatnit své odborné
kvality. Do diskuse si tehdy jesté netroufali vstupovat historikové nejmladsi
generace. Takova skupina ani nebyla generacné vymezena a autorita ,histo-
rikd - uciteld” (téch aktivné ptisobicich v oboru pred rokem 1989 i téch z di-
sentu) byla tehdy mimotadné vysoka.

11 Vzhledem k tomu, Ze tiskem vydany protokol VII. sjezdu ¢eskych historikii se docho-
val jen v nékolika obtiZné dostupnych exemplatich, dovoluji si upozornit reedici textu to-
hoto referatu, ktery byl u pfilezitosti osmdesatych narozenin prof. Petrané publikovan
v obsdhlém vybéru jeho Casopiseckych studif: Josef Petrani, Ceské déjiny ve znameni kultu-
ry, Pardubice 2010, s. 556-561.
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Subjektivni dojem, ktery vSak (jak jsem si ovéfoval) podobné vnima-
la fada ucastnikl VII. sjezdu, byl pocit aktivniho prozivani déjin, siln€ kon-
trastujici se strnulou situaci let osmdesatych. Onen az euforicky pocit osob-
ni ucasti na déjinném procesu, ktery asi dokaze historik ocenit vic, nez kdo
jiny, byl dan dobovymi souvislostmi: Byla to ¢asova blizkost ,,sametové re-
voluce” roku 1989 a nasledny neocekavané klidny, ale zadsadni zvrat spole-
censkych pomér(i; budovani nové struktury politickych stran po rozpadu
Obéanského féra; dohady o budouci podobé demokratického Cesko-Slo-
venska, vedouci aZ k rozdé€leni statu, které probihalo pravé v priibéhu roku
1993 (ménova rozluka, budovani hrani¢nich ptechodd, urcovani obcanstvi
atd.). VSechny tyto déjinotvorné jevy naplnovaly vétsinu historik{i pocitem,
Ze prave nyni je mozné vyvoj nasi zemée pozitivné ovlivnit a zZe pravé histori-
kové by méli prispét k takovym zménam svymi zkuSenostmi. Asi nejvystiz-
néji tento pocit v obecné roviné formuloval Vaclav Havel: ,[...] Zazili jsme
to po valce, zaZivame to nyni: situace, v niZ se ndhle misi témé¥ vSechno se
vS§im a v nastalé zmeéti se znejasnuje politikovo misto v minulosti a histori-
kovo v pfitomnosti [...]"*2.

Onu predstavu aktivniho spoluvytvareni soucasnosti (jak se pozdéji
ukazalo do zna¢né miry Salebnou) podporoval také znacny medidlni zajem,
ktery byl roku 1993 historickému sjezdu vénovan. Slavnostniho zahajeni
ve velké aule prazské filozofické fakulty se osobné tcastnil ministr Skolstvi,
mladeze a télovychovy Petr Pitha a vyznamné osobnosti védeckého svéta,
ale predevsim k zahdjeni sjezdu poslali osobni dopisy Cesky prezident Vaclav
Havel a predseda vlady Ceské republiky Vaclav Klaus. V obou téchto textech
(které na tvod sjezdu slavnostné ptecetl v zastoupeni prezidenta republi-
ky jeho kanclér Ivan Medek a namisto premiéra Zdenék Pousta) byl odlis-
nou formou, ale zcela zfeteln€, akcentovdn nezastupitelny vyznam historikt
v demokratické spoleCnosti a zdsadni role interpretace déjinnych zkusenos-
ti, bez jejichZ reflexe nelze moderni stat efektivné spravovat. Skute¢nost, Ze
hlavni pfedstavitelé statu uznavaji tuto roli historiografie, naplnovala roku
1993 vétsinu pritomnych pfiznivym pocitem a pozitivnimi ocekavanimi.

Ptes odborny a medidlni uspéch VII. sjezdu ceskych historikii nelze po-
prit, Ze z perspektivy dnesnich standardd bylo jeho uspésné zvladnuti té-
méf malym zdzrakem, protoze tiha veskerého organiza¢niho a technického

12 Viclav Havel, Pozdravny dopis prezidenta Ceské republiky, [in:] VII. sjezd eskych histori-
kii, red. Z. Pousta, s. 11.
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zajisténi spocivala na dobrovolnych aktivitich a nadSeni nepocetné skupi-
ny historikd a studentf, pro které byla jedinou odménou skuteénost, Ze tak
¢ini pro sviij obor.

V nasledujicich letech vSak nebylo mozné organizovat podobné akce
timto zptisobem. I kdyz ve sjezdovém usneseni v zatfi 1993 dcastnici sjezdu
doporucili Historickému klubu ,[...] aby svolal pristi sjezd nejpozdéji ve 1hi-
té Ctyf let, a to na Morave [...]"*3, nikde nebylo feCeno, jak by mél byt takovy
ukol splnén. Ukazalo se, Ze to jen silami Historického klubu ani neni mozné.

Historicky klub vyvijel po roce 1993 svou béznou klubovou cCinnost
(pfednasky, vylety, ptipominani vyroci vyznamnych osobnosti ¢eskych dé-
jin a historické védy), v jeho vedeni se postupné stfidaly vyznamné osobnos-
ti naseho oboru (v letech 1993-1996 cCinnost klubu spolecné tidili Jan Kien
a Robert Kvacek), které se jménem historické obce vyjadfovaly také k vy-
znamnym soudobym politickym otdzkdm ¢i k interpretaci déjin. Jako zdze-
mi vyuzival Historicky klub nadale badatelnu Archivu UK. Historicky klub
zahdjil téz pravidelné vydavani klubového casopisu (Zpravodaj Historického
klubu), ale ddle jeho moznosti v té dobé nesahaly. O ptipravé dalsiho sjezdu
se zacalo jednat u? nedlouho po vydani protokolu VII. sjezdu (1994). Zad-
né z moravskych historickych pracovist’ se vSak nechtélo poradani ujmout
a Historicky klub nemél prosttedky, ze kterych by mohl hradit ndjem jedna-
cich prostor a dalsi naklady spojené s organizaci takové akce.

Ptiprava dalSiho sjezdu tak byla zahdjena az poté, kdy byl roku 1996
predsedou Historického klubu zvolen Jaroslav Pidnek'. Pod jeho vedenim
probéhla tprava stanov (1997), diky které nekdejsi ,,klub” z formalni hle-
diska povysil na uroven oborové védecké organizace. To se projevilo zménou
nazvu, ktery zachovava kontinuitu tradice, sahajici az do roku 1872, ale za-
rovenn deklaruje funkci profesniho oborového sdruzeni, které mohlo zacit

13 Usnesent VII. sjezdu Ceskych historikii, [in:] VII. sjezd eskych historikii, red. Z. Pousta,
s. 209-210; citovand pasaz zde bod ¢. 13, s. 210.

14 Prof, PhDr. Jaroslav Panek, DrSc., byl zvolen pfedsedou SHCR ve dvou po sobé nésle-
dujicich obdobich (1996-1999 a 1999-2002). Na dalsi obdobi (2002-2005) byl predse-
dou zvolen prof. PhDr. Jifi PeSek, CSc. V dobé ptisobeni prof. Panka v ufadu prorektora
v letech 1997-2000 se vybor SHCR schézel na rektoraté UK v Karolinu; pozdéji zasedal
v pracovné prof. Peska v prostordch IMS FSV UK v Rytitské ulici, kratsi dobu (v dobé¢ sta-
vebnich uprav objektu v Rytitské ulici) v pracovné prof. Ivana Hlavacka v hlavni budoveé
prazské FF UK. Pracovna prof. Peska pak tvotila hlavni zakladnu pro jednani a ¢innost
SHCR od po¢atku predsednického obdobi prof. Peska (2002) aZ do roku 2009.
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vystupovat jako partner obdobnych subjektti zahrani¢nich: ,SdruZeni histo-
rikii Ceské republiky - Historicky klub (1872)” (dale SHCR)®.

Diky témto zménam ptestalo byt SHCR ve své ¢innosti zavislé jen na
Clenskych prispévcich a mohlo se uchazet o vyznamnéjsi finanéni dota-
ce (v fadu desitek tisic korun) z prostfedkd Rady védeckych spole¢nosti pti
Akademii véd CR. Zménil se rovné? charakter nékdejsiho klubového &asopi-
su, ktery zacal vychdzet pravidelnéji pod modifikovanym nazvem ,,Zpravo-
daj Historického klubu - Casopis Sdruzeni historikii Ceské republiky (His-
torického klubu 1872)".

Ani tyto podstatné zmény SHCR viak nefesily otazku, jak zorganizovat
dalsi sjezd. Ve druhé poloviné devadesatych let vSak vyrazné vzrostla aktivi-
ta regionalnich poboéek SHCR. Bylo to zptisobeno také tim, Ze diky finané¢ni
podpote Rady védeckych spole¢nosti mohlo SHCR ptispét na vydavani regi-
ondlnich historickych periodik. Nejednalo se o vysoké castky (fadové 10-
20 tisic K¢), ale pro nékteré casopisy znamenala i mald finan¢ni pomoc za-
jisténi zakladni kontinuity v hmotné nouzi, ve které se vétsina historickych
pracovist’ ocitla v druhé poloviné devadesatych let. Krize ¢eské politické scé-
ny roku 1997, vyvoland tplatkarskymi aférami tehdejsich politickych stran,
byla nasledovana tspornymi opatfenimi (tzv. , Klausovy balicky”), ktera po-
stihla vétSinu historickych pracovist, snad jen s vyjimkou archivd, jejichz
prakticky vyznam v souvislosti s majetkovymi restitucemi let devadesatych
musela uznat i politicka reprezentace.

Kriticka persondlni situace nastala zvlasté na prazskych historickych pra-
covistich, kde dochdazelo postupné k prohlubovani generacniho vakatu. Pro
mladé absolventy historickych véd nemélo piisobeni v oboru dlouhodobou
perspektivu: $patné platové podminky vysokoskolskych asistentd ¢i védec-
kych pracovnikii Akademie véd CR neumoziiovaly dfistojnou obzivu. Jesté
nebyla k dispozici ,,startovni“ védeckd mista v podobé postdoktorandskych
¢i podobnych grantt. Rada nadéjnych absolventd, kte¥i na sviij historicky ta-
lent upozornili kvalitnimi diplomnimi pracemi, proto v devadesatych letech
volila hmotné atraktivnéjsi kariéru Zurnalistli, redaktori v nakladatelstvich

15 Sirdi souvislosti i technicky pribéh téchto zmén podrobné dokumentuje Jaroslav Pa-
nek, Sdruzent historikii Ceské republiky na sklonku tisicileti (Bilance ¢innosti za léta 1996-
1999 pro valné shromdzdéni SHCR, Hradec Krdlové 10. zdii 1999), [in:] VIII. sjezd eskych
historikii (Hradec Krdlové 10.-12. zd¥i 1999), red. Jiti Pesek, Praha 2000, s. 28-32, a dale
soustavna dokumentace v ZHK z tohoto obdobi.
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¢i odesla uplné mimo obor. TéZ nékteti zkuseni historikové v té dobé fesi-
li dilema, zda dat prednost védé s vyhlidkou hmotného Zzivofeni ¢i ¢asového
stresu nekolika pracovnich tvazkd, nebo se vénovat jiné cinnosti, pfinase-
jici vys$si hmotny standard (prodavac parkd ve stanku na prazském Vaclav-
ském nameésti si v roce 1997 vydélal podstatné vic nez docent na prazské
FF UK). Budiz ke cti tehdejsSim koleglim z , kamennych” univerzit (v Praze,
kde byly v té dobé platové podminky ve srovnani s Zivotnimi naklady nejhor-
§i, ale také v Brné a Olomouci), Ze i v t€chto hmotné krizovych letech do-
kézali udrzet odbornou droven vyuky a védeckého vyzkumu. Délo se tak za
cenu toho, Ze néktefi na univerzitach ucili jen za symbolické ¢astky ¢i dokon-
ce zcela zadarmo.

Tyto specifické okolnosti zvlasté zddraznuji, nebot’ podle mého nazoru
podstatnym zptisobem ovlivnily pribéh VIII. sjezdu ¢eskych historik v roce
1999. Historicka pracovisté na tradi¢nich filozofickych fakultach, od kte-
rych se ocekavalo, Ze budou organizovat dalsi historické sjezdy, neméla pro-
sttedky ani na odpovidajici zaplaceni svych vyucujicich, natoz na p¥ipravu
celostatniho sjezdu. Pti ivahdch o mozné formeé zajisténi dalsiho sjezdu his-
torikd prisel dilezity podnét z historického pracovisté tehdejsi Pedagogické
fakulty v Hradci Kralové, kde ptisobily dvé velmi aktivni pobo¢ky SHCR: re-
gionalni pobocka, sdruzujici mistni historiky (pracovniky kralovéhradec-
ké fakulty, muzea a archivu) a pobocka studentska (sdruzujici budouci uci-
tele déjepisu). Kralovéhradecti historikové v roce 1997 (kdyz uplynul termin,
do kterého mél byt usporadan dalsi sjezd podle znéni sjezdového usneseni
z roku 1993) nabidli, Ze zajisti sjezd do dvou let, tedy 1999. Tato nabidka byla
vyborem SHCR s vdé¢nosti piijata.

Vznikl tak organizacni model, uplatnény i u nasledujicich sjezdd vy-
bor, kdy vybor SHCR rozhodoval jako hlavni pofadatel o odborném obsa-
hu (hlavni sjezdova témata) a hostitelské vysokoskolské pracovisté na svij
naklad a zodpovédnost zajistilo jako spoluporadatel technické a organizac-
ni zazemi sjezdu. Byl to ostatné pristup blizky tomu, ktery se pfi organizo-
vani historickych sjezdd uplatniuje rovnéz v sousednim Némecku a Polsku.

Toto feSeni se ukdzalo jako velmi praktické. Hostitelskym pracovistim
sjezd(i let 1999, 2006 a 2011 sice ptfindselo mnoho starosti a finan¢nich vy-
daji z vlastnich zdrojd, ale poradatelska fakulta se vzdy stala centrem obec-
ného zajmu a pozornosti, takze i jeji védecky potencial (ndsobeny samotnou
schopnosti takovou akci zorganizovat) ziskal v historické obci vétsi vahu.
V regiondlnich centrech bylo také snadnéjsi ziskat podporu a zdjem mistnich
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instituci statni spravy a samospravy. Kralovéhradecti historikové se v této
roli ocitli jako prvni a zhostili se ji vytecné.

Z hlediska obsahu znamenal kralovéhradecky sjezd zasadni kvalitativ-
ni zménu, nebot’ byl prvnim sjezdem, ktery byl pojat primarné jako védecké
setkani, na némz mély byt prezentovany aktudlni vysledky zakladniho vy-
zkumu, a to v rozsahlé tematické $kale. Vybor SHCR ur¢il hlavni sjezdové
téma Siroce: ,Ceské zemé, Evropa a svét”. Na aktivité jednotlivych histori-
ki ¢i tym1 pak byla ponechdna volba konkrétnich témat jednotlivych blokd.
Vedle hlavnich plendrnich jedndni tedy probihaly dil¢i védecké konference
v podobé Sestnicti samostatnych sjezdovych sekci.

Siroké tematické spektrum kralovéhradeckého sjezdu vystizné odrazi
vyraznou diferenciaci badatelskych specializaci, probihajici v Ceské histo-
riografii v pribéhu devadesatych let. Lze to dokumentovat i na sjezdovém
sborniku, jehoz sestaveni se ujal Jifi Pesek®. I kdyz se do sborniku nepoda-
tilo ziskat vSechny prednesené referaty (nékteré sekce ztstaly prezentovany
jen shrnutim z pera pfislusného garanta), jedna se v historii ¢eskych histo-
rickych sjezdli o prvni publikovany materidl, ktery nema jen podobu obvyk-
lého sjezdového protokolu, ale je sbornikem odbornych studii. Diky této for-
mé a kvalitni typografické realizaci sjezdového sborniku (pro SHCR jej vydal
spolek pro nekomerc¢ni vydavani odborné literatury SCRIPTORIUM) jesté
nasledné garanti nékterych sekci publikovali sjezdové referaty formou sa-
mostatnych sbornikd?.

V dobé kondni sjezdu se podarilo predloZzit odborné verejnosti také dal-
$i material, jaky v analogické podobé dfive neexistoval: souhrnny biografic-
ky prehled védecky aktivnich ceskych historikt. Obsahoval vybérové biblio-
grafie a idaje o tematickém zameéreni 721 Ceskych badatel'®. Tato publikace
se v nasledujicim desetileti stala nejen praktickou pomickou pfi vytvareni
badatelskych tymd, ale je také ojedin€lym dokladem jisté miry sebeidentifi-
kace Ceské historické obce koncem 20. stoleti (n€kteti - i vyznamni - doma-
ci historikové vyslovné odmitli zatazeni do tohoto souhrnného lexikonu).

16 VIII. sjezd Ceskych historikii (Hradec Krdlové 10.-12. zd¥i 1999), red. Jiti Pesek, Praha 2000.

17 Ceské cirkevni d&jiny ve druhé poloving 20. stoleti (Sbornik pFispévkii ze sekce cirkevnich dé-
jin na VIII. sjezdu Ceskych historikii v Hradci Krdlové ve dnech 10.-12. zdvi 1999), red. Libor
Jan, Historia ecclesiastica, sv. 5, Brno 2000; Deset let soudobych déjin - Jedndni sekce Sou-
dobé déjiny na VIII. sjezdu Ceskych historikii (10.-12. zdri 1999, Hradec Krdloveé), red. Jiti Ko-
cian, Oldfich Tima, Praha 2001.

18 Jaroslav Panek, Petr Vorel, Lexikon soucasnych ceskych historikii, Pardubice - Praha 1999.
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Kralovéhradecky sjezd provazely vedle nesporného odborného tuspéchu
jesté dalsi, pro historiky zajimavé okolnosti. Svou roli zfejmé sehrala sku-
tecnost, ze fadu mésicli pred kondnim sjezdu vénovala ¢eskd média mimo-
fadnou pozornost interpretaci a historickému vyznamu tzv. ,BeneSovych
dekreti”. Zajem platil predevsim tém prezidentskym dekretlim, jejichZ pro-
stfednictvim bylo realizovano rozhodnuti vitéznych mocnosti druhé svétové
valky (uvedené jiz v protokolu Postupimské konference) o vysidleni etnicky
némeckého obyvatelstva z izemi obnoveného Ceskoslovenska do valkou vy-
lidnénych okupacnich zén na tizemi dnesniho Némecka a Rakouska.

Rada domadcich historikii v tomto kontextu pied sjezdem kritizovala
zjevné pripady zjednodusené medidlni dezinterpretace slozitych historickych
procesti. Ceskd média (predevsim st celostatnich denikil) tehdy zaregis-
trovala pripravu historického sjezdu, nebot’ se ukazalo, Ze historicka temati-
ka (v daném pripadé predevsim déjiny 20. stoleti) mtiZe byt zajimavym ob-
jektem medialni prezentace. Dalo se ocekavat, Ze toto téma bude v pribéhu
sjezdovych jednani pfedmétem intenzivni vymeény nazora.

Neobvykla vymeéna ndzord v pribéhu sjezdu skutecné probehla, jejim
hlavnim tématem se vSak nestaly primarné tzv. ,,BenesSovy dekrety”, ale zno-
vu nastolena otdzka potteby ,vyrovnat se s minulosti” v fadach tehdejsich
Ceskych historik(i. Zatimco vécnd odbornda analyza problematiky ,,dekretd”
z pera Vaclava Pavlicka a Karla Malého (vyvracejici mnohé mylné interpre-
tace, objevujici se v pfedchozich mésicich na stradnkach novin)?’, nebyla mé-
dii reflektovana, byl jimi s velkym zdjmem ocekavan ptispévek tehdy zac¢ina-
jiciho historika Martina Nodla%. Ten jménem ,nastupujici mladé generace
historik@d” (tj. téch, kteti ukoncili sva studia po roce 1989 a méli jiz moZnost
studovat i v zapadni Evropé) predloZil plenarnimu zasedani neékolik navrh,
jak rychle a i¢inné€ zlepsit situaci v Ceské historiografii. Zaroven progresivni
Ceské historické avantgarde€ vytycil smélé cile na nejblizsich pét let.

Nosnou myslenkou navrzenych Nodlovych feSeni byla jakasi generac-
ni segregace, podle niZ (volné€ shrnuto) nastupujici mladé generaci jiz neva-
dili stati historici, narozeni ve dvacatych letech 20. stoleti, at’ zastavali ja-
kékoli nazory, nebot’ ti byli uz v roce 1999 ptili$ stati na to, aby jesté néco

¥ Viaclav Pavlicek, Karel Maly, Myty a realita prezidentskych dekretil, [in:] VIII. sjezd Ces-
kych historikil, red. J. Pesek, s. 90-98.

20 Martin Nodl, Krize ceské historiografie aneb minulost, kterd chce byt zapomenuta, tam-
téz, s. 99-106.
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vyznamneé ovliviiovali: ,,[...] jejich ovliviiovani budoucnosti Ceské historické
védy [...] b€hem ptistich nékolika malo let [...] vyhasne [...]". Mladym histo-
rikim podle Nodla spise vadili ctyticatnici a padesatnici: jesté pfti sile a dalo
se oCekavat, Ze fadu let budou schopni odborné a organiza¢ni prace (,,[...] ne-
diivéra panuje a bude panovat ke generaci narozené na konci Ctyficatych a v
padesatych letech [...]”). Nodlovi a idajné i ¢asti jeho generacnich vrstevni-
kil (z jejichz mluvciho se prohldsil) vadilo, ze vyznamnd mista v hierarchii
historickych instituci zastavaji pravé zminéni, konkrétné vsak nejmenovani
Ctyticatnici a padesatnici, ktefi plisobili v oboru pred rokem 1989 a jesté se
yhevyrovnali se svou minulosti”, a Ze tato volné vymezend mnozina lidi roz-
hoduje o financovani védy v podobé udélovanych grant.

U takto konfronta¢né formulovaného a v plénu predneseného textu se
pochopitelné daly ocekavat spontanni emotivni reakce. Bezprosttedné v plé-
nu na tento referat zareagovali pfedevsim ti, proti kterym ostfi Nodlova
pomyslného mece viibec nesmétovalo, totiz zastupci staré, referujicim jiz
,odepsané” generace ,[...] sedmdesatniki ¢i historikd, ktefi k tomuto po-
Zehnanému véku sméfuji [...]". To byli lidé, ktefi zazili problémy Ceské histo-
rické obce doby normalizace, zabyvali se témito citlivymi otdzkami na pred-
chozim prazském sjezdu (1993) a dobfe si pamatovali, kam vedla aplikace
jednoduchych argumentt ,mladych historikG” v padesatych letech. Svij
bezprostfedni nesouhlas s pfednesenym textem rozhodnymi slovy vyjadril
predevsim prof. Josef Valka. V sale nabitém emocemi nebylo daleko k velmi
neformalni vyméné nazorti mimo standard sjezdového protokolu.

Praveé v této fazi vsak diskusi ukoncil hlavni garant organiza¢niho za-
jisténi sjezdu, kralovéhradecky dékan, prof. Vladimir Wolf. Do vzrusené de-
baty oznamil, Ze plendrni zaseddni neni mozné déle protahovat, protoze v
blizké restauraci je jiz pfipraveno k servirovani jidlo pro ucastniky sjezdu.
Tento zdsah do jednani nebyl zdmérny (prof. Wolf nemohl sledovat obsah
diskuse, nebot’ do jednaciho salu pfisel pfimo z restaurace), ale pfes vyhrady
vétsiny pritomnych (ktefi chtéli v rozvijejici se diskusi pokracovat) se ukdzal
jako diplomaticky mimotadné prozietelny. B€hem jidla emoce opadly a dalsi
jednani pokracovalo v kultivované a vécné atmosfére.

Problematika organizace historické obce, systém financovani ¢i moz-
nosti uplatnéni mladych historiki v$ak skute¢né predstavovaly vizna téma-
ta, o kterych bylo zddouci podrobnéji jednat. Nodlova interpretace a jeho
vyzvy nebyly akceptovany vétSinou historikl - jeho genera¢ni vymezeni po-
stradalo opodstatnéni a do zna¢né miry ucelové reagovalo na konkrétni
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prazskou situaci, kterd pro historiky z jinych oblasti Ceské republiky neby-
la aktudlni. Oteviena diskuse na tato témata probihala jesté fadu mésicti po
kralovéhradeckém sjezdu predevsim v Praze (Historické diskusni férum, ko-
nané v Praze na Nérodni tfidé v budové Akademie véd CR dne 25. listopa-
du 1999 aj.).

Z mnoha ddvodi, zejména s ohledem na princip svobodné diskuse, byla
vétsina ndzord a diskusnich ptispévki z této doby publikovana v tisténé po-
dobé. Texty zvefejnéné jen na internetu byly alesponl zaznamendny s odka-
zem na webové stranky, aby v pripadé potteby mohly byt budoucimi badateli
dohledatelné. Ohlasy na kralovéhradecky VIII. sjezd ¢i dodate¢né publikova-
né sjezdové texty se v odborné literatufe, na strankich denniho tisku a na
internetu objevovaly témér dva roky (jesté v pribéhu roku 2001)%.

Opadnuti viny zdjmu o hmotné problémy mladych historikd v souvis-
losti s poZadovanym ,vyrovnanim se s minulosti“ mélo na pocatku prvni
dekady 21. stoleti dobré dfivody. S blizicim se vstupem Ceské republiky do
Evropské unie a pfejimanim nékterych unijnich standardd zacalo pro ces-
ké historiky okolo roku 2002 symbolickych ,,sedm tucnych let”. Pfedevsim
zcela neobvykle vzrostla poptavka po vysokoskolskych ucitelich - histori-
cich. Jejich platové podminky se b€hem neékolika let vyrazné zlepsily. Divo-
dem byla do znac¢né miry postupna aplikace tzv. boloniskych principtl v Ces-
kém vysokém Skolstvi. Ministerstvo $kolstvi za¢alo podporovat kvantitativni
roz$itovani bakaldfskych studijnich mist na vysokych $kolach. Tomuto po-
zadavku mohly spolecensko-védni fakulty vyjit vstfic, nebot’ u historickych
studijnich obord tradi¢né vzdy zdjem studentid znacné pfevysoval pocet stu-
dijnich mist. Diky nerovnovaze mezi nabidkou a poptavkou rychle vznika-
la v pribéhu prvni poloviny prvni dekady 21. stoleti sit’ novych historickych
kateder v ramci nové zakladanych spolecenskovédnich fakult, a to i na vy-
sokych Skolach, kde se v minulosti specializovani historické obory nevyuco-
valy. Rada ¢eskych historik mladsi i stfedni generace vyuZila nabizenych
moznosti a aktivné zahajila budovani novych pracovist, z nichz mnoh3 se
pomeérné rychle védecky profilovala.

Vedle rostouciho poctu novych pracovist’ v dlisledku zavadéni novych
studijnich obord (nejprve bakalatskych, pak navazujicich magisterskych)

21 Prehled vSech zjisténych textd, reakci a ohlasi, souvisejicich s dénim na VIII. sjezdu
a otazkami zde nastolenymi, souhrnné publikoval vybor SHCR: VIII. sjezd feskych histori-
kit (Hradec Krdlové 10.-12. zdfi 1999) - Bibliografie, ZHK 16 (2005), ¢. 1, s. 59-79.
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znamenala zdsadni zménu i nova dprava tfetitho stupné strukturovaného
studia, tedy doktorského studia. Ve srovnani s dfivéjSim systémem védec-
kych aspirantur, u nichz byl pocet studijnich mist vyrazné limitovan (ti-
tul ,,CSc.”), pfineslo zavedeni doktorandskych studijnich programd (titul
,Ph.D.”“) efektivni moZnost, jak podchytit a zaplatit talentované historiky
po skonceni magisterského studia, a také je formou doktorskych praci zapo-
jit do védeckych tymt jednotlivych pracovist.

Doslo také k podstatnym zménam v grantovych systémech (v prvé rade
GA CR). Zde byly pti ziskavani finan¢nich zdrojii stanoveny ,mék&i” para-
metry pro zacinajici védecké pracovniky (tzv. postdoktorské projekty) nez
u standardnich védeckych projekt@i. Tradi¢ni historicka pracovisté pfi ,,sta-
rych” filozofickych fakultach v té dobé také ziskavala penézni prostfedky po-
skytované vysokym Skoldm formou tzv. ,vyzkumnych zameéri”. Tato dfive
nebyvala forma podpory umoznila spolufinancovat vyzkum mladych bada-
teld v historickych oborech.

Jednoduse teceno: Kdo z Ceskych historikd mladé ¢i stfedni generace
néco umeél, mél zdjem o védeckou praci a nebyl liny, mél v této dob€ mozZnost
uplatnit své kvality. A neslo jen o stala pracovni mista na nové vznikajicich
katedrach ¢i grantové prosttedky na zakladni védecky vyzkum. Ceska nakla-
datelstvi se tehdy navzdjem ,pfetahovala” o rukopisy knih s historickou te-
matikou, nebot’ vét$ina témat z ndrodnich i svétovych déjin se dobfe proda-
vala. Kdo mél koncem 20. stoleti skute¢ny potencial vytvofit ,,myslenkové
bohaté a interpretacné nosné prace, které se alespon dotknou vyssi irovné
zapadoevropské historické védy” (jak od sebe a svych genera¢nich souput-
nikd ve vyzvé z roku 1999 do péti let ocekaval M. Nodl), mohl tohoto cile
v pribéhu prvni poloviny prvni dekady 21. stoleti dosdhnout bez néjakych
podstatnych objektivnich prekazek.

V této velmi dynamické a pro ceskou historiografii svym zptisobem ex-
panzni dobé se znovu ptiblizil termin predpoklddaného konani sjezdu histo-
rikd. V Hradci Kralové bylo v roce 1999 domluveno, Ze dalsi sjezd by se mél
konat za pét let (tedy v intervalu, jaky tradi¢né udrzovali kolegové slovensti),
a to na Morave, konkrétné v Brn€ nebo v Olomouci. Ob¢ tyto varianty byly
nezavazné prislibeny, byt ve sborniku z VIII. sjezdu (na rozdil od sjezdového
protokolu z roku 1993) takovy pozadavek vyslovné zminén neni. S bliZzicim
se rokem 2004 se vSak ukazovalo, Ze ani jedno ze zminénych moravskych
pracovist’ neni na organizovani celostatniho sjezdu historik@ pfipraveno.
V roce 2004 tedy SHCR fesil analogickou situaci jako v roce 1997.
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Tentokrat se ukazalo jako vhodné feseni uspotadat dalsi sjezd v Pardu-
bicich, kde byla po¢atkem roku 2001 na univerzité zaloZzena Fakulta huma-
nitnich studii, zajist'ujici také vyuku historickych obor@i (od roku 2004 nese
nazev Fakulta filozofickd Univerzity Pardubice). Na tomto pracovisti pra-
vé v priibéhu roku 2004 probéhly tfi velké mezindrodni konference??, proto
byl pti jednani vyboru SHCR prednesen navrh, zda by pardubi¢ti historikové
po téchto zkusenostech nebyli schopni zvladnout i organizaci celostatniho
sjezdu. Jak mozny termin bylo stanoveno zafri 2006. Skutec¢nost, Ze se dva po
sobé jdouci sjezdy konaly ve vychodnich Cechéch, tedy nebyla cilenym za-
mérem SHCR, ale vznikla v obou p¥ipadech svym zpiisobem jako improviza-
ce, ktera se vSak ukdazala jako systémové zivotaschopna.

S p¥ipravou pardubického sjezdu p¥imo souvisela zména ve vedeni SHCR,
protoze z praktickych diivodd byl v roce 2005 predsedou zvolen poprvé mi-
moprazsky (pardubicky) historik Petr Vorel?’. Obsahova ptiprava sjezdu se
stala kolektivni praci, kterou spolecné koordinovali zdstupci historickych
pracovist’ na tfech filozofickych fakultach, které se konstituovaly prave v pri-
béhu prvni poloviny prvni dekady 21. stoleti. Slo o filozofické fakulty Jihoces-
ké univerzity v Ceskych Budéjovicich (doc. Marie Ryantovd), Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem (doc. Michaela Hrubd) a Univerzity
Pardubice (prof. Petr Vorel). Oficidlnim spoluorganizatorem IX. sjezdu Ces-
kych historikid byl kromé samotného SHCR a Filozofické fakulty Univerzity
Pardubice také Historicky tistav Akademie véd CR v Praze.

Pti ptipravé programové ndplné IX. sjezdu se zminény tti¢lenny ptiprav-
ny vybor rozhodl k jinému feSeni, nez bylo pouzito u pfedchozich sjezdi z let

22 Sborniky z nich vysly v nasledujicim roce: Arnost z Pardubic (1297-1364). Osobnost -
okruh - dédictvi/ Postac - srodowisko - dziedzictwo, red. Lenka Bobkova, Ryszard Gtadkie-
wicz, Petr Vorel, Wroctaw - Praha - Pardubice 2005, a Political Culture in Central Europe
(10th-20%" Century), Part I - Middle Ages and Early Modern Era, red. Halina Manikowska,
Jaroslav Panek, Prague 2005. Publikace ze tfeti z téchto akci se opozdil delsi dobu: Confes-
sion and Nation in the Era of Reformations (Central Europe in comparative Perspective), red.
Eva Dolezalova, Jaroslav Panek, Prague 2011.

23 Prof. Petr Vorel byl ptedsedou SHCR po dvé funkéni obdobi v letech 2005-2008
a 2008-2011. V dobé jeho pfedsednictvi ziistavalo zdkladnou SHCR pracovi§té predcho-
ziho predsedy prof. Peska (FSV UK v Praze), pozdéji (od roku 2009) se vybor SHCR zacal
pravidelné schazet ve studovné Ustavu soudobych dé&jin AV CR na Malé Strané. USD AV
CR tak v osobé tajemnika SHCR, prof. Jitiho Kociana, p¥ejal administrativni zaté ¢in-
nosti vyboru SHCR. Novym piedsedou SHCR byl v listopadu 201 zvolen pravé prof. Ko-
cian, technicka podpora ¢innosti SHCR ze strany USD AV CR tedy ziistava zachovana.
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1993 a 1999. Po dlouhé a bohaté diskusi mezi vedenim SHCR a historicky-
mi pracovisti z celé republiky byly dohodnuty tfi hlavni tematické okruhy,
méla byt na sjezdu koncentrovana hlavni pozornost. Organizovanim kon-
krétni védecké naplné téchto tii velkych sekci byli povéteni Jaroslav Panek
(Historicky ustav AV CR, Praha) - téma , Dé&jiny ¢eskych zemi v mezinarod-
nich souvislostech”, Zdenék Benes (FF UK, Praha) - téma ,Vyuka déjepisu
v soucasném Skolském systému a jeji reforma” a Tomas Knoz (FF MU, Brno)
- téma ,,Historie v kontextu ostatnich védnich disciplin”.

Vedle téchto tti velkych blokt, o jejichZ tematickém zaméreni bylo roz-
hodnuto pfedem, vytvofili organizitofi sjezdu zdzemi pro mozné kondni
mensSich tematickych sekci. Této nabidky vyuzili pouze doktorandi z nékoli-
ka univerzit, ktefi se na svém jednani zabyvali pfevazné tématy souvisejicimi
se studiem historickych oborti a budovanim stilé oborové informacni data-
baze (,Historického portalu”), o jehoz zfizeni a provozovani ve spolupraci s
historickym pracovistém FF UJEP v Usti nad Labem usilovalo SHCR jiz delsi
dobu. V dobé jednani pardubického sjezdu se brzka realizace tohoto projek-
tu jevila jako velmi nadéjna (diky dobte zpracovanému projektu, ktery mél
zajistit zahajeni ¢innosti této zakladni informacni baze pro Ceské historiky);
toto ocekavani se v§ak nakonec ukdzalo jako marné.

Pardubicky sjezd probihal ve velmi délné atmosfére. Soustfedéni progra-
mové naplné na Sirsi obecnéjsi témata pri pocetnéjsi icasti na jednotlivych
velkych sekcich (nez by bylo mozné pti desitkach dil¢ich sekci) bylo vétsi-
nou pritomnych hodnoceno pozitivné. S mimoradnym zajmem ucastniki se
setkala zvlasté ,interdisciplindrni” sekce Tomase Knoze, kde byla historicka
témata konfrontovana se stanovisky védci z jinych védnich oborfi, véetné
prirodovédnych a technickych. Toto pojeti bylo uz v priibéhu sjezdového jed-
nani hodnoceno jako inovativni metodicky p¥inos.

IX. sjezd Ceskych historik@ byl hojné navstiven zahrani¢nimi kolegy,
coz vyplyvalo z tematického zaméreni samostatné sekce, organizované prof.
Pankem. V souvislosti s pfipravou pardubického sjezdu se totiz Historickému
tstavu AV CR v Praze podatilo vydat mimotadné dilo - obsahly t¥isvazko-
vy bio-bibliograficky lexikon zahrani¢nich historikd, zabyvajicich se déjina-
mi Ceskych zemi?*. Obsahove je toto praktické dilo strukturovano podobné

24 Jaroslav Panek, Svatava Rakova, Vaclava Hor¢dkova, Scholars of Bohemian, Czech and
Czechoslovak History Studies, sv. 1-3, Praha 2005.
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jako Lexikon soucasnych ceskych historiki z roku 1999 (vCetné bibliografii
a vymezeni badatelskych témat). Pfiprava podkladd pro sestaveni prehled-
ného lexikonu, zahrnujiciho 472 historikd z celého svéta, byla ovSem pod-
statné narocnéjsi.

V pribéhu pardubického IX. sjezdu také probéhla schiizka s oficialni-
mi zastupci polské a slovenské historiografie, organizovana Ceskym narod-
nim komitétem historikd, jehoZz pfedsedou byl v té dobé Jaroslav Panek. Ze
schlizky vzeSel podnét k prohloubeni spoluprice mezi témito historiogra-
fiemi, propojenymi kromé spolecného sdileni stfedoevropskych déjin i ab-
senci jazykové bariéry, a také ndvrh na spole¢ny postup p¥i pripravé progra-
mu XX. svétového kongresu historickych véd (Amsterodam 2010), na ktery
mohly byt pravé koncem roku 2006 narodnimi historiografiemi podavany
navrhy sekci.

Na IX. sjezdu Ceskych historiki panovalo vSeobecné presvédceni, ze
dlouhodoby tpadek $kolniho dé&jepisu v Ceské republice je jesté mozné zvra-
tit. Nebezpeci, které hrozi kazdé spolecnosti v ddsledku ztraty této slozky
vlastni identity?’, historikové pochopitelné vnimaji zfetelnéji nez ostatni.
Potfebu rozvoje skolniho déjepisu ostatné diirazné pripominali jiz icastni-
ci VIL sjezdu Ceskych historikid. Ve sjezdovém usneseni z roku 1993 dopo-
rucili Historickému klubu, ,,[...] aby vstoupil do jednani s MSMT a podpo-
til pozadavek uciteld dé€jepisu zakladnich, stfednich a stfednich odbornych
skol o zlepseni neuspokojivych podminek vyuky déjepisu, tj. zvyseni casové-
ho prostoru pro déjepisné vyucovani v u¢ebnich planech, o zkvalitnéni vzdé-
lavani uciteld a lepsi vybaveni pomtickami [...]"%¢. Zapas o pozice skolniho
dé€jepisu a o zachovani jeho hodinové dotace probihal v nasledujicich letech
na nékolika drovnich, a to predev$im diky Asociaci uciteld déjepisu (ASUD).
Ta je kolektivnim ¢lenem SHCR a jeji aktivity vZdy nalézaly podporu vyboru
SHCR, byt’ pochopitelné v omezeném rozsahu moznosti, jakymi disponova-
li predsedové a vybor.

Skute¢nost, e budoucnost $kolniho dé&jepisu v Ceské republice byla
v poloviné prvni dekady 21. stoleti vnimana historickou obci jako ohroZe-
na, byla také déivodem, proc¢ bylo toto téma zvoleno jako jeden z hlavnich

%5 V sirsich souvislostech nejnovéji viz Petr Vorel, Trade and Civilization in the History and
the Evolution of Civilizations (Prologomena), Cesky ¢asopis historicky 109 (2011), s. 193-217.
26 Usnesent VII. sjezdu ceskych historikii, [in:] VIIL. sjezd ¢eskych historikd, red. Z. Pousta,
s. 209-210; citovand pasaz zde bod ¢. 1, s. 209.
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blokl pardubického sjezdu. ,,Déjepisnd” sekce, organizovana prof. Benesem,
byla hojné navstivena uciteli déjepisu zdkladnich a stfednich Skol. Skute¢né
dtsledky zavadéni skolské reformy pro vyuku déjepisu mohly byt dik takto
zprostfedkovanym praktickym zkuSenostem projedndny mnohem konkrét-
néji, nez kdyby $lo jen o teoretickou debatu.

Medialni reakce na konani IX. sjezdu byla ve srovnani s VIII. sjezdem kra-
lovéhradeckym relativné mala. Podobné jako v roce 1999 se v dobé pted sjez-
dem zamé¥ila pozornost médii na konkrétni osoby z fad starSich ¢eskych his-
torikd s cilem je skandalizovat a vyvolat timto zptisobem zdjem ctenditi. Bylo
by zbytecné zabyvat se detaily kvality vypadi tehdejSich médii a autorti medial-
nich ttokd; odkazuji pouze na stanovisko Frantiska Smahela, ktery uzil vystiz-
nou charakteristiku: ,,[...] zlovolna a veskrze nactiutrha¢na kampan [...]"%.

V dobé konani sjezdu méla o jeho program zajem hlavné média regional-
ni (tisk a rozhlas), kterym domaci a zahrani¢ni tcastnici sjezdu poskytli né-
kolik rozhovort. Priibéh sjezdu (stejné jako rozhovory s vétSinou zahranic-
nich navstévnikil sjezdu) dokumentuje videofilm, ktery v ramci své praktické
studijni ptipravy nataceli doktorandi z pardubické filozofické fakulty.

Nejvyznamnéjsi sjezdova sdéleni byla publikovana kratce po sjezdu ca-
sopisecky?®. Celkovy obsah sjezdovych jednani byl odborné vetejnosti zp¥i-
stupnén ve sborniku sjezdovych referatd ¢i odbornych studii, které vznik-
ly na zakladé prispévki z plenarnich zasedani i jednotlivych sekci. Sjezdova
dokumentace obsahuje tfi svazky, sjednocené grafickou tipravou a rozdélené
podle plivodnich tematickych sekci.

Prvni svazek, ktery vySel do roka od konani sjezdu, zahrnuje refera-
ty z plenarnich zasedani (blok ,Historie v Ceské republice na pielomu XX.
a XXI. stoleti”) a studie ze sekce organizované Zderikem Benesem (,,Vyuka dé-
jepisu v soucasném skolském systému a jeji reforma”)?’. Dalsi dva podstatneé

27 Franti$ek Smahel, Zdvérecny projev na IX. sjezdu Ceskych historikii v Pardubicich 8. zd¥i
2006, [in:] IX. sjezd Ceskych historikii (Pardubice 6.-8. zd¥i 2006), svazek 1, red. Zdenek
Benes, Jiti Pesek, Petr Vorel, hlavni redakce sjezdového protokolu Michaela Hruba, Marie
Ryantovd, Petr Vorel, Pardubice - Praha - Usti nad Labem 2007, s. 69 (E. Smahel tu citu-
je konkrétni novinové ¢lanky a texty, které ma na mysli).

28 Hlavni sjezdové referaty byly publikovany jiz pocitkem roku 2007, viz CCH 105
(2007), ¢. 1; dalsi texty nasledovaly v priibéhu roku 2007 na strankach ZHK 18 (2007).

¥ IX. sjezd Ceskych historikii (Pardubice 6.-8. zdii 2006), svazek 1, red. Zden€k Benes, Jifi
Pesek, Petr Vorel, hlavni redakce sjezdového protokolu Michaela Hrubd, Marie Ryantova,
Petr Vorel, Pardubice - Praha - Usti nad Labem 2007.
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objemnéjsi svazky vyzadovaly ndro¢néjsi pfipravu, proto jsou vroCeny az dva
roky po kondni sjezdu (2008). Druhy svazek obsahuje referaty sekce tizené
Tomasem Knozem (Historie v kontextu ostatnich védnich disciplin)®, tie-
ti svazek piispévky ze sekce vedené Jaroslavem Pankem (Ceské déjiny v sou-
¢asné zahranic¢ni historiografii)®'. Tisk vSech t¥i svazkili sjezdového sborniku
technicky zajistili historikové z FF UJEP v Usti nad Labem.

Kompletni dokumentace pardubického IX. sjezdu se historickd obec de
facto dockala az na jate 2009. Po zkuSenostech s organizovanim pfedchozich
sjezdl bylo zfejmé, Ze ma-li se nasledny X. sjezd skute¢né konat v roce 2011
(interval péti let byl schvdlen jiz v roce 1999), je nutné jiz s dvouletym pred-
stihem zdvazné jednat s dalsi spoluporadatelskou instituci, aby bylo mozné
naplanovat financ¢ni zajisténi sjezdu a podat zadosti o podporu na regional-
ni Urovni. [ v Pardubicich bylo v roce 2006 domluveno, Ze ptisti sjezd by se
mél konat na Moravé, ale prislib nebyl zdvazny a vedouci predstavitelé cen-
ter moravské historické védy (ktera ptipadala v tivahu pro poradani takové
akce) v roce 2009 deklarovali, Ze spolupraci pfi organizaci historického sjez-
du v roce 2011 nemohou garantovat.

Volba mista konadni X. sjezdu Ceskych historikii tedy meéla svym zptiso-
bem neobvykly priibéh. Bylo o ni rozhodnuto v nizozemském Utrechtu, kde
se pocatkem srpna 2009 konal XV. svétovy kongres hospodarskych déjin
(XV. World Economic History Congress). Na organizaci Ceské icasti na tom-
to svétovém kongresu se vyznamnym zplisobem podilela Filozoficka fakul-
ta Ostravské univerzity v Ostrave, jejiz pracovnici zajistovali jednu ze samo-
statnych kongresovych sekci®?. Kongresu se zdroven aktivné ucastnili také
dva ¢lenové vyboru SHCR (vedle tehdejsiho predsedy SHCR Petra Vorla jesté

30 IX. sjezd Ceskych historikii (Pardubice 6.-8. zd¥i 2006), svazek 2: Historie v kontextu
ostatnich védnich disciplin, red. Jan Dvotdk, Tomas Knoz, hlavni redakce sjezdového pro-
tokolu Michaela Hrub4, Marie Ryantova, Petr Vorel, Brno - Pardubice - Praha - Usti nad
Labem 2008.

31X, sjezd Ceskych historikii (Pardubice 6.-8. zd¥{ 2006), svazek 3: Ceské déjiny v soucasné
zahranicni historiografii, red. Jaroslav Panek a kol., hlavni redakce sjezdového protokolu
Michaela Hrub4, Marie Ryantova, Petr Vorel, Pardubice - Praha - Usti nad Labem 2008.
32 Sekce ,,Public Activity of Businessmen on the Local and Countrywide Level in 1800~
1914”, konana v Utrechtu dne 7. 8. 2009 (organizatoti A. Zaticky, L. Fasora, M. Myska);
publikovano viz The Involvement of Businessmen in Local and Regional Public Life in Central
Europe 1800-1914: contributions for the XV™" World Economic History Congress in Utrecht,
the Netherlands, from 3 to 7 August 2009 (Session 19: Public Activity of Businessmen at
a Local and Countrywide Level in 1800-1914), red. Ale$ Zaricky, Ostrava 2009.
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Milan Hlavacka). Pod dojmem profesiondlniho pribéhu i kvalitniho obsa-
hu zminéné sekce jsme spolu s Milanem Hlavackou oslovili ostravské kolegy
s dotazem, zda by nebyli ochotni ujmout se zajisténi X. sjezdu Ceskych his-
torikl v roce 2011. Po vyjasnéni zakladnich podminek Ales Zaticky, dékan
FF OU v Ostraveé, vyslovil jesté v Utrechtu predbézny souhlas; toto své ,,nizo-
zemské” stanovisko pak po navratu do Ostravy (po ovéreni redlnych mist-
nich podminek) potvrdil, a nasledné v plném rozsahu naplnil.

Koncem roku 2009 tedy byla zahdjena jednani o podobé a obsahové na-
plni ostravského sjezdu. Pivodné byl navrzen ,pardubicky model” tifi vel-
kych tematickych blokf, ale jiz v priibéhu roku 2010 bylo zfejmé, Ze navr-
hovand témata, na kterych se priifezové shodlo vzdy nékolik vyznamnych
historickych pracovist, jsou natolik rozdilna, Ze by nebylo ticelné pocet hlav-
nich sekci vyrazné omezovat.

Vyslednd podoba sjezdového programu predstavovala jisty kompromis
mezi sjezdy kralovéhradeckym a pardubickym: hlavnich sekci bylo pét, dale
jedna sekce studentskd a jedna posterova. Stejné jako v Pardubicich byla
vSem historickym pracovistim nabidnuta moznost zorganizovat dalsi ,,vol-
né” sekce podle aktudlniho zdjmu (ostravsti kolegové garantovali dostatek
jednacich prostor).

Sjezdové materidly z Ostravy zatim zvefejnény nejsou. Dovolim si proto
predstavit hlavni témata sjezdu, vybrana vyborem SHCR: sekce A - Vyuziti
modernich technologii v historickém vyzkumu a dokumentaci, garanti Petr Som-
mer (Archeologicky tstav AV CR Praha) a Véclav Ledvinka (Archiv hlavniho
meésta Prahy); sekce B - Moderni a soudobé déjiny v odborné a medidlni inter-
pretaci, garanti Jiti Kocian (Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR Praha) a Jaro-
slav Sebek (Historicky tstav AV CR Praha); sekce C - Dnesni a budoucf cesty
socidlnich a hospoddrskych déjin - Kam zmizely déjiny prdce?, garant Milan Hla-
vacka (Historicky ustav AV CR - FF UK Praha); sekce D - Nové trendy v p¥i-
stupu k Ceskym stredovékym déjindm, garanti Lenka Bobkova (FF UK Praha),
Libor Jan (FF MU Brno) a Jan Stejskal (FF UPa Pardubice); sekce E - Histo-
rickd kultura a déjepisné vzdéldvdni v soucasné ceské spolecnosti, garant BlaZe-
na Gracova (FF OU Ostrava). Zvlastni studentska sekce nesla nazev Vybrané
otdzky hospoddrskych a socidlnich déjin z dilny mladych historikii, garanti Sta-
nislav Knob a Michaela Zavodna (FF OU Ostrava). Posterova sekce, prezen-
tovand po celou dobu trvani sjezdu, byla vénovana tématu Historickd krajina
- historicky prostor. Realita a virtualita.



116 PETR VOREL

Na rozdil od predchoziho pardubického sjezdu byl v Ostravé neocekava-
né velky zdjem o organizovani mensich ,volnych” sekci. Vybor SHCR to uvi-
tal, byt to pro ostravské organizatory znamenalo vétsi zatizeni, nez se ptivod-
né predpokladalo. ,,Volnych” sekci bylo na usporaddano Sest: Socidlni aspekty
demografického vyvoje, garanti Lumir Dokoupil (FF OU Ostrava) a Eduard
Maur (FF UPa Pardubice); Meze a obory mezioborové spoluprdce - bohemistika
a historie, garant Jaroslav David (FF OU Ostrava); Soucasny studentsky Zivot
a aktivismus, garant Vit Strobach (Spolek studentd historie FF UK, o.s.); Hra-
nice a identita, garanti Milo$ Reznik (Universitit Chemnitz) a Lenka Rezni-
kova (FU AV CR); Déjiny téla: prameny, koncepty, historiografie, garant Milena
Lenderova (FF UPa Pardubice); Pomocné védy historické v soucasné historiogra-
fii, garanti Marie Bladhova (FF UK Praha) a Tomas Krej¢ik (FF OU Ostrava).

JiZ z tohoto stru¢ného vyctu je zfejmé, jak pestry a bohaty program na-
bizel ostravsky sjezd. Kazdé z uvedenych témat predstavuje vlastné samo-
statnou védeckou konferenci s bohatym programem. Ostravsky sjezd tak
jednoznacné prokazal, Ze ono ,spolkateni” (jak posmésné nazyvali snahu
o oziveni profesni oborové organizace néktefi cesti historikové v devadesa-
tych letech)®, nejenZe ma vyznam, ale je pro prirozeny rozvoj narodni histo-
riografie jako celku zcela nezbytné. V Ostravé se podatilo zurocit zkusSenos-
ti z poradani predchozich sjezdd, a tak bylo usporadano setkini oborovych
specialistdl, jehoZ program primo vychdzel z konkrétnich badatelskych po-
tfeb a zahrnoval nejen aktualni pfehled nejnovéjsich vysledkd, ale i dile-
zitou diskusi o vztahu Ceské historiografie k zahranici, i o jejim budoucim
smérovani. Za dilezitou povazuji také skutecnost, ze ostravského sjezdu se
aktivné ucastnili (ve fazi ptipravy i v rdmci jednani) historikové z vétSiny
diileZitych center historického vyzkumu v Ceské republice.

Pti ptipravé i kondni sjezdu byla vyhodou také neddvna zkusSenost z po-
dobnych akci, které zaujimaji ve struktute naseho védniho oboru o jeden
stupeni vy$si misto. Ceskd historiografie se totiz v pritbéhu prvni dekady

33 Tradi¢n{ pfednaskova ¢innost SHCR ziskala na podatku 21. stoleti novy rozmér diky
vstiicnosti vedeni Narodniho muzea v Praze, které pro prednaskové cykly SHCR (stej-
né jako pro valné hromady) zdarma poskytovalo své reprezentacni prostory v historic-
ké budové na Viclavském ndmésti (a po zahdjeni rekonstrukce tohoto objektu roku 2010
v prot€jsi nové budove), a rovnéz diky volbé témat, ktera byla vhodna i pro souhrnné pu-
blikovani. Nejvyznamnéjiim a ¢tena¥sky velmi tispé$nym vysledkem této ¢innosti SHCR
se stala objemna publikace, kterou SHCR realizovalo ve spolupraci s nakladatelstvim Pa-
seka: Cesti krdlové, red. Marie Ryantovd, Petr Vorel, Praha - Litomysl 2008.
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21. stoleti nezanedbatelnym zpidisobem podilela na pripravé svétovych kon-
grestl v Sydney (2005) a v Amsterodam (2010). Podaftilo se také nejen na-
vazat oficidlni kontakty s obdobnymi profesnimi oborovymi organizacemi v
zahranici (podepsat dohody o spolupraci), ale predevsim tyto kontakty napl-
nit redlnym obsahem. Zde je tfeba zdliraznit pozvani Svazu historiki a his-
tori¢ek Némecka, aby vybor SHCR zajistil program samostatné hostujici sek-
ce na 47. sjezdu némeckych historikdl v DraZdanech v fijnu 2008. Tohoto
ukolu se Ceska historiografie zhostila se cti*.

PredevSim se vSak velmi intenzivné rozvijela trojstrannad spoluprace
historiografii polské, slovenské a Ceské, kterd vzesla z jednani na IX. sjez-
du. V tomto pripadé doslo v pribéhu let 2008-2010 k uzavieni tfi vzijem-
nych dvoustrannych dohod o spolupraci mezi profesnimi organizacemi his-
torikid Ceskych a polskych, polskych a slovenskych, slovenskych a ceskych.
Tyto dohody byly naplnény vzajemnou recipro¢ni icasti na sjezdech narod-
nich historiografii®®, i zahdjenim pravidelnych védeckych polsko-Cesko-slo-
venskych3¢ biendle a vydavanim nového trojjazy¢ného odborného historic-
kého casopisu ,Historia Slavorum Occidentis®, vychdzejicim od roku 2011
v Toruni. Také v priibéhu ostravského X. sjezdu ceskych historikli probéhla
schiizka Celnych zastupcli narodnich historiografii polské, ceské a slovenské,
na které byly (podobné jako o pét let dfive v Pardubicich) projednany moz-
nosti spole¢ného postupu p¥i pfiprave nastavajiciho svétového kongresu his-
torickych véd, ktery se bude konat v roce 2015 v ¢inském Jinanu.

Otdzku vztahu k zahrani¢nim historiografiilm povazuji za dtlezité téma,
které na ostravském sjezdu zaznélo na nekolika trovnich. Na pocatku 21. sto-
leti se jiz Ceska historiografie de facto integrovala do hlavnich badatelskych
proudd historiografie evropské i svétové. Slo o p¥irozeny vyvoj konkrétni spo-
luprace jednotlivych pracovist’ a vyznamnych historikd, jejichZ badatelské

3¢ Neue tschechische Interpretationen der Fragen des tschechisch-deutschen Zusammenlebens
(47. Deutscher Historikertag/ Dresden 2008 - Die Vortage der tschechischen Gastsekti-
on), Hrsg. Jiti Pesek, Petr Vorel, Magdeburg 2011.

3 XVIIL sjezdu polskych historiki, ktery se konal v roce 2009 v Olsztynie, se za vybor
SHCR ztcastnili prof. Panek, prof. Kocian a prof. Vorel; XIV. sjezdu slovenskych histori-
ki, konaného roku 2011 v PreSové, se zucastnili prof. Vorel a prof. Kocian. Reciproéné se
X. sjezdu Ceskych historikll v Ostrave ucastnily delegace historik{ polskych, v Cele s prof.
Krzysztofem Mikulskim, a historiki slovenskych, v éele s prof. Petrem Svorcem.

36 Prvni biendle se pod nazvem ,,Bilance otevieni” konalo v roce 2010 v Krakove; dru-
hé biendle, vénované tematice soudobych déjin, probéhne na jate 2013 v Pardubicich.
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vysledky jsou zajimavé pro zahrani¢ni kolegy. Pokud otevieni hranic prova-
zi také zlepSeni materidlnich podminek (dnes jiz necini problém financo-
vat uspésnym védclim ¢i nadanym doktoranddm badatelské cesty do Vidné,
Rima ¢i Madridu), dokaZe se vyznamnd ¢ast Ceskych historikid svymi vyzku-
my prosadit v mezindrodnim métitku. Jednoznacné to prokdazala evaluace
spolecensko-védnich ustavii Akademie véd Ceské republiky (kterd probiha-
la za spoluti¢asti zahrani¢nich odbornikd na pfelomu let 2010-2011), a také
prezentace badatelskych vysledkdi, ve znaéné Casti referatd pravé na ostrav-
ském sjezdu.

Jisté ani v tomto pripadé€ nelze generalizovat. Pfesto si troufam tvrdit
(po zkusenostech z poslednich péti let, kdy jsem mél moznost Ucastnit se
fady vétsich mezinarodnich historickych kongresii a konferenci), Ze vysled-
ky Ceské historiografie jiz na prelomu prvni a druhé dekady 21. stoleti snesou
ve svych kvantitativnich i kvalitativnich proporcich srovnani s kteroukoli
zapadoevropskou historiografii. BohuZel vSak stdle plati slavica non leguntur.
Je obtizné vytvorit staly systém, ktery by podpoftil prezentaci aktualnich vy-
sledkd ceské historiografie ve svétovych jazycich (o to se obvykle snazi kazdy
badatel individudlné). Na zakladé diskuse, ktera probihala v ramci ostrav-
ského sjezdu, se domnivam, ze naptiklad systém ptimé finan¢ni podpory vy-
davani prekladl nejvyznamnéjsich novych knih ¢eské historiografie do své-
tovych jazyki (at’ jiz zastitény SHCR Akademii véd ¢&i jinou stalou formou),
by mohl posilit vnimani vyznamu Ceské historiografie, a to rovnéz p¥i utva-
feni nové spolec¢né interpretace evropskych déjin v rdmci Evropské unie.

Zatimco lze vyvoj védeckého potencidlu Ceské historiografie v priibé-
hu prvni dekady 21. stoleti vnimat jako pozitivni*, v ptipadé vyuky déje-
pisu je tomu naopak. Na ostravském setkani, podobné jako na predeslém
sjezdu, byla vyuce déjepisu vénovana samostatna sekce, jeji kuloarové-di-
plomatickou ¢ast vsak uz neprovazel pocit moznych budoucich pozitivnich
zmén jako v roce 2006, spiSe rezignace. Jakoby historici vzdali sviij sisyfov-
sky zapas o zachranu Skolniho déjepisu a ocekavaji jiz pouze negativni do-

37 Praktickou orientaci v aktivitich jednotlivych historickych pracovist’ v Ceské repub-
lice ptinese aktudlni verze Lexikonu ceskych historikil, kterou spoleéné s organizacni p¥i-
pravou X. sjezdu sestavili ostravsti kolegové (ve spolupraci s tymy doktorandi z jinych
pracovist’ a s vyuzitim moderni techniky). Tento aktualizovany pfehled navazujici svou
strukturou na vyse citovany lexikon z roku 1999, zachycuje stav k konci roku 2010 - viz
Lumir Dokoupil, Radek Lipowski, Ales Zaticky, Lexikon Ceskych historikii pocdtku 21. sto-
leti, Ostrava 2012.
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pady na vyvoj historického védomi a celkové vzdélanosti Ceské spolec¢nosti,
jako vysledek reformy vyuky na zdkladnich a stfednich skolach?®. I pfi srov-
nani s ostatnimi vyspélymi evropskymi zemémi je situace, do které dospéla
vyuka déjepisu v Ceské republice, vyraznou anomalii. Kazdy demokraticky
stat si $kolni vyuku déjepisu chrdni jako ono prisloveéné ,,oko v hlavé”, pro-
toze je jednou z hlavnich cest vytvareni osobni identifikace budoucich obca-
nd se statem, ve kterém Ziji. Tuto kvalitu v podstaté nelze ziskat jinym zpi-
sobem nez jako soucdst vychovné-vzdélavaci tlohy $koly. Sebelépe fungujici
rodina ji obvykle nahradit nemtize, medidlni informace ¢i internet uz viibec
ne (zvlasté v ptripadé déti Skolniho véku).

Negativni dopady, jaké prindsi vypadek systematické skolni vyuky déje-
pisu, budou zfetelné v dobé¢, kdy do spolecensky aktivniho véku vstoupi roc-
niky stfedoskolakd, kterym se jiZ nedostalo relevantniho déjepisného vzdeé-
lani. Lze predpokladat, Ze v disledku nedostatku historického védomi bude
praveé tato skupina silnéji vnimava k nacionalistickym podnétiim nebot’ pti
utvareni své narodni identity nebude schopna odlisit nacionalistickou de-
magogii (dezinterpretujici historické tradice a zaloZenou na zjednodusenych
yharodnich mytech“) od skute¢nych hodnot. AZ zacnou sociologické vyzku-
my registrovat pravé ve vrstvé teenagerti zvySeny zdjem o aktivity naciona-
listicky zaméfenych hnuti (dosud v Ceské republice vcelku nevyznamnych),
bude na zmeény ve vzdélavacim systému pozdé. Zminéné procesy maji totiz
dlouhodoby charakter.

Diskuse o negativnich spolecenskych dtsledcich vyrazné redukce $kol-
niho déjepisného vzd€lavani vsak nebyla jedinou chmurnou vyhlidkou, kte-
rou X. sjezd Ceskych historiki ptinesl. Do Ostravy se v zati 2011 sjelo néko-
lik stovek historik{; neslo o typicky vzorek populace; pfedpoklddejme vsak
nadstandardni kvalifika¢ni troven, schopnost analyzovat déjinné procesy
v Sirsich souvislostech a zdjem o spoleCenské déni. Téch nékolik stovek vzdeé-
lanych lidi z rznych koutd zemé a Casto s odlisnou individudlni politickou
orientaci se vétSinoveé shodovalo: nase zemé se jiz nachazi ve fazi spolecenské
krize. V bodu, z néhoz vede dalsi cesta ke katarzi, nebo ke kolapsu.

38 Souhrnny prehled pribéhu dlouholetych snah Asociace ucitel déjepisu spolu s kon-
krétni argumentaci, kterd v jednanich s MSMT i dal$imi institucemi zaznivala, publi-
kovala Helena Mandelova, Historickd inspirace (Co nent zapsdno, jako by nebylo) - Ohléd-
nuti za dvaceti lety Asociace ucitelii déjepisu (UO HK - ASUD) 1990-2010, Milevsko 2010.
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Krize se negativné projevuje tim, Ze politicky systém prestava plnit
funkce, pro které byl vytvoren. To nebyla kritika néjaké konkrétni strany
¢i jednotlivych politik@. Ti jsou vazani zajmy koalicnich a jinych partne-
rdi, a nékdy omezovani vlastnimi schopnostmi. Upadek politické kultury to-
tiz umoznuje, Ze rozhodujici pozice mohou byt obsazeny osobami, které ne-
prokazaly mimotadné, ba ani primérné odborné schopnosti. Z politického
Zivota se vytratily ideje, tykajici se identity a zakladnich principli existence
spolecnosti a statu. Tim se také deformovaly priority, preferovana jsou krat-
kodoba ekonomicka hlediska.

Pozitivnim vedlej$im projevem spoleCenské krize je aktivizace obéan-
skych hnuti, zatim na trovni lokalni a regiondlni. Lidem prestava byt lhos-
tejné, Ze voleni zastupci nejsou schopni fesit zasadni problémy, ze rozhoduji
Spatné ¢i nehospodarné. Zatim jde o fazi relativné klidnou, pozitivni, jak je
v Ceské kultufte tradici. Pocit krize se nevymezuje generacné ani stranicko-
-politicky. Spolecna deziluze spojuje lidi rizného véku a vzdelani nap¥ic po-
litickym spektrem. A nejde jen o reakci na problémy souziti etnik ¢i social-
né vymezenych komunit. Stdle déiraznéji se obCansky nesouhlas tyka také
nakladani s nemovitymi pamatkami, s institucemi kulturniho a vzdélavaci-
ho systému ¢i s vefejnym prostorem. Byl to jeden z hlavnich problémd, ktery
Ceské historiky - v dlisledku jejich znalosti dlouhodobych vyvojovych proce-
sl a analogii v okolnich zemich - zajimal (vedle vlastniho odborného pro-
gramu) na ostravském sjezdu.

Nelze zatim predvidat, jaké dlisledky by ptinesl kolaps celého systému.
S jistou mirou pravdépodobnosti lze o¢ekavat riist vlivu pravicovych, nacio-
nalisticky orientovanych tendenci. To je zfetelné jak ze srovnani s vyvojem
v okolnich zemich, na které ekonomické problémy dopadaji silnéji neZ na
Ceskou republiku (,,cizinci ndm berou praci”), tak i z reakci nékterych po-
litik@i. Pokud manaZzefi politickych stran zjisti, Ze by jim nacionalné¢ ladéna
rétorika mohla zvysit volebni preference (zvlasté u nejmladsich volicd, kte-
1 nemaji historickou zkusenost a systematicka vyuka dé€jepisu jim byla ode-
prena), pak se lze tohoto vyvoje skutecné obavat.

Nelze-li pfedvidat podobu negativniho vyvoje, pak ani cesta ke katar-
zi zatim neni na obzoru. K odstranéni nynéjsi nestability by mohlo pfispét
postupné vytvareni kompetentnich grémii, nezavislych na vyvoji preferenci,
volebnich cyklech ¢i ekonomickych zajmech jinych subjektt, jez by vytvarela
komplexni modely pro feSeni nartstajicich problémd. Jako aktudlné nejtizi-
vEjsi se situace jevi ve Skolstvi, kde se jiZ projevuje vyrazné sestupnd tendence
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urovné vzdélanosti. To dlouhodobé ohrozuje mimo jiné i konkurenceschop-
nost nasi ekonomiky. Také snahy politik@i o zavedeni systému, ktery by jim
umoznoval zasahovat pfimo do fizeni vefejnych vysokych skol (u kterych je
dosavadni systém akademickych senatli, demokraticky volenych funkciona-
Tl a prisnych kvalifika¢nich kriterii stale jesté pomérné ticinnou obranou
proti priniku politicky dosazenych administratori), predstavuji z hlediska
dlouhodobého vyvoje vzdélanosti a demokracie vyrazné negativni tendenci.

Pfi¢in zminéného krizového stavu bude jisté vic. Na sjezdu historikd byl
akcentovan zejména dopad omezovani Skolni vyuky déjepisu, ktery se pro-
jevuje u studentli vSech vzdélavacich stupnt upadkem komplexné logické-
ho uvazovani a schopnosti porozumét souvislostem. To v disledku negativ-
né ovliviiuje téZ obory ptirodovédné.

Bylo by naivni ptedpokladat, Ze se politici budou fidit ndzory historik.
Za zamysleni vSak stoji otazka, jak by mél v souc¢asnych podminkach (ovliv-
novanych prekotnym rozvojem informacnich technologii) vypadat novy
model demokratického fizeni statu; a to dfive neZ se spoleCenska krize pod
tlakem nardstajicich ekonomickych problémi projevi naplno a stavajici po-
litické struktury se distancuji od tizeni véci vefejnych. Mame néjaky tym
srovnatelny s Prognostickym tstavem Ceskoslovenské akademie véd, kte-
ry par excellence zvladl praktickou aplikaci zakladniho vyzkumu z osmdesa-
tych let 20. stoleti, kdy se jiz dala identifikovat neodvratna krize politického
a ekonomického systému komunismu?

Mozna by bylo dobré ptipomenout, co naznacil jiz roku 1993 v provola-
ni k ¢eské historické obci jeden z nasich politikd, kdyz se zamyslel nad vzta-
hem mezi nové vzniklou Ceskou republikou, ¢eskym nirodnim obrozenim
a praktickou funkci formovani ¢eského vlastenectvi: ,[...] Takové vlastenec-
tvi mimo jiné znamena, jak upozornoval uz T.G. Masaryk, znat nase narodni
a statni déjiny, a zdroven rozumét jim a chdapat je, z plnosti pfitomné‘. Mo-
derni ceska politika je bez takového historického zdzemi nemyslitelnda, zmé-
nila by se v bezduchou improvizaci nad kazdodennimi problémy a nutné by
nakonec musela skoncit v pisku [...]"%’.

Bohuzel ten kondiciondl citovaného dopisu uz neplati a autorovo varo-
vani pred bezduchou improvizaci, vedouci moderni ¢eskou politiku na mél-
¢inu, dochdzi svého naplnéni. Nam zatim nezbyva nez vétit, Ze na pristim

3 Vaclav Klaus, Zdravice sjezdu predsedy viddy Ceské republiky, [in:] VII. sjezd Ceskych histo-
rikii, red. Z. Pousta, s. 15-16.
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XI. sjezdu Ceskych historikdl v roce 2016 budeme mit moznost vyhodnotit
problematicky vyvoj Ceské spole¢nosti na prelomu prvni a druhé dekady 21.
stoleti jen jako pfechodny jev, jenz v dlisledku sebezdchovnych demokratic-
kych procesii ptinesl do ¢eské politiky a ekonomiky novy vitr, ktery ¢eskou
lod, uvizlou na mél¢iné, znovu vynesl na volné mote. Ale téZko spoléhat na
to, Zze odnékud néco zavane. Lepsi bude opfit se do vesel a ty, kdo jen neuzi-
tecné hoduji v podpalubi, vysadit na pisek.



