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SEBASTIAN PAczos (PozNAN)

REEUERS]TE NA TEMAT NARODU T PANSTWA
W POLSKIE) MIWSLI POLITCZNG]

Niezwykle wdziecznym zadaniem dla naukowca jest zbieranie i krytyczna
systematyzacja rozproszonych wynikéw refleksji historycznych na temat na-
rodu i panstwa. W moim tekscie postaram sie przesledzi¢, jak w poszczegdl-
nych okresach rozwoju polskiej mysli politycznej ujmowano zagadnienie na-
rodu i panstwa. Chciatbym takze dokona¢ w miare petnego, cho¢ na pewno
niewyczerpujacego przegladu, zagadnien teoretycznych zwigzanych z tymi
pojeciami. Podej$cie o charakterze historyczno-teoretycznym pozwoli wy-
kroczy¢ poza opis stricte historyczny i ukaze skomplikowana strukture tych
idei, w ktérych wigzg sie ze sobg i przenikaja rézne pierwiastki polityki, filo-
zofii, literatury, pierwiastki okreslonego stylu i kierunku myslenia, czynniki
racjonalistyczne i emocjonalne.

Rozpoczne od problematyki pojawiajacej sie niezmiennie w dysku-
sji o narodzie i panstwie, a dotyczacej wskazania poczatkow ich istnienia.
W nauce dominuja dwa przeciwstawne podejscia jezeli chodzi o powstanie
narodu. Jedni badacze s3 gotowi szukac jego genealogii w pradawnych cza-
sach, przyjmujac pierwotny charakter narodu, wywodzac jego poczatki ra-
czej z natury, marginalizujac znaczenie historii spoteczenstw ludzkich. Dla
drugich natomiast nardd jest pewna forma uspotecznienia, zjawiskiem ma-
jacym miejsce od niedawna w historii ludzkosci!. Nie do konica ma racje
Ernest Gellner, ktérego zdaniem powstanie narodéw byto nieuniknionym

1 J. Szacki, O narodzie i nacjonalizmie, ,,Znak” 1997, z. 3, s. 8.
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procesem industrializacji?>. Autor zbyt duza wage przyktada do uwarunko-
wan socjoekonomicznych, nie doceniajgc znaczenia elementéw swiadomo-
Sciowych. Istniato i istnieje wiele grup, ktére mimo posiadania wspdlnego
jezyka, kultury czy terytorium nie wytworzylo wiezi charakterystycznych
dla wspdlnot narodowych. Dlatego narody moga powsta¢ na skutek pro-
cesow cywilizacyjnych, ale nie musza3. Oba powyzsze podejécia pozostaja
w zgodzie z zalozeniem, ze nardd, jak kazdy wytwodr kultury, ma swoja histo-
rie, jest wiec zjawiskiem zmiennym, a jego zrédet nalezy szukaé w przesztosci
dalszej lub blizszej, w zaleznosci od podejscia. Sktonny jestem przychyli¢ sie
do pogladu historyczno-kulturowego, zdajac sobie sprawe z mocnego zako-
rzenienia ,naturalistycznego” podejScia w potocznym mysleniu.

Daleki jestem od negowania istnienia w dawnych czasach pewnego pod-
toza psychologicznego dla ideologii nacjonalistycznej, niemniej decydujace
dla powstania narodu byty moim zdaniem spoteczne, polityczne i kulturo-
we warunki, ktére pojawity si¢ w okreslonej fazie rozwoju historycznego. Na
powstanie narodu wptywa wiele czynnikéw. Krzysztof Pomian w ksiazce Eu-
ropa i jej narody wskazuje na kilka z nich: dynastie wtadcéw, panstwa posia-
dajace odpowiedni aparat administracyjno-wojskowy, zwiazki terytorialne,
elity spoteczno-kulturalne i tworzone przez nie instytucje, religie i wspdlno-
ty koscielne*. Kazdy z tych czynnikéw odegrat swoja role w procesie narodo-
tworczym poszczegdlnych naroddéw.

Nardd rézni sie od grupy pierwotnej swoim abstrakcyjnym charakte-
rem, jest czyms$ wyobrazanym, podczas gdy grupa pierwotna to jak najbar-
dziej byt konkretny. R. Radzik usitujac zdefiniowa¢ wspdlnote o charakterze
pierwotnym wskazuje, ze grupa etniczna ,,[...] jest to spotecznos¢ o duzym
stopniu kulturowo-przestrzennej zamknietosci, spajana wiezami nawyko-
wymi, poczuciem swojskosci taczacej jej kultury®, silnie odwotujaca sie do

2 Dla Gellnera (Narody i nacjonalizm, Warszawa 1991) czynnikiem pierwotnym i spraw-
czym jest nacjonalizm, ktdry jest w skali cywilizacyjnej zjawiskiem obiektywnie koniecz-
nym.

3 Por. A. Walicki, Czy mozliwy jest nacjonalizm liberalny, ,,Znak” 1997, z. 3, s. 37-42.

* K. Pomian, Europa i jej narody, Warszawa 1992, s. 136-138.

> Jest to kultura folklorystyczna, charakteryzujaca sie bezpos$rednioscig przekazu.
W przypadku narodu mamy do czynienia z kulturg przekazywana za pomoca pisma,
sztuki, literatury, bez koniecznosci bezposrednich kontaktéw cztonkéw narodu. Jest ona
uznana za wlasna i wspdlna, a jej zasieg okresla obszar wyobrazonej wspdlnoty. Szerzej
zob. A. Ktoskowska, Skqd i po co naréd?, Znak 1997, z. 3, s. 72.
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tradycji, nastawiona na trwanie w formie niezmiennej [...]", ktéra odbierata
przeszto$¢ w tych samych kategoriach co i terazniejszos¢. ,[...] jest dos¢ jed-
nolita kulturowo (jezykowo) i klasowo, charakteryzuje sie przezywaniem ka-
tegorii «my» w obrebie tylko bezposrednich doswiadczen osobniczych [...].
Nie posiada wyraZznie wyksztatconej $wiadomosci swojej grupowej odrebno-
$ci natomiast na poziomie jednostek charakteryzuje sie tozsamoscia etnicz-
na (kulturowa) o niskim poziomie autorefleksji”®. W wielkich zbiorowo-
$ciach jakimi sg narody, istnieje przekonanie, ze wszyscy sa zwiazani w taki
sam sposdb pewnymi warto$ciami, ktore s przyporzadkowane danej grupie.

Oprécz réznic kulturowych cecha charakterystyczna narodu jest wiez
ideologiczna, ktdra spaja cztonkdw narodu, a ktérej brak w strukturach et-
nicznych’. W tego typu spotecznosciach wiez ideologiczng zastepowaty kon-
takty bezposrednie. Na pewnym etapie rozwoju grupy etnicznej dochodzi
do wyksztalcenia sie swiadomoéé narodowej. Swiadczy to o ukonstytuowa-
niu sie ,,petnej” wspdlnoty narodowej, w ramach ktérej funkcjonujg okre-
Slone idee narodowe. Sadzi¢ mozna, ze przed koncem XVIII wieku taka wiez
ogdélnonarodowa nie istniata. Na rozlegtych terenach ludnos¢ méwiaca réz-
nymi jezykami, zréznicowana stanowo nie mogta wyksztatci¢ swiadomo-
$ci narodowe;j. Jednoczy¢ ja mogta jedynie wtadza monarchy utozsamiane-
go z panstwem, $wiadczaca o istnieniu $wiadomosci nie tyle narodowej co
panstwowej?.

Panstwo , powstaje” w momencie zaistnienia w strukturach spotecz-
nych czynnika wtadzy. Pod jego wptywem, ze zréznicowanych spoteczenistw,
zamieszkujacych rézne terytoria, konstytuuje sie panstwo. Powstaty osro-
dek wtadzy panstwowej grupuje ludzi zainteresowanych jej utrzymaniem,
wprowadza nowa hierarchie wartosci i tworzy okreslone struktury. Powsta-
jaca wieZz miedzy mieszkancami a panstwem ma jednak charakter dorazny,

¢ R. Radzik, Co to jest naréd?, ,,Znak” 1997, z. 3, s. 80; por. F. Znaniecki, Wspdtczesne na-
rody, Warszawa 1990, (ze wstepu J. Szacki) s. XX-XXIV; A. Ktoskowska, Kultury narodowe
u korzeni, Warszawa 1996, s. 19.

7 Por. S. Ossowski, O ojczyZnie i narodzie, Warszawa 1984, s. 11.

8 Za Sredniowieczna geneza narodéw opowiada sie B. Zientara, podkreslajac ze wptyw
na ich powstanie miato przede wszystkim trwate istnienie panistwa. Uwaza, ze nardd po-
wstaje wtedy, kiedy uformowana przez panstwo spotecznos$¢ zaczyna czué sie wspdlnota,
majaca jednolite cechy zewnetrzne, wspdlng tradycje, pod pojeciem ktdrej w Sredniowie-
czu nalezy rozumiec legende o wspdlnym pochodzeniu i pokrewienstwie cztonkéw naro-
du. B. Zientara, Swit narodéw europejskich. Powstanie swiadomosci narodowej na obszarze
Europy pokaroliriskiej, Warszawa 1985.
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oparty na wspdlnych celach politycznych i nie wynika z poczucia na przy-
ktad wspdlnej przesztosci, jak to jest w przypadku wiezi narodowej. W tym
ujeciu méwi¢ mozna co najwyzej o panstwie terytorialnym, a nie narodo-
wym. Na proces tworzenia si¢ panstwa maja wplyw rozmaite czynniki: woj-
ny, rewolucje, zmiany systemow ekonomicznych, rodzace sie ideologie.

Czy mieliSmy do czynienia z tymi wszystkimi elementami w przypad-
ku powstawania polskiej panstwowosci? Czy i na ile polska droga byta réz-
na od tej francuskiej czy pruskiej? Polski przypadek uderza odrebnoscia na
tle scentralizowanych monarchii absolutnych Europy Zachodniej. Na zie-
miach polskich pierwsze organizacje panstwowe powstaly w momencie wy-
odrebnienia sie aparatu wiadzy sposrdd ludnosci miejscowej. Panstwo pol-
skie wczesnego $redniowiecza miato charakter monarchii patrymonialnej,
w ktdrej monarcha wraz aparatem wtadzy zajmowat uprzywilejowana pozy-
cje w stosunku do catego spoteczenstwa. W drugiej potowie X1V wieku zacze-
ta sie ksztattowa¢ monarchia stanowa, ktérej wyrazem ustrojowym stata sie
Korona Krélestwa Polskiego, ujmowana jako catosciowe panstwo wyodreb-
nione od osoby monarchy. Korona Krélestwa Polskiego niezalezna od kré-
la byta reprezentowana przez szlachte. W tak pojete panstwo wpisywata sie
zasada suwerennosci, wyrazajaca si¢ w przekonaniu o niezaleznosci i niepo-
dzielnosci terytorium panstwowego. W XVII wieku w krajach europejskich
rozwdj gospodarek wczesnokapitalistycznych stwarzat warunki do powsta-
nia monarchii absolutystycznych. Sasiedzi Rzeczypospolitej przeprowadzali
reformy majace na celu unowoczeénienie aparatu wtadzy i systemu rzadze-
nia krajem. W tym samym czasie w Rzeczypospolitej nadal podazano dro-
ga monarchii stanowej, ktérej ewolucja doprowadzita do utrwalenia sie de-
mokracji szlacheckiej. W rezultacie zamiast wzmocnienia wtadzy monarchy,
szlachta - a pdzniej mozni - widzieli w osobie kréla konkurenta do wtadzy.
W drugiej potowie XVIII wieku zostaja podejmowane préby reform ustrojo-
wych, torujacych droge monarchii konstytucyjnej, proklamowanej na Sej-
mie Czteroletnim. Znalazly one wyraz w trzech koncepcjach: odejécia od
narodu szlachecko-magnackiego, tworzenia narodu posiadaczy oraz tworze-
nia narodu obejmujacego wszystkich mieszkancéw kraju’. Dopiero XIX wiek
przyniodst narodziny panstwa narodowego, to znaczy panstwa, w ktérym su-
werenna wtadza panstwowa nalezy do narodu. Zanim jednak do tego doszto,

? ]. Bardach, B. LeSniodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa
1998, s. 287.
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mieliSmy do czynienia z dtuga epoka rozbiorowa, jak pisze T. Lepkowski,
z epoka ,panstwa szczatkowego” - ,[...] epoka kolejnych, licznych podzia-
téw kraju, epoka obumierania, czeSciowego wskrzeszenia i kolejnych zgonéw
spowodowanych aneksjami polskich panstwowosci, jednoczesnie za$ epo-
ka ewolucji od panstwa feudalnego do wczesnokapitalistycznego panstwa
narodowego”°,

W przypadku Rzeczypospolitej tatwiej jest wskazaé to, co dzielito, niz to
co taczyto jej cztonkéw. W Polsce poczucie przynaleznosci panstwowej pra-
wie nigdy nie wigzato sie z osobg wiadcy. MieliSmy do czynienia jedynie ze
swoista Swiadomoscia stanowa szlachty. W przeciwienstwie do scentralizo-
wanych monarchii absolutnych Rzeczypospolita, ze swoim parlamentary-
zmem szlacheckim, byta jedynym w swoim rodzaju panstwem obywatelskim.
Rzadko kiedy elity szlacheckie wigzaly swoje interesy z wtadza krélewska, ra-
czej dazyty do rozszerzenia swobdd i ograniczenia prerogatyw kréla. Wpro-
wadzane na wzdr absolutystyczny zmiany ustrojowe, ktére pozwolitby zor-
ganizowa¢ zalezna od kréla administracje i wprowadzi¢ prawo krélewskie,
konczyty sie fiaskiem. Zabraklo sit spotecznych, na ktérych monarcha mégt-
by sie oprzec i ktore stanowilyby przeciwwage dla polskiej szlachty. Przywile-
je i samorzad szlachecki doprowadzity do sytuacji, w ktérej monarcha tracit
wplyw zaréwno na losy krélewszczyzn, jak i na kontrole porzadku publicz-
nego. A. Maczak w swoim eseju na temat dziejow Rzeczypospolitej trafnie
nazwatl ten proces demontazu panstwa ,prywatyzacja” sfery publicznej'.

W powstaniu narodu jest duzo przypadkowosci, podczas gdy tymcza-
sem panstwo wydaje sie dobrze zaplanowanym produktem ideologicznym.
Zapoznajac sie z wieloma wypowiedziami badaczy zajmujacych sie tematy-
ka narodowa, wiekszos¢ z nich przychyla sie do tezy, ze pojawienie sie naro-
du jest raczej wynikiem zbiegu wielu okolicznosci niepowigzanych ze soba,
niz dziejowa koniecznoscia. Dawne imperia czy krélestwa nie wymagaty od
mas wiernosci, a dla wiekszosci ludzi wiernos¢ ograniczata si¢ do lojalnosci
wobec wlasnej wsi, grupy etnicznej lub wyznawane;j religii - dopiero w XVIII
wieku wobec narodu czy panstwa. Wraz z pojawieniem sie nacjonalizmu

10 T. Lepkowski, Polska - narodziny nowoczesnego narodu 1764-1870, Warszawa 1967,
s. 234.

1 A. Maczak, Rzeczypospolita, [w:] Od plemion do Rzeczypospolitej. Nardd, paristwo, teryto-
rium w dziejach Polski, red. idem, Warszawa 1999, s. 142.
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- czyli od konca XVIII wieku - nastat wiek narodéw?'?. Niemiecki filozof Her-
der pierwszy stwierdzit, ze kazda grupa narodowa posiada wtasny Volksgeist
czy tez Nationalgeist, czyli wlasne obyczaje, wierzenia, ducha i Swiatopoglad.
Przez dtugi czas panstwa postugiwaly sie tym idealistycznym pojeciem naro-
du, aby usprawiedliwi¢ formowanie sie spoteczenstwa z rozproszonych grup
ludzkich, uznajac jednocze$nie owo formowanie za naturalny porzadek rze-
czy. W tak rozumianym procesie powstawania narodu jest troche z inzynie-
rii spotecznej, dlatego duzo racji ma Jerzy Szacki, ktéry jest zdania, ze cza-
sami narody podobnie jak panstwa ,,[...] nie tyle powstaja, ile sa tworzone,
i to nie rzadko catkiem $wiadomie wedtug ideologicznego projektu «stania
sie narodem»'3, przy czym daleki jest od uznania tego czysto konstruktywi-
stycznego podejScia za jedyne i rozstrzygajace, dostrzegajac znaczenie etnicz-
nych i historycznych korzeni w procesie powstawania narodu.

Podazajac dalej tym tokiem myslenia mozna przyjaé, ze narody nie po-
wstawaly w drodze rewolucyjnego aktu. Nie pojawity si¢ one nagle - jak by
to chcieli niektérzy - w wyniku Wielkiej Rewolucji Francuskiej. Ksztattowa-
nie sie narodu bylo procesem roztozonym w czasie, a wszelkie préby wyzna-
czenia konkretnej daty jego narodzin musza by¢ skazane na nieuchronna
kleske. Nie wyklucza to jednak mozliwos$ci wskazania przestrzeni czasowej
przetomowej dla jego powstania, oznaczenia dziejowego momentu, ktéry za-
poczatkowatl proces przemian uwienczony narodzinami Swiadomej wspdl-
noty bez barier stanowych, nazywanej przez niektérych badaczy ,,nowocze-
snym” narodem. W procesie ,,stawania” si¢ narodu rewolucyjnym moze by¢
jedynie fakt uformowania sie nowoczesnego, demokratycznego spoteczen-
stwa, wyrazajacego sie w zmianie charakteru panstwa,

Rezultatem procesu narodotwdrczego moze by¢ powstanie $cisle okre-
Slonej grupy kulturowej, ktérej jednym z najwazniejszych wyznacznikéw jest
tradycja, stanowigca gléwny czynnik narodowej solidarnosci. Tak rozumia-
ny naréd ma w sobie czynnik solidarystyczny i pewng swoista wewnetrzna

12 Nacjonalizm nie byt zjawiskiem nowym, ale mozna spotkac¢ w literaturze rozréznienie
na tzw. nacjonalizm przednowoczesny, charakteryzujacy grupy etniczne, oraz nowocze-
sny, datowany na koniec XVIII i poczatek XIX wieku. Zgodnie z tym pogladem, aby na-
cjonalizm rozwijat sig, niezbedne byto oddziatywanie proceséw modernizacyjnych na hi-
storycznie uksztattowane wspdlnoty etniczne.

13 1. Szacki, O narodzie, s. 17.

4 Tamze, s. 14.
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organizacje, niesprowadzalng do struktur politycznych?. Przynaleznos¢
jednostki do narodu wynika w tym przypadku z urodzenia. Nardd, bedacy
organizmem spotecznym, nie bytuje jednak w sposdb wyizolowany od szer-
szych spotecznosci i instytucji. Dlatego w kazdym narodzie istnieje pewna
mysl panstwowa, dzieki ktérej moze sie dokonaé polityczna unifikacja jed-
nostek ze wszystkich warstw. W tym przypadku przynaleznos¢ narodowa
stanowi rezultat $wiadomego wyboru, akceptacji wspdlnych wartosci przez
wolnych obywateli.

Polaczenie w ramach jednej koncepcji teoretycznej wzajemnego prze-
nikania i uzupetnia sie pierwiastkéw politycznych oraz kulturowych w pro-
cesie powstawania i istnienia narodu moze stanowi¢ punkt wyjscia do dal-
szych badan dla historyka idei, tym bardziej Ze owa koncepcja nie odznacza
si¢ brakiem wewnetrznej spéjnosci. Ilustracje dla tak kulturystyczno-poli-
tycznej teorii moze stanowi¢ sposéb pokazywania przez polskich history-
kéw ,historii narodu”. Na ogdét w ich pracach nardd zaczat sie formowac
w dawnej Rzeczypospolitej jako nardd panstwowy, polityczny (charakte-
ryzujacy sie mocng przynaleznoscia panstwowa jego cztonkdéw), by z cza-
sem, miedzy innymi w wyniku zaboréw i braku wlasnego panstwa, gtéw-
nym spoiwem dla tak okre$lanej wspdlnoty narodowej stata sie kultura.
Moment zetkniecia si¢ tych dwdch typdéw narodéw przypadt w Polsce na
okres romantyzmu. Nie negujac sity oddziatywania staropolskich instytu-
cji panstwowych trzeba przyznacé, ze w czasie Oswiecenia podejmowane pré-
by budowania narodu typu politycznego dopiero nabieraty na sile. Proces
ten zostal zahamowany przez kolejne rozbiory. Zaborcy zniszczyli instytu-
cje, ktore funkcjonowaty i ktére stuzyty uniformizacji elit bez wzgledu na ich
etniczne pochodzenie'. Z drugiej strony zaborcy nie byli w stanie w krét-
kim czasie zbudowac¢ systemu relacji pomiedzy poszczegdlnymi segmentami
zhierarchizowanej struktury spotecznej a panstwem, tak by wyzwoli¢ pro-
ces budowy politycznej wspdlnoty. Tworzone przez zaborcéw instytucje byty
kojarzone przez Polakéw z czym$ narzuconym i nie mogty peli¢ funkcji in-
tegracyjnej. Jak to ujat T. Kizwalter: ,,Panistwowy patriotyzm i republikaniska
odraza wobec absolutyzmu w oczywisty sposdb sktaniaty do wrogosci wobec

15 F. Znaniecki, Wspélczesne narody, Warszawa 1990, s. 33.

16 Stusznie T. Lepkowski podkresla znaczenie instytucji panstwowych, nawet $cisle przez
obcych kontrolowanych, dla procesu ksztattowania si¢ narodu polskiego. T. Eepkowski,
Polska - narodziny nowoczesnego narodu, s. 244.
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nowego panowania”V. Drugi czynnik, ktéry mogt przyspieszy¢ proces for-
mowania sie nowoczesnego narodu polskiego w sensie politycznym, to prze-
miany kapitalistyczne majace miejsce w Europie Zachodniej. Jednak stabos¢
sit spotecznych, ktére bylyby w stanie powieli¢ rewolucyjno-demokratyczna
droge budowania narodu charakterystyczna dla krajéow Europy Zachodniej
sprzyjat zanikowi pojecia narodu polskiego w sensie politycznym i ugrun-
towywaniu sie jego rozmienia jako wspdlnoty o charakterze kulturowym?,

Chciatbym jeszcze na chwile zatrzymac sie nad procesem narodowo-
tworczym, a doktadniej nad rolg panstwa w powstawania narodu. Znacze-
nie tego czynnika dla formowania si¢ narodéw silnie przemawia za jego od-
rebnym potraktowaniem. Mdwiac o procesie narodowotwdrczym zwraca sie
szczegdlng uwage na role panstwa. Jednak zwiazki problematyki panstwa
z problematyka narodu nie wyczerpuja si¢ tylko w sferze genetycznej. Cho-
dzi tu gléwnie o wzajemny stosunek panstwa do narodu czy tez o polityke
panstwa wieloetnicznego wobec zamieszkujacych je mniejszo$ci. Panstwo
W znaczeniu terytorialnym jest czyms$ wiecej niz obszarem, w ramach ktore-
go zyje i rozwija sie nardd. Jest grupa zorganizowana, ktérej organizacja kon-
centruje sie na instytucji witadzy. Ta centralna instytucja wywiera przymus
wobec pozostatych cztonkéw grupy, przy czym oparciem dla wiadzy jest za-
zwyczaj zaledwie pewna cze$¢ cztonkéw panstwal’. Tak rozumiane panstwo
jest waznym elementem Swiadomosci narodowej. Nie nalezy zapominac¢ tak-
ze, ze przez panstwo nardd moze manifestowaé swojg osobowosc.

Na samym wstepie pojawia sie jednak watpliwos$¢ czy panstwo jest toz-
same ze wspdlnota polityczna, majaca wilasne zycie, wlasne funkcje, ktére
petni, mimo Ze zmieniaja sie jej obywatele, czy tez jest raczej osoba praw-
na wchtaniajaca wspdlnote i reprezentujaca ja na zewnatrz. Nalezy takze
zdac sobie sprawe, ze ,,wyrwanie” pojecia panstwa z jego historycznych kon-
tekstéw sprawia, ze nabiera ono nowych tresci. Dla przyktadu w XIX wieku
fundamentem koncepcji panstwa byla kategoria suwerennosci, gdy tymcza-
sem od poczatkow XX wieku panstwo jest utozsamiane z okreslong forma
ustrojowa?.

17 T. Kizwalter, O nowoczesnos¢ narodu. Przypadek polski, Warszawa 1999, s. 136.
18 R. Radzik, Co to jest nardd?, s. 87.

1 F. Znaniecki, Wspdélczesne narody, s. 369.

20 Panistwo jako wyzwanie, red. A. Rzegocki, Krakéw 2000, s. 22.
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Powyzszych watpliwosci moze rozwiaé ustosunkowanie sie do organicz-
nych i mechanistycznych teorii panstwa. Panstwo w rozumieniu mecha-
nistycznym jest zbiorem publicznych instytucji pelnigcych okreslone funk-
cje. Definicje panstwa w tej teorii sa budowane na podstawie splotu jego
przygodnych cech. Konsekwencja tego sposobu rozumowania (jako sztucz-
nej i skomplikowanej maszyny) jest przypisywanie panstwu intereséw nie-
zaleznych od jego obywateli.

Koncepcje organiczne powstaty niejako w odpowiedzi na mechanicz-
ne pojmowanie panstwa. Mowia one, ze kazda cecha panstwa ma charakter
konieczny. Panstwo jest rozumiane jako pewien moralny cel; ma swoja wole
iw celu jej realizacji wytwarza szereg organdéw (instytucji). Dodatkowo w tak
zorganizowanym panstwie istnieje wzajemna zalezno$¢ pomiedzy catoscia
a cztonkami. Zgodnie z ta teoria powodzenie calosci zalezy od powodze-
nia cztonkéw, od ich rozwoju ekonomicznego, umystowego itp., jak dobro-
byt jednostki od dobrobytu cato$ci. W tym ujeciu panstwo jest abstrakcja,
jak wszystkie osoby prawne. Zeby moglo dziata¢ potrzebuje oséb fizycznych,
ktére beda wyjawiac jego wole i dziata¢ w jego imieniu?!.

W ideologiach narodowych panstwo czesto wystepuje jako instytucja
chroniaca i umacniajaca byt narodowy. Panstwo pozwala zespoli¢ ogdt oby-
wateli w catos¢ dziatajaca jednolicie. Moze tego dokonac tylko przez odpo-
wiednio dobrane instytucje polityczne. Istnienie panstwa nie jest jednak
niezbednym warunkiem powstania narodu ani trwatego jego istnienia, nie-
mniej organizacja polityczna odgrywa w powstaniu narodéw wazna role.
Panstwo jest bytem realnym stuzacym do utrzymania tadu w spoteczen-
stwie. Powstaje po to, aby osiggnac jakie$ dobro wspdlne. Jest wiec wytwo-
rem politycznym, stalym, ale o réznych wartosciach i zawsze jako funkcja
wtdrna zycia narodowego. Panistwo trwa nie jako fundament, lecz stabiliza-
tor zycia spoteczno-politycznego. Jest to oczywiscie jedna z koncepcji w dzie-
jach mysli spoteczno-politycznej uznajaca prymat narodu nad panstwem.
Jej wypaczeniem jest teoria skrajnego nacjonalizmu, absolutyzujaca nardd
i podkreslajaca range egoizmu narodowego, ktéry uzasadnia agresywna po-
stawe wobec innych narodéw. Przekonanie o prymacie narodu nad pan-
stwem ujawnito sie wyraZnie podczas Wiosny Luddw, kiedy coraz powszech-
niej uznawano prawo narodéw do istnienia we wtasnym panstwie. Postulat

21 F. Kasperek, Wstepna nauka o paristwie, [w:] Paristwo jako wyzwanie, red. A. Rzegocki,
Krakéw 2000, s. 231-235.
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ten zostal czesSciowo zrealizowany po zakonczeniu I wojny $wiatowej. Pry-
mat narodu nad panstwem byt uzasadniany racjami od psychologicznych po
teologiczne. Znajdowat takze potwierdzenie w historii Polski, gdzie mimo
zaboréw i braku wtasnego panstwa istniat nardd. Stanistaw Kowalczyk jest
zdania, ze ,za prymatem narodu wobec panstwa przemawia réowniez fakt,
ze nardd i ojczyzna tacza swych cztonkéw wiezami bardziej naturalnymi,
wewnetrznymi i pierwotnymi od relacji formalno-jurydycznych charakte-
rystycznych dla spotecznosci panstwowej. Wreszcie przynaleznos$¢ do na-
rodu jest trwata, natomiast obywatelstwo mozna zmieni¢”?2. Idea narodu
przybrata w tych koncepcjach charakter pozapanstwowy, zostata tu niejako
uniezalezniona od panstwa. Poczucie narodowe w tej interpretacji to poczu-
cie wiezi i solidarnosci kulturowej.

Prymat narodu nad panstwem zostat najwyrazniej zaakcentowany
w koncepcji panistwa narodowego?®, w ktdrej to panstwo stanowi wtasnosc
narodu. Jednak, jak sie pdzniej okazato, tatwiej byto owa zasade narodowo-
Sci sformutowac niz wprowadzi¢ ja w zycie, zwlaszcza w przypadku panstw
wielonarodowych, jakie powstaty po [ wojnie Swiatowej. Koncepcje politycz-
ne odnoszace panstwo do narodu moga sie pojawic, gdy proces formowania
si¢ narodu jest wysoko zaawansowany. W przypadku ujecia idei narodowej
w perspektywie panstwa na pierwszy plan wsuwany jest argument podkre-
Slajacy, ze panstwo jest naturalnym srodowiskiem zycia jednostki przynalez-
nej do narodu. W tym podejsciu nardd ulega odpodmiotowieniu, a najwaz-
niejsza staje sie efektywno$¢ dziatalnoéci spoteczno-politycznej jednostek,
ktdra jest podporzadkowana instytucjom panstwa. W historii zwolennika-
mi tego podejscia byli Niccolo Machiavelli, Thomas Hobbes czy Jean Bo-
din oraz G.W.F Hegel, ktéry w swoich dzietach upatrywat Zrédet powstania
panstwa w ,transcendentalnej racjonalnosci, a nie w decyzji suwerennych

22 S. Kowalczyk, Nardd, Patistwo, Europa. Z problematyki filozofii narodu, Radom 2003,
s. 112.

23 Mozna wyrdzni¢ trzy warianty panstwa narodowego: panstwo narodowe rozumiane
jako panstwo o ludnosci narodowo jednolitej lub prawie jednolitej; panstwo narodowe
W ujeciu nacjonalistycznym, tj. oparte na uznaniu, prawnym i rzeczywistym, suprema-
¢ji narodu panujacego oraz panstwowo narodowe przyjmujace miej lub bardziej konse-
kwentnie zasad¢ narodu panstwowego. K. Kersten, Polska - paristwo narodowe. Dylematy
i rzeczywistos¢, [w:] Narody. Jak powstawaty i jak wybijaty sie na niepodlegtos¢?, red. M. Ku-
laWarszawa 1989, s. 445.
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podmiotéw”?*. Zgodnie z jego filozofia panstwo stanowito indywidualna
site, realizujaca wlasne cele, ktérym podporzadkowac sie ma spoteczenstwo.

Nardd nie jest tozsamy z panstwem. Trzeba jednak przyznaé, ze niezwy-
kle trudno jest oddzieli¢ rozwéj narodéw od rozwoju panstwa. Mozna pojs¢
w §lady za F. Znanieckim, ktéry wyraznie oddzielat grupe kulturows jaka
jest nardd, od grupy opartej na zasadzie odrebnosci terytorialnej jaka jest
panstwo. Dla niego nardd i panstwo to dwa rdézne spoteczenstwa zorgani-
zowane na innych zasadach. Nardd to grupa dziatajgca w oparciu o zasade
przodownictwa, a przynalezno$¢ do niej oparta jest na swiadomym dazeniu
jednostki do uczestnictwa we wspdlnej kulturze. Funkcje publiczne s3 spet-
niane w jej ramach nie pod wpltywem przymusu, jak to jest w panstwie, ale
pod wptywem indywidualnego poczucia obowigzku i opinii otoczenia. Pan-
stwo jest natomiast grupa zorganizowana na zasadzie wtadzy scentralizo-
wanej, dzialajacej na zasadzie przymusu®. W tym samym panstwie moga
zamieszkiwa¢ rézne narody. Moze by¢ i tak, ze dany nardd mieszka w réz-
nych panstwach. Panstwo stanowi przeciwstawienie dla zwigzku naturalne-
go, opartego na podstawie wiezi uczuciowej jakim jest narédd. Nie oznacza
to jednak, ze obie wspdlnoty nie s3 pod pewnymi wzgledami komplemen-
tarne. Maja wynikajace ze swojej swoistosci rézne od siebie cele i zadania.
Upraszczajac mozna powiedzie¢, ze naréd powinien dazy¢ do rozwoju wta-
snej kultury i zachowania tradycji, natomiast do panstwa nalezy dbanie o in-
tegralno$c¢ kraju i egzekwowanie porzadku publicznego i stworzenie praw re-
gulujacych zycie codzienne jednostek nalezacych do narodu. Przy realizacji
przypisanych mu zadan panstwo opiera sie na prawie i grozbie przymusu,
podczas gdy nardd dysponuje szeroko pojetymi srodkami psychiczno-moral-
nymi, ktérych przejawem jest chocby obyczaj?. W tej perspektywie idea na-
rodowa nie jest rozumiana, jak to bytlo w okresie przed odzyskaniem przez
Polske niepodlegtosci, jako przeciwstawienie idei panstwowej.

Powstawanie narodu bylo poprzedzone dtugotrwatym rozwojem eko-
nomicznym, politycznym i ideologicznym. W XIX wieku nastgpito jedynie
ostateczne skumulowanie przemian gromadzonych przez dtuga przeszitosc.
Stopniowe scalanie zycia materialnego i kultury zaowocowato powstaniem
rzeczywistej wspdlnoty narodowej. Nie nalezy tez zapomnie¢ o idea walki

24 S, Kowalczyk, Nardd, Paristwo, Europa, s. 108.
25 F. Znaniecki, Wspdtczesne narody, s. 367-370.
26 S, Kowalczyk, Nardd, Paristwo, Europa, s. 115-116.
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zbrojnej, ktéra rozniecata patriotyzm i skupiata elite narodu. Tym samym
niejako czyn wyprzedzat swiadomos¢ narodowa. W duzym stopniu to wal-
ka zbrojna stata sie czynnikiem konsolidacyjnym i moze w tym tez nalezy
szukac swoisto$ci nowoczesnej narodowosci polskiej, ze wyrosta ona w toku
walk niepodlegtosciowych?”. Przy czym powstanie narodu nie jest rezulta-
tem dziatania jednego czynnika, wazne jest jednak wskazanie, ktory czyn-
nik odgrywa role dominujaca w danym czasie dla ksztattowania si¢ naro-
du. Przez dtugi czas pojecie narodu utozsamiane byto z pojeciem panstwa.
W XIX wieku pojawiajg sie szczegdlnie intensywne idee narodowe, ktére za-
czety odgrywaé pierwszoplanowa role. Oczywiscie idei narodu mozna szu-
ka¢ duzo wczesniej, ale nie byly one jeszcze tak wyraznie skrystalizowane
i jednoznaczne. Wczesniej mieliSmy raczej do czynienia z ideami uniwer-
salistycznymi, panstwowymi, w ktérych kategoria narodu odgrywata role
marginalna®.

Catkowite uformowanie sie narodu pocigga za soba donioste konse-
kwencje psychologiczne i ideologiczne przejawiajace si¢ w postaci uksztat-
towanej Swiadomosci narodowej. Rozpatrujac réznorodne zjawiska Swiado-
mosci narodowej, nalezy jednak zdawac sobie sprawe, ze pod tym ogdlnym
mianem mieszcza si¢ bardzo rozmaite wyobrazenia, przekonania, odczu-
cia. Ich zbadanie pozwala jednak uchwyci¢ réznice miedzy swiadomoscia
narodowa w dojrzatej postaci i przednarodowymi formami $wiadomosci
etniczne;j.

Prawdziwy rozkwit ideologii narodowych datuje sie na przetom XVIII
i XIX wieku. Takie nazwiska, jak: Johann Gottfried Herder, Johan Gottlieb
Fichte, Johann Wolfgang Goethe, Friedrich Schiller, Giuseppe Mazzini, Ju-
les Michalet czy Adam Mickiewicz staty sie wyrazicielami idei narodowe;j.
Poczatkowo nardd byt kategoria duchowa. Ideologia narodowa przedstawia-
ta postulat jednosci narodu, przeciwstawiajac sie ideologii starego rezimu,
ideom feudalizmu. Tworzyta uktad wyobrazen i symboli, w ktérym nie byto
miejsca dla konfliktu w tonie nowego narodu. Pod hastem jednosci narodu
mozna byto zaréwno atakowal przywileje arystokratyczne, jak i broni¢ sie
przeciw widmu walki klasowej.

27 A. Zielinski, Nardd i narodowos¢ w polskiej literaturze i publicystyce lat 1815-1831, Wro-
ctaw-Warszawa-Krakow 1969.

2 Do wyjatkow nalezat Niccolo Machiavelli, ktéry w swoich pismach apelowat o wyzwo-
lenie Wtoch czy tez angielscy rzecznicy ideologii narodowej: John Milton i John Lock.
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Podstawowym zagadnieniem XIX wieku jest sprawa narodu, a doktad-
niej narodzin jego nowoczesnej formy. W tym miejscu warto poswieci¢ tro-
che miejsca na krotka charakterystyke procesu ksztaltowania sie narodu
polskiego, wskazujac na jego najwazniejsze etapy i sprawcze czynniki. Nale-
Zy zaznaczy¢, ze podstawowe znaczenie narodu w polskiej praktyce politycz-
nej i ideologii miato znaczenie wezsze od dzisiejszego. Nardd w sensie poli-
tycznym nie obejmowatl wszystkich warstw spoteczenstwa, lecz ograniczat
sie do stanu szlacheckiego®. Sarmacka doktryna i praktyka ustrojowa utoz-
samiata pojecie narodu z ludZmi posiadajacymi ,wtasciwe” urodzenie i be-
dacych wiascicielami gruntéw, co od XVI wieku znalazto wyraz w okresle-
niu ,,nardd szlachecki”. Wspdlnota ta oparta byta na kryterium tych samych
przywilejéw. Dtuga zywotnos¢ tego pojecia wynikata z zakorzenionego mitu
wspolnego pochodzenia szlachty od sarmatdéw i stabosci pozostatych stanéw.
Brak silnego mieszczanstwa pozwolit szlachcie utrzymywac przez dtugi czas
pozycje hegemona réwniez w dziataniach majacych na celu przeksztalcanie
panstwa i spoteczenstwa. Jedno$¢ stanu szlacheckiego w XVIII wieku, gloszo-
na przez szlacheckich konserwatystéw, stawata sie jednak coraz wieksza fik-
cja. Obok zamoznych magnatéw byta szlachta zagonowa, ktéra wtasnorecz-
nie uprawiata ziemie, a od chtopdéw réznita sie pelnymi prawami wlasnosci,
gtéwnie zas duma ze szlachectwa. Dodatkowo pomiedzy tymi dwoma prze-
ciwnymi biegunami zamykata sie zréznicowana struktura stanu szlacheckie-
go. Osobng grupe stanowita szlachta bezrolna, osiedlajaca sie¢ w miastach,
zasilajac kadre urzednicza lub staczajgc sie na dno Zycia miejskiego. Dezin-
tegracja stanu szlacheckiego przejawiata sie takze w nienowych, ale wzrasta-
jacych na sile dazeniach bogatej szlachty do obalenia przewagi magnackiej°.

Pod koniec XVIII wieku nie byl to ten sam nardd szlachecki co sto lat
wcze$niej. Majace miejsce przeobrazenia odbywaly sie pod wpltywem ak-
tualnej sytuacji w kraju, a takze kontaktu z mys$la europejska. Na przeto-
mie XVIII i XIX wieku mamy juz doczynienia z nowa formacja spoteczng
- klasg ziemianska opartg coraz bardziej na kryteriach kapitalistycznych.

2 Méwiac o narodzie wiekszos¢ dwczesnych autordw nie myslata w ogdle o najliczniej-
szej jego czesci - o chlopach, a w kazdym razie nie myslata o nich jako o aktywnych twoér-
cach historii. Chtop polski stat sie¢ substratem narodu subiektywnie w potowie XIX wie-
ku.

30 J, Kowecki, U poczgtkdw nowoczesnego narodu, [w:] Polska w epoce Oswiecenia. Paristwo,
spoteczenistwo, kultura, red. B. Lesnodorski, Warszawa 1974, s. 114-116.
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Dostrzegali to reformatorzy doby Sejmu Wielkiego. Podczas jego prac pod-
jeli probe zdefiniowania na nowo kryteriéw przynaleznosci stanowej, opar-
tej do tej pory na podstawie urodzenia i wtasnosci. Ideologia ruchu oswie-
ceniowego doprowadzita do rewizji pogladu na problem panstwa, stosunek
jednostki do spotecznosci i na pojecie narodu. Ograniczenie praw szlach-
ty nieposesjonatow i przeprowadzenie licznych nobilitacji mogto $wiadczy¢
o przesuwaniu sie akcentu w sprawie obywatelstwa na kryterium wilasnosci.
Byty to zmiany, ktére co prawda nie obalaty ustroju feudalnego, ale gdyby nie
przerwany proces przemian moglyby zaowocowac szybkimi kapitalistyczny-
mi zmianami spolecznymi. Niemniej nobilitacje pozwalaty, aby w ramach
szlacheckiego stanu znalezli si¢ ludzie wyksztatceni, bogaci, czesto przedsie-
biorczy. Tym samym stan zyskiwat na jakosci. Dokonujgce sie w jego struk-
turze zmiany przygotowywaty do przeksztalcenia jego cztonkow w warstwe
nowoczesnego narodu?,

Cecha charakterystyczng konca XVIII wieku bylo rosnace ozywienie
we wszystkich prawie dziedzinach Zycia. Procentowaé zaczely przeprowa-
dzone ograniczone reformy, zaznaczyt sie wzrost kultury narodowej, oSwia-
ty itp. Nastapito wyraZne przyspieszenie procesu spoteczno-ekonomicznego
i ideowego dojrzewania mieszczanstwa, zwtaszcza w wielkomiejskim cen-
trum warszawskim. XVIII wiek, a szczegdlnie jego koniec, zaznaczyt si¢ wzro-
stem sily mieszczanstwa jako stanu. Rzeczpospolita przez dtugi czas posia-
data stabe mieszczanstwo, niezdolne upominac si¢ o swoje prawa. W Polsce
Swiadomos$¢ koniecznosci zmian, podjecia walki o zniesienie uposledzenia
prawno-politycznego mieszczanstwa, narastata bardzo wolno. Inicjaty-
wa wychodzila zreszta od postepowej szlachty, ktéra poszukiwata sojuszni-
ka w walce z magnaterig. Gdy miasta na zachodzie Europy przeksztatca-
ty sie z aglomeracji typu feudalnego w aglomeracje typu kapitalistycznego,
w tym samym czasie wiele polskich miast borykato si¢ z réznymi problema-
mi, tak wiec start ich odbywat sie z duzym opdznieniem3?. Do tego brak sil-
nej wtadzy centralnej, ktéra mogtaby by¢ rozjemca pomiedzy stanami, jak
to miato miejsce chociazby w Prusach, spowodowat tak pézne podjecie kwe-
stii ,,uobywatelnienia” mieszczan. Na skutek stabosci gospodarczej, spotecz-
nej i politycznej mieszczanstwo nie wytworzyto wlasnego, autentycznego

31 Tamze, s. 125.
32 ], Wojtowicz, Miasta epoki Oswiecenia, ich rola w rozwoju kultury, [w:] Polska w epoce
Oswiecenia..., s. 234-240.
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programu kulturowego i politycznego, ktéry mogitby oddzialywaé na inne
stany, dlatego samo znalazto sie¢ pod wptywem szlachty. Szlachty, ktéra cha-
rakteryzowata mentalnos¢ feudalna, gdzie dominujacg cecha nie byt szacu-
nek dla innych, lecz pogarda dla nizszych warstw. Mocna pozycja szlachty
w konfrontacji ze stabym jeszcze mieszczanstwem sprawiata, ze pojawiajace
sie projekty reform miaty pietno kompromisu, pozostajac zawsze w zwigzku
z interesami szlacheckimi. Wszelkie préby ograniczenia monopolu szlach-
ty na wlasnos$¢ ziemska spotykaty sie z ostrg krytyka szlacheckich konser-
watystow. Na koniec XVIII wieku przypada jednak proces urbanizacji miast.
Co swiatlejsze jednostki zdawaty sobie sprawe z koniecznosci wydzwignie-
cia oSrodkow miejskich stojacych na przeszkodzie unowocze$nienia catego
kraju. Dali temu wyraz reformatorsko nastawieni dziatacze Sejmu Cztero-
letniego, torujac droge pojeciu narodu posiadaczy, czyli posesordéw szlachec-
kich i mieszczanskich.

Stan chtopski réwnie byl zréznicowany wewnetrznie. Podziat stanu
chtopskiego mozna przeprowadzi¢ w oparciu o rézne kryteria, na przyktad
wedtug stosunku do ziemi, typu renty, stopnia poddanstwa. Polska pod ko-
niec XVIII wieku byta krajem agrarnym, stabo upienieznionym, o gospodar-
ce folwarcznej i wylacznym panowaniu szlachty. Stosunki miedzy panem
i chtopem powstawaty przez wieki poza prawem panstwowym, wedtug za-
sady nieingerencji. Brak ingerencji nie oznaczat jednak, ze miedzy chtopem
a panem panowala anarchia. Istnialy miedzy nimi pewne swoiste normy
zwyczajowe, majace charakter ustny, wytworzone przez praktyke Zyciows,
okreslajace pewien porzadek schematycznie powtarzajacych sie czynnosci.
W Polsce chlop nigdy nie byl wtascicielem uprawianej przez siebie ziemi, po-
zostajac w wigkszej lub mniejszej zaleznosci od dworu. Szczytem mozliwo$ci
byta wtasnos¢ uzytkowa - wtedy grunty byty dziedziczne i mogty by¢ rozpo-
rzadzane przez chiopa za zgoda pana. Do konca XVIII wieku nie byto aktéw
prawnych o charakterze czy to ogdlnym, czy tez szczegdlnym, ktére zastrze-
galy szlachcie tytut wtasnosci ziemi kmieciej. Prawodawstwo wyczerpywato
sie na kwestii poddanstwa, gdyz istniejacy stan gospodarczy na wsi nie wy-
magat okreslonosci praw gruntowych, godzac sie z rzeczywista dwuwtasno-
Scig gruntéw?®. Dodatkowo przy niskiej wartosci ziemi i braku osobowosci

33 Dwuwtlasnos¢ pojeciowo zblizata si¢ do znanych dawnym prawom niemieckim wta-
snosci podzielnej albo rzymskiej emfiteuzy, catkowicie jednak z zadnga z nich nie pokry-
watla sie. Chtopu przystugiwaly bowiem nie wtasnos¢, tylko okreslone prawa do gruntoéw,
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prawej chtopa, tytut wtasnosci do posiadanej przez niego ziemi pozostawat
nieokreslony.

Na podejmowanych prébach ,uobywatelnienia” chtopéw od samego
poczatku ciazyla nierozstrzygnieta ,sprawa wtoscianska”. Nawet liberal-
nie nastawieni przedstawiciele szkoty kottatajowskiej nie byli w stanie w tej
kwestii wznie$¢ sie ponad przynaleznos¢ stanowa. Poprzestawali na zada-
niach wolnosci osobistej dla wioscian, milczac na temat praw wiloscian do
ziemi. Oswieceniowy liberalizm polityczny, kult dla wolnosci osobistej pty-
nat z gteboko zakorzenionych postaw antymonarchicznych szlachty, a takze
z nasladownictwa francuskich i angielskich doktryn politycznych i ekono-
micznych. Paradoksalnie to wtasnie liberalizm, a w szczegdélnosci kult wol-
nosci osobistej, przestaniat catoksztatt kwestii wtoscianskiej, sprowadzajac ja
do jednego zagadnienia osobisto-poddanczego. Warto w tym miejscu pod-
kresli¢, ze ten liberalizm polityczny szlachty, wyrazajacy sie w likwidacji oso-
bistego poddanstwa, godzit sie znakomicie z konserwatyzmem spotecznym,
prowadzacym do uznania istniejacego stanu na wsi za normalny. Swiadczy
o tym chocby upieranie si¢ przez szlachte przy zasadzie nieingerencji, czy-
li niewtracania sie rzadu do stosunkow wtosciansko-dworskich i opieranie
tych stosunkow przez dtugi jeszcze czas na dobrowolnych umowach i prawie
pisanym, a w rzeczywisto$ci samowoli szlachty. Dodatkowo kwestia wio-
Scianska byta uymowana w sposéb formalny i dogmatyczny, traktowano ja ze
stanowiska obowigzujacego prawa pisanego, a nie stanu faktycznego®*. Do-
piero publicystyka popowstaniowa, gtdwnie dziatacze Towarzystwa Demo-
kratycznego dostrzegli zagadnienie agrarne i zmusili do spojrzenia w twarz
rzeczywistosci. Dziatania Towarzystwa Demokratycznego miaty znacza-
cy wplyw na ksztattowanie sie pogladéw catej inteligencji polskiej w kwe-
stii wtoscianskiej. Po ukazaniu sie manifestu zadne polskie stowarzyszenie
i sita polityczna nie mogta sie uchyli¢ od zajecia stanowiska w sprawie agrar-
no-wtoscianskiej, odmiennie niz to byto przed 1831 rokiem. Jeszcze jednak

na ktérych sie osiedlit. Ograniczony byt w moznosci zbycia, jak i dziedziczenia, nie byto
to jednak tez prawo zwyktej dzierzawy, bo cho¢ nie miat prawa witasnosci, posiadat bez-
wzgledne uzytkowanie swoich ziem. Jakkolwiek nie miat rzymskiego prawa dziedzictwa,
faktycznie przez wieki przekazywat je swoim potomnym, i cho¢ nie miat rzymskiego pra-
wa rozporzadzenia, mdgt je zbywac innym osobom za wiedza pana. H. Grynwaser, Kwe-
stia agrarna i ruch wloscian w Krélestwie Polskim w pierwszej potowie XIX wieku (1807-
-1860). Studium archiwalne. Przywddcy i ,,burzyciele” wtoscian, Wroctaw 1951, s. 12.

34 Szerzej pisze na ten temat H. Grynwaser, Kwestia agrarna.
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przez caly XIX wiek chtopstwu przypadnie rola biernego w istocie obiek-
tu, ktéry zmienia¢ sie miat na korzy$¢ w rezultacie dziatan podejmowanych
przez cztonkéw warstw oSwieconych.

Wydaje sie, ze to wlasnie we wzajemnych relacjach szlachta - miesz-
czanstwo mozna doszukiwaé sie zalazkow nowoczesnego narodu. Polscy
mieszczanie nie bedac w stanie samodzielnie wyksztatci¢ wtasnych walo-
row intelektualnych i organizacyjnych, zdecydowali si¢ na sojusz szlachec-
ko-mieszczanski, ktéry zaowocowat bujnym rozwojem ideologii Oswiecenia,
aludzie zwigzaniztym pradem staneli na czele reform. Duze miasta byty miej-
scami narodzin nowoczesnej inteligencji, jako wyodrebniajacej sie warstwy
ztozonej z ludzi zyjacych z zawodéw umystowych. Ich rola w ksztattowaniu
nowoczesnego narodu, w rozwoju jezyka, kultury, w politycznym ozywieniu
kraju byta nie do przecenienia. Jerzy Kowecki w ten sposéb charakteryzowat
te grupe: ,,Byli oni produktem przeobrazen spotecznych w warstwie miesz-
czanskiej i szlacheckiej, skutkiem ozywienia gospodarczego i zaczatkéw ka-
pitalizmu, a jednocze$nie propagatorami nowych idei, wspdttwércami pol-
skiej wersji oSwiecenia, nosicielami i wspdtsprawcami fermentu umystowego
i radykalizacji postulatéw reformatorskich, czesto ich animatorem, redakto-
rem, stylista”3¢. Ci pierwsi polscy inteligenci oraz wyksztalcone patriotycz-
ne masy szlachty i mieszczanstwa staty sie pierwszymi nosicielami §wiado-
mosci narodowej*. Paradoksalnie taczyto ich poczucie wyzszosci nad ludem,
ktéry ich zdaniem do polskosci nie dordst i nad szlachta, ktéra nie umiata
jej bronic¢®*®. W przypadku pozostatych warstw, co do kwestii ich Swiadomo-
$ci narodowej, istniejg istotne watpliwosci, zwlaszcza ze Swiadomos$¢ naro-
dowa byla w tamtych czasach do uchwycenia jedynie poprzez analize po-
czucia wiezi z innymi czlonkami wspdlnoty narodowej i sama wspdlnota.
Mozna tylko przypuszczaé, ze Swiadomym Polakiem byt ten, kto nie godzit
sie z utrata niepodleglosci, prébujac utrzymac swoja odrebnos¢ kulturowa.
Na najwyzszym szczeblu swiadomosci znajdowali sie ci, ktérzy dazac do nie-
podlegtosci podejmowali prace na rzecz utrzymania narodowosci, czyniac to
na drodze legalnej, jak i ci, co oddawali zycie w powstaniach narodowych.

3 T. Kizwalter, O nowoczesnosé¢, s. 280.

36 J. Kowecki, U poczqtkow nowoczesnego narodu, s. 146.

37 ]. Tazbir, Kultura szlachecka, s. 198-200; zob. J. Chatasinski, Przesztos¢ i przysztos¢ in-
teligencji polskiej, Warszawa 1958, s. 62 n.; por. F. Znaniecki, Wspdtczesne narody, s. 119.
38 S, Kieniewicz, Historyk a swiadomos¢ narodowa, Warszawa 1982, s. 20.
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W przypadku szlachty czes¢ z nich wegetowata w ciemnocie, ograniczajac sie
do utudy wtasnej wyzszosci w stosunku do chtopa i mieszczanina, utozsa-
miajac sprawe narodowa z ciasno pojetym interesem wtasnej klasy spotecz-
nej. Ale znakomita wiekszos¢ §wiadomos¢ narodowa miata wyrobiong na
wystarczajacym poziomie, aby w okresie zaboréw zachowywacé patriotyczna
postawe. Natomiast swiadomos$¢ narodowa chtopéw nawet w potowie XIX
wieku budzi watpliwosci badaczy. Mozna probowaé wyznaczy¢ swiadomos¢
tego stanu w sposéb posredni, poprzez udziat chtopéw w walce o niepodle-
gtos¢. Moim zdaniem jest to duze uproszczenie i nie moze stanowi¢ dowo-
du na Swiadomos¢ narodowa wiloscian. Trudno ustali¢, na ile ich motywa-
cje zajmowata Swiadomo$¢, a na ile wiara w reforme stosunkéw na wsi. Nie
mozna wykluczy¢ ich udziatu w zrywach narodowych jedynie w celu obro-
ny wezszej, regionalnej ojczyzny®. Jednie mozna stwierdzi¢, ze proces zno-
szenia poddanstwa miat znaczacy wptyw na przemiane $wiadomosci naro-
dowej chtopdw. Z jednej strony chiop otrzymat ziemie od zaborcy, co mogto
go sktania¢ do przychylnego patrzenia na te wtadze, a z drugiej, ten sam za-
borca wcielat go do wojska, rusyfikowat i germanizowat, a dodatkowo pod
wzgledem wyznaniowym byt kim$ obcym, co nie pozostaje bez znaczenia
dla coraz bogatszego i lepiej wyksztatconego chtopa*®. Dokonujace si¢ prze-
miany ekonomiczno-spoteczne nie pozostawaty bez wptywu na narastanie
wsrdd ludnosci wiejskiej sSwiadomosci jednosci warstw w obliczu zagrozenia
narodowego.

Wsrédd czynnikéw animujacych przemiany spoteczne i przyczyniajacych
sie do integracji narodowej w kregu ich oddzialywania poczesne miejsce zaj-
mowata aktywnos¢ polityczna. Kluby i inne organizacje polityczne stawa-
ty sie forum wspdtpracy szlacheckiej z mieszczanami, czego znakomitym
przyktadem byta Kuznica Kottgtajowska, w sktad ktérej wchodzili ludzie réz-
nych stanéw i zawoddéw. Ukoronowaniem dziatan tej grupy staty sie reformy
doby Sejmu Wielkiego i Konstytucja 3 maja, w ktdrej uzywane sformutowa-
nia rodzaju ,,wola narodu” oznaczaty nie wole catego narodu, lecz po prostu
szlachty. Nie da si¢ ukry¢, ze najliczniejsza warstwa w spoleczenstwie, jak-
by nie patrzeé, nie czula sie narodem. Ideolodzy oSwieceniowi patrzyli na

39 ]. Tazbir, Kultura szlachecka, s. 165; por. T. Lepkowski, Polska - narodziny nowoczesne-
go narodu, s. 221-230.

40 Szerzej na temat $wiadomosci narodowej w XIX wieku zob. S. Kieniewicz, Historyk,
s. 59-66.
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lud jeszcze wedle sarmackiego rozumienia narodu, nie z perspektywy oby-
czaju, religii, rodzimej kultury, lecz jego udziatu, a raczej jego braku w zyciu
politycznym.

Ow nardd szlachecki to twdrca historii, majacy nie tylko wtasna wole,
rézna od woli despotéw, rzadéw i medrcédw, to organizm o okreslonym zy-
ciu wewnetrznym, majacym swe uczucia, mysli, swego ducha i wlasne daze-
nia*l. J. Tazbir podkresla w swojej ksiazce, ze ,,w zadnym kraju przywileje sta-
nowe nie odegraty tak doniostej roli w tworzeniu sie jednolitej sSwiadomosci
narodowej warstwy rzadzacej, zaden inny stan nie wytworzyt tak daleko ida-
cego poczucia wspdlnoty”#2. Ale w Konstytucji 3 maja termin nardd posiada
jeszcze druga tres¢. Czesciej oznacza tylko szlachte, lecz w pewnych kontek-
stach odnosi sie takze do mieszczanstwa, a nawet chtopéw. Wyraznie to wi-
da¢ w czesci, w ktdrej Konstytucja méwi o armii: ,sile obronnej i porzadnej
z ogdlnej sity narodu”. Tego typu sformutowania byty odbiciem toczacej sie
walki o nowoczesno$¢ narodu i zmiany w strukturze spotecznej. W ten spo-
sOb pojawito si¢ po raz pierwszy w teks$cie prawnym najszersze pojecie naro-
du, obejmujace wszystkie stany. Przy czym nalezy zaznaczy¢, Ze jej autorzy
mieli raczej na mysli powszechno$¢ obowigzkow niz praw?.

To wlasnie mysliciele dojrzatego Oswiecenia tacy, jak Stanistaw Staszic
czy Hugo Kottataj bedacych w gruncie rzeczy republikanami w zakresie teorii
narodu dazyli by ,,[...] miano narodu rozciggato sie w coraz wiekszym stop-
niu na ogoét mieszkancéw danego kraju obejmujac w szczegélnosci lud, dla
ktérego nie byto miejsca w dawnych koncepcjach ,,narodu szlacheckiego”*.
Wspomniany nardd szlachecki nie byt wymystem ideologicznym zwalcza-
jacych sie ugrupowan politycznych. Nardd szlachecki stanowit rzeczywiste
ogniwo w procesie przechodzenia od wspdlnot etnicznych i czysto politycz-
nych do wspdlnoty narodowej. Dlatego w literaturze historycznej zwraca
sie¢ na tkwiacy genetycznie w XVIII wieku argument swiadczacy o poczat-
kach przeksztatcenia charakteru narodu polskiego z magnacko-szlacheckie-
go w nardd nowoczesny, ktory miat obejmowac wszystkie warstwy.

#1 F. Peptowski, Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu oswiecenia i romanty-
zmu, Poznan [b.r.w.], s. 106-111.

42 ], Tazbir, Kultura szlachecka, s. 56.

4 ]J. Kowecki, U poczqtkow nowoczesnego narodu, s. 163; J. Tazbir, Kultura szlachecka, s. 198.
44 ]. Szacki, Ojczyzna, nardd, rewolucja, s. 39.



82 SEBASTIAN PACZOS

O typie narodu decyduje jego struktura, charakter jego klas i warstw,
ich prawne, gospodarcze i spoteczne potozenie. W XVIII wieku spoteczen-
stwo miato charakter stanowy. Jego struktura byta sankcjonowana prawem
dziedzicznego przywiazania jednostki do okreslonej grupy spoteczne;j. Istnia-
ty takze formalnoprawne bariery w postaci przywilejow i obowigzkdéw od-
dzielajace miedzy soba stany. Przetamywanie owych barier w skali spotecz-
nej dato poczatek powstaniu struktury nowoczesnego narodu.

Pisarze o$wieceniowi skupiali sie gtdwnie na spoteczno-ustrojowych
aspektach formowania sie narodéw, niejako ignorujac problemy z zakresu
kultury, historii i tradycji. Nardd interesowat ich gtéwnie pod katem cech,
ktére upodobniaja go do innych narodéw. Byta to wyraznie idea narodu po-
litycznego, ktérego nieodzownym elementem winien by¢ pojmowany nie-
folklorystycznie lud, rozumiany jako zbidr swiadomych obywateli**. Dojrzata
mys$] oSwieceniowa akcentowata potrzebe silnej wtadzy centralnej i podkre-
Slata role monarchii. W przypadku polskiego Oswiecenia charakterystyczne
bylo pojmowanie narodu nie tylko jako zwigzku w przestrzeni, ale i w czasie.
Ludzi taczy¢ mialo nie tylko uczucie mitoséci do ojczyzny, ale i narodowosé
ktorej jadro stanowito historyczne dziedzictwo?.

Okres istnienia Ksigstwa Warszawskiego przynidst szereg modyfikacji
oswieceniowego $wiatopogladu, polegajacych zwtaszcza na eliminacji lub re-
dukcji problematyki polityczno-ustrojowej. Nastapito ostabienie barier sta-
nowych, ponadto okres ten charakteryzowat sie niczym niezachwiana wiarg
w sily narodu. Przeszto$¢ w tym mysleniu stanowita jedynie tto dla przyszto-
Sci. Pojawity sie koncepcje zmierzajace do uzasadnienia racji istnienia poli-
tycznego narodu. Poszukiwano cech, ktére miaty si¢ zasadza¢ na odwiecz-
nych zaletach charakteru Polakéw. Polska mysl patriotyczna zaczeta siegac
do skarbnicy tych ideatéw sarmackich, zaczeto coraz czesciej akcentowac
problem ducha, charakteru narodowego, polskich cnét, do ktérych nalezato
dopasowac zbyt obce formy zycia politycznego. Okres ten, podobnie jak in-
surekcja kosSciuszkowska, poglebit proces przemian $wiadomosciowych za-
poczatkowany w Oswieceniu. Miat on doprowadzi¢ w niedtugim czasie do
powstania dziewietnastowiecznego pojecia narodu?.

4 J. Kurczewska, Nardd w socjologii, Warszawa 1979, s. 19.
46 J. Szacki, Ojczyzna, nardd, rewolucja, s. 45.
47 Szerzej zob. B. Grochulska, Ksiestwo Warszawskie, Warszawa 1991.
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Czas Romantyzmu to okres dociekan nad charakterem narodu, pré-
ba znalezienia takiego ustroju, dzigki ktéremu bedzie mozliwe stworzenia
dobrego spoteczenstwa. W epoce Romantyzmu zagadnienia narodu i pan-
stwa nie sa rozwigzywane w ogdélnoludzkich kategoriach. Wystepuja z re-
guly w powigzaniu z tradycjg oraz pytaniem, jaki ustrdj jest najwtasciwszy
dla panistwa i narodu o okreslonej przesztosci. Nardd jest tu raczej wspodl-
notg historyczna, uczué i idei. Romantyczni mysliciele traktowacé bedg na-
rdd jako ,,zbiorowo$¢ zwigzang wspdlnota tradycji, tworzaca odrebna catosé,
posiadajaca wlasny charakter oraz spetniajaca swoje postannictwo okreslo-
ne w boskim planie Swiata”*®. Najwazniejsza romantyczna refleksja stata
sie idea narodu, wspdlnoty indywidualnosci zbiorowej jako koniecznego ele-
mentu struktury $wiata spotecznego. Jej najpeiniejszym wyrazem byta ro-
mantyczna zasada niesprzecznosci miedzy narodem a Uniwersum, przeko-
nanie ze Smier¢ narodu zubaza cala ludzkos¢®.

Po 1815 roku nie pytano czy nardd istnieje, ale raczej jaki typ wiezi taczy
go z tradycja dawnego panstwa, jaka jest jego indywidualna swoisto$¢. Domi-
nowato przeswiadczenie, ze nardd jest tworem plastycznym, podlegajacym
réznorodnym systemom uwarunkowan. Takie podejscie pozwalato na for-
mulowanie pytan na temat stosunku tradycji do wspdiczesnosci, a szerzej do
narodowosci polskiej. Opér przeciwko rozbiorom, brak zgody na ich moralna
akceptacje, taczyl sie z protestem przeciwko historycyzmowi i jego czasowi
terazniejszemu. Problem narodu stat sic w Romantyzmie, jak pisata A. Wit-
kowska, czescig skomplikowanej sytuacji intelektualnej, ktéra nazwata ,,ne-
gatywnym przezyciem historycznym”*°., Romantyzm polski ,dojrzewat”
w epoce miedzypowstaniowej. W poréwnaniu do romantyzmdéw europej-
skich byt mniej indywidualistyczny, koncentrowat sie bowiem wokdt narodu
- wspdlnoty psychicznej ludzi, wynikajacej z doswiadczenia zbiorowego po-
kolen i dziedzictwa narodowego®'. Mienit si¢ réznymi koncepcjami narodu®?,

4 M. Inglot, Narodowos¢ a literatura w polskiej krytyce literackiej okresu romantyzmu, [w:]
Idee i koncepcje narodu polskiego w mysli politycznej czasow porozbiorowych, red. J. Gockow-
ski, A. Walicki, Warszawa 1977, s. 62.

# ], Kurczewska, Nardd w socjologii, s. 18.

0 A. Witkowska, Romantyczny naréd: kleska i triumf, [w:] Problemy polskiego romantyzmu,
red. M. Zmigrodzka, Z. Lewinéwna, seria I, Wroctaw 1971, s. 8.

°1 Por. Idee i koncepcje narodu polskiego, s. 12, 87.

2 W Romantyzmie mamy do czynienia z kilkoma nurtami myslenia o narodzie. Do-
minowato podejscie postgpowo-romantyczne, ktére w réznych wariantach, bardziej lub
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narodu, ktérego faktycznie nie byto. Nardd polski w swoim nowoczesnym
rozumieniu dopiero sie ksztattowat. Faktycznie mieliSmy do czynienia ze zja-
wiskiem, ktére Andrzej Walicki okreslit jako ,,wyprzedzanie rzeczywisto$ci
przez Swiadomos$¢”. Pisarze romantyczni tym samym wystepowali w imieniu
narodu, ktéry istnial jedynie intencjonalnie®.

Naréd w Romantyzmie pojawia sie jako formacja nalezaca do przeszto-
$ci, pozbawiona swojego wspdtczesnego continuum. Stad w okresie preroman-
tycznym tak charakterystyczne postawy katastroficzne, ujawniajace gteboka
bezradnos¢ i bezsilno$¢ wobec potegi historii. Z czasem jednak katastroficz-
ne myS$lenie ustapito. Wybitni przedstawiciele Romantyzmu polskiego zacze-
li szuka¢ szansy w usytuowaniu ,,Polski” w organizmie wyobrazanym, skoro
organizm narodowy przestat istnie¢. Takie podejécie pozwalato przekroczy¢
ramy wlasnej historycznosci i terytorium, ktére zostato podzielone miedzy
zaborcéw. W tym celu szukano nici taczacej pamiagtki przesztosci z terazniej-
szo$cia. Grozie wspotczesnosci przeciwstawiano ogrom tradycji wiekdw, jako
trwatego dobra ludzkosci i w tym pochodzie dziejéw sytuowali wiasny na-
réd. Nalezy podkresli¢, ze zwrdcenie wzroku przez pisarzy romantycznych ku
zrédtom narodu, to poszukiwanie nowej miary czasu, czasu narodzin, miato
ogromny walor terapeutyczny dla rozbitego narodu. Podejécie to nie stano-
wito jednak jadra koncepcji romantycznego narodu, tylko punkt wyjscia do
dalszych rozwazan. Z czasem marginalizacji ulega rola mitu majacego wta-
Sciwosci terapeutyczne, a pojawiaja sie préby pogodzenia si¢ z czasem histo-
rycznym, czego dowodem sg rozwazania K. Brodzinskiego, J.P. Woronicza
czy M. Mochnackiego. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wymienieni autorzy co-
raz czeSciej méwia raczej o narodowosci niz o narodzie.

Romantyzm to pewien system wartosci ideowych, moralnych, poli-
tycznych, filozoficznych i artystycznych, wartosci niejednoznacznych, nie-
jednokrotnie niewyttumaczalnych, raczej przezywanych emocjonalnie niz
racjonalnie uswiadamianych®*. Za zastugi Romantyzmu mozna niewatpli-
wie uznac literackie ozywienie tradycji narodowej; z drugiej strony jednak

mniej radykalnych, wystapito w polskim ruchu narodowowyzwolenczym. Byty koncep-
cje mesjanistyczne, zapowiadajace cudownga przemiane zycia na ziemi, zbiorowe ziemskie
zbawienie ludzkosci. Byly takze wersje romantycznego konserwatyzmu réznych odcieni.
>3 Idee i koncepcje narodu polskiego, s. 11.

% L. Kaminski, Romantyzm i polityka dwudziestolecia, [w:] Problemy polskiego romantyzmu,
red. M. Zmigrodzka, seria III, Wroctaw 1981, s. 355.
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Romantyzm przyémit wzrok rozumu i rozmarzyt umysty, z czym musieli wal-
czy¢ przedstawiciele polskiego pozytywizmu. Romantycy sktonni byli wie-
rzy¢, ze nardd ma przed sobg nieograniczone mozliwosci, ze potrafi dokonac
cuddéw. Pozytywisci bardziej przyziemni, patrzac chtodno na rzeczywistos¢,
lekali si¢ marzen i nierealnych plandéw.

W Europie, w krajach jednonarodowych, naréd oznaczat jednolita spo-
teczno$c¢, zazwyczaj utozsamiang z panstwem. W Polsce byta najpierw Rze-
czypospolita Narodow bedaca konsekwencja tradycji panstwa wielonarodo-
wosciowego, w ktérym jednak czynnik panstwowy nie odgrywat wiekszej
roli. Natomiast w czasach rozbiorowych, nardd uciskany przez obce pan-
stwa, nie mogt sie juz utozsamiac z wltasnym panstwem, dlatego wyrazniej,
zwlaszcza po 1864 roku, mozna dostrzec coraz czestsze spogladanie pisarzy
politycznych na koncepcje narodu polskiego jako wspdlnoty kulturowo-je-
zykowej o charakterze monoetnicznym. Nardd w tym ujeciu to przenikanie
sie elementéw historycznych, losowych i duchowych z pomniejszeniem wy-
miaru politycznego i instytucyjnego. Byt to niebezpieczny styl myslenia, gdyz
ograniczat polsko$¢ do pochodzenia etnicznego. Dlatego tez autorzy tych
koncepcji musieli mie¢ najczarniejsze wizje w dobie wynaradawiania przez
zaborcéw, uwazajac si¢ za straznikéw gasnacego ptomienia polskosci w mo-
rzu ignorancji i obojetnosci mas spotecznych. Taki sposdb spojrzenia na na-
rod byt efektem dokonanej przez polskich romantykéw reinterpretacji hegli-
zmu; ,,gdzie miejsce panstwa zajat nardd, czyli wspdlnota duchéw, wolnych
od struktur politycznych”>.

W zestawieniu nardd-panstwo w polskim mys$leniu politycznym w wa-
runkach zaboru panstwo rysowato si¢ niemal zawsze mgliscie, zgodnie z za-
sada ,najpierw by¢, pdzniej jak by¢”. Natomiast nardd ustawicznie pozo-
stawal w centrum zainteresowan politykow i sfer oddziatujacych na opinie
spoleczna. Bylta to postawa programowa wynikajaca z politycznego statusu
ziem polskich, korespondujaca z uogdlnieniem, ze naréd moze istnie¢ bez
panstwa. Z czasem na te koncepcje duchowe zaczety naktada sie watki po-
zytywistyczne, w ktdrych nardd jest tylko grupa o pewnych wtasciwosciach
psychicznych i fizycznych, specyficznym organizmem spolecznym. Pokole-
nie powstancéw 1863 roku bylo tym pokoleniem, ktére obok uniesien pa-
triotycznych przezyto wielka gorycz porazki. Poniesiona kleska doprowadzita

> J. Kurczewska, Nardd w socjologii, s. 18; zob. A. Walicki, Mesjanistyczne koncepcje narodu
i poZniejsze losy tej tradycji, [w:] Idee i koncepcje narodu polskiego, s. 86-88.
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do glebokich przemian w sferze postaw i dotychczasowym systemie warto-
$ci. Wybuch, a raczej upadek powstania, rozpoczat proces coraz wyrazniej-
szego przenikania sie i wzajemnego naktadania nastepujacych po sobie pra-
déw. Zdaniem Wtodzimierza Bernackiego ,,tym, co zdecydowanie wptywato
na «niejednolitos¢ postaw» wsréd ugrupowan politycznych drugiej potowy
XIX wieku wspierajacych swdj program na hasle pracy organicznej, byt sto-
sunek do historii i tradycji. To wtasnie w interpretacji faktow i ich opisie wy-
razala si¢ najpetniej rozbieznos¢ swiatopogladowa przedstawicieli polskiego
pozytywizmu”>®.

Pozytywizm, rozumiany jako pewien Swiatopoglad, charakteryzuje sie
zaufaniem do nauki jako jedynego zrédta rzetelnej wiedzy, monizmem przy-
rodniczym, przekonaniem o wzglednej jednosci §wiata empirycznego, uty-
litaryzmem. Pozytywisci to zwolennicy ewolucyjnego egalitaryzmu, czyli
stopniowego dazenia do zréwnania ludzi wzgledem ich praw i obowigzkdéw;
legalizmu, czyli dziatania na rzecz intereséw narodowych w ramach istniejg-
cego porzadku prawnego. Pozytywisci krytykowali romantykéw za ich emo-
cjonalizm, mistycyzm i spekulatywna dialektyke, ale w ogdlnej ocenie ich
zdaniem Romantyzm przyczynit sie w ogromnym stopniu do uratowania
poczucia identyfikacji narodowej i umocnieniu $wiadomosci obowigzkéw
patriotycznych®’.

W Polsce po upadku powstania styczniowego zaczat sie ,,czas rozumu”.
Polacy opowiedzieli si¢ za stopniowa ewolucja ku wyzszym szczeblom poste-
pu spotecznego, odrzuciwszy metody rewolucyjne. Te stopniowe przemiany
miaty wzmocni¢ nardd pod wzgledem ekonomicznym i podnie$¢ jego po-
ziom umystowy. Przemiany te zaowocowaty powstaniem nowych koncep-
¢ji narodu, coraz wyrazniej powigzanych ze zjawiskami spotecznymi, ktoére
podlegaly prawidiowosciom wynikajacym z naturalistycznego determini-
zmu i ewolucjonizmu. Cechy kulturowe czy psychiczne narodu, stanowia-
ce tacznik z tradycja narodowa, odgrywaty coraz mniejsza role w pozytywi-
stycznych koncepcjach. Ten bunt pozytywistéw przeciwko przesztosci autor
ksiazki dotyczacej problematyki narodu w mys$li pozytywistéw sktada na

¢ 'W. Bernacki, Jednostka, Nardd, Niepodlegtos¢, Krakéw 1997, s. 26-27.

57 H. Markiewicz, Pozytywisci wobec romantyzmu polskiego, [w:] Problemy polskiego roman-
tyzmu, red. M. Zmigrodzka, seria III, Wroctaw 1981, s. 237-238, Por. W. Modzelewski,
Nardd i postep. Problematyka narodowa w ideologii i mysli spotecznej pozytywistow warszaw-
skich, Warszawa 1977, s. 9-14.
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karby ich odpowiedzi ,,[...] na popularna konserwatywna wersje zrozumiate-
go skadinad kultu przesztosci narodowej w dziewigtnastowiecznej Polsce”>8.
Nardd byt dla pozytywistéw, zaledwie zyjacym spoteczenstwem, niezalez-
nym od instytucji politycznych. Pozytywizmu nie mozna jednak sprowa-
dza¢ tylko do koncepcji majacych na celu rozwdj gospodarczy i cywilizacyj-
ny. Sitg rzeczy polscy przedstawiciele tego nurtu nie mogli ignorowac watku
narodowego, stad proby taczenia rozwoju, oswiaty, przedsigbiorczosci z ide-
ami narodowymi. Potgczenie idei obrony bytu narodowego z praca na rzecz
podniesienia i unowocze$nienia kraju miato umocnic byt narodu i przynies¢
odrodzenie Polski. To my$lenie o sprawach narodu w kategoriach postepu
jest watkiem w pozytywizmie najbardziej charakterystycznym?®. Bez watpie-
nia przyczynit sie on do umocnienia narodowej tozsamosci, nie odmawiat
tez Polakom prawa do niepodlegtosci, jednak gléwnie koncentrowat sie na
szeroko rozumianych dziataniach o charakterze kulturalno-spotecznym, niz
bezposrednich dazeniach majacych przywrdci¢ Polsce byt panstwowy.

Koniec lat osiemdziesiatych odznaczyt sie spadkiem oddzialywania Po-
zytywizmu jako formacji ideowej. Przetom XIX i XX wieku charakteryzowat
sie wzrostem zainteresowania problematyka narodowa w catej Europie Srod-
kowo-Wschodniej. Sprzyjaty temu aspiracje narodowosciowe uciemiezonych
narodéw. Na scene polityczng wkroczyly nowe pokolenia, ktérych pamiec
o powstaniach pozostawata w przekazywanej im tradycji. Byt to takze okres
spoleczno-ideologicznej dezorientacji. Nastepujace wtedy zmiany na mapie
ideologicznej i politycznej sprzyjaty postawom rozrachunkowym z przeszto-
Scig pierwszej potowy wieku.

Dwudziestolecie miedzywojenne przewartosciowato idee narodu. W tym
czasie koncentrowano sie raczej na udowodnieniu, ze pojecie narodu nie od-
nosi sie tylko do biernej strony uczué¢ narodowych, przesadéw, lecz odwotu-
je sie do réznego typu dziatan zewnetrznych spoteczenstwa. Odchodzono,
zgodnie z zaleceniami socjologii, z badania zZycia wewnetrznego cztowieka
na rzecz jego relacji z innymi ludZzmi. Konsekwencja takiego stanowiska byto
uczynienie z polityki sfery zycia, w ktérej idea narodowa realizuje si¢ naj-
pelniej poprzez dziatania grupowe stwarzajace ,,$wiadomego cztonka naro-
du”. W tym ujeciu to nie kultura, a gospodarka i polityka miaty decydowac

8 W. Modzelewski, Nardd i postep, s. 212.
% Tamze, s. 23-27.
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o formach idei narodowej, zwtaszcza w kontekscie budowania silnego cywi-
lizacyjnie i politycznie patistwa‘®.

W dwudziestoleciu miedzywojennym nastgpito znamienne splecenie
zagadnien literackich z weztowymi problemami spoltecznymi i polityczny-
mi. Generacja dojrzewajaca intelektualnie i politycznie pod koniec XIX wie-
ku znajdowata sie pod przemoznym wplywem narodotworczej literatury ro-
mantycznej. Mozna sadzi¢, ze jej wptyw byt na tyle silny, ze wptynat na
osobowos¢, ale i takze na koncepcje ideowe myslicieli okresu miedzywo-
jennego. Romantyzm podsuwat politykom gotowy program ideowy, goto-
we instrumentarium pojeciowe, sugestywna historiografie i stad moze ta ro-
mantyczno$¢ tamtych lat. Romantyzm byt traktowany przez Pitsudczykéow
jako poczatek szlaku ku samodzielnosci narodowej, a jednoczesénie jako dro-
gowskaz terazniejszosci, czemu dawali wyraz w swojej ideologii obozu sana-
cyjnego. Na jej podstawie zostat nakreslony model polityki narodowej, kté-
ry byt konsekwentnie propagowany na tamach , Drogi” redagowanej przez
gtéwnego ideologa sanacyjnego A. Skwarczynskiego. Charakteryzowat sie
odrzuceniem obcego duchowi racjonalizmu, oparciem dziatalnosci panstwa
na wiezi duchowej, nasyceniem polityki mitami i wzniostymi ideami, nie-
liczeniem sie z przyziemnymi uwarunkowaniami. Romantyzm miat stano-
wi¢ niejako podstawe ducha narodowego w niepodlegtej Polsce®. Takie ro-
zumienie Romantyzmu i jego propagowanie jako idealnego wzorca polityki
spotkato si¢ z ostra krytyka ze strony endecji, ktéra pidrem Zygmunta Wasi-
lewskiego usitowata walczy¢ z taka ocena przesztosci i starata si¢ odmiennie
ksztattowac funkcjonujaca tradycje spoteczna. Negujac wychowawczy walor
Romantyzmu, wskazywano na dorobek staropolskiej mysli i literatury, ce-
nigc koncepcje ogranicznikéw i podwazajac kult powstans?,

Przestawiona powyzej charakterystyka nie jest wyczerpujaca. Propo-
nowane rozréznienie jest tylko jednym z mozliwych, niemniej wystarczy
w zupelnosci, gdyz pokazuje gtéwne linie, po jakich dokonywano przezwy-
ciezenia tradycji w mysli politycznej. MysSle, ze pozwala takze podkresli¢ wie-
lopostaciowos¢ idei narodu i panstwa a takze rozmaitosci kontekstow, w ja-
kich moga sie pojawiac.

60 J. Kurczewska, Dusza spoteczeristwa, s.17.
¢l L. Kaminski, Romantyzm i polityka, s. 358-359.
%2 Tamze, s. 370.
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Refllecifions o fhe neifion amd s sizis fm fhe Pallidh pelifical hought:

The paper provides an overview of mostly nineteenth-century concepts of
nation and state, juxtaposed with sociological theories. It begins with the
definitions of the basic concepts and their relations, along with the change
in their meaning over time. The author presents also the origins, develop-
ment of the Polish nation and state, comparing the description with socio-
logical theories. Next, the Enlightenment, Romantic and positivist concepts
of nation and state were presented together with views prevailing in par-
ticular currents of the Polish socio-political thought. According to the au-
thor, the idea of nation and state gradually crystallised in the Polish political
thought, to take on suggestibility and become an essential component of so-
cial life, albeit this process occurred in a variety of ideological milieux, with
its culminating phase at different points in history. The author emphasised
the polymorphism of the idea of nation and state as well as a variety of con-
texts in which they may occur.
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