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Abstract: The paper discusses the issue of the Polish-Czechoslovak cooperation in
the field of nature conservation and the geology of the Tatra Mountains in the in-
terwar period and the period after the Second World War. A prominent figure in the
field, Walery Goetel fostered the cooperation between Poland and Czechoslovakia.

W okresie miedzywojennym stosunki miedzy Polska a Czechostowacja byty
napiete. Kwestia niezgody stata sie granica tych panstw po upadku Austro
-Wegier. Zaangazowanie Polski w wojne z sowiecka Rosja w latach 1919-
1920 i tam skierowanie gléwnych sit wojskowych pozostawilo potudniowe
rubieze bez naleznego zabezpieczenia. Przeciwnie w Czechostowacji, gdzie
w duzym stopniu wojsko skoncentrowano we wschodniej jej czesci. Koscia
niezgody stalo sie Zaolzie, Czadeckie oraz Orawa i Spisz, gdzie zreszta Pola-
cy w 1919 r. starali sie prowadzi¢ intensywna akcje na rzecz plebiscytu. Nie
doszto do niego, gdyz w 1920 r. Rada Ambasadoréw przyznata znaczna czesé
obszaréw spornych Czechostowacji. W Polsce z trudem podporzadkowano
sie temu wyrokowi. Mimo Ze starano sie zmieni¢ ten werdykt przynajmniej
w przypadku otoczenia wsi Jaworzyna Spiska, a w tym zlewni wschodniej
Doliny Biatej Wody oraz zlewni Doliny Jaworowej w Tatrach. Odnotujmy, ze
w Owczesnej prasie pisano na ten temat wiele, takze w kontekscie zagadnien
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ochrony przyrody i turystyki, m.in. artykuty Walerego Goetla z 1925 r.: Spor
o0 Jaworzyne a Park Narodowy Tatrzanski z Wierchéw i Szkic przebiegu sprawy
Jaworzyny z Przegladu Turystycznego.

Jednym z rzecznikéw zblizenia polsko-czechostowackiego w miedzywoj-
niu byt Walery Goetel, geolog tatrzanski i dziatacz Polskiego Towarzystwa
Tatrzanskiego (PTT), od 1920 r. profesor Akademii Gérniczej (pdzniej Aka-
demii Gérniczo-Hutniczej) w Krakowie!. Odwotujac sie do polskiej racji sta-
nu, w swej dziatalnosci spotecznej i politycznej skutecznie szukat kompro-
misu. Dotyczyto to zaréwno spraw lokalnych korekt przebiegu granicy, jak
i koncepcji konwencji turystycznej oraz ochrony przyrody przez utworzenie
parkéw narodowych na Babiej Goérze, w Czarnohorze oraz Pieninach i Ta-
trach. Na kazdym z tych pdl znalazt wsparcie wsrdd uczonych z terenu Czech
i Stowacji, a szczegdlnie profesorow uniwersytetu w Pradze Karela Domina
i Radima Kettnera.

Mimo niemieckiego pochodzenia rodziny Walery Goetel byt goragcym
patriota polskim. Jego relacje z Czechostowacja jako krajem stowianskim
miaty charakter pragmatyczny, bo dwa pokrewne kraje powinny ze soba
wspodlpracowac. Czut sie jednak emocjonalnie zaangazowany, gléwnie przez
wiezi rodzinne ze strony matki, ktérej ojciec wywodzit sie z ziemi opawskie;j.
W dziecinstwie w Odrawie u dziadka spedzali z bratem Ferdynandem wa-
kacje, wycieczkujac po potudniowo-wschodnich Sudetach. W domu gtéw-
nie méwiono tam po polsku, ale w miescie takze po czesku i niemiecku.
Z tego wzgledu w okresie miedzywojennym Goetel czesto wystepowat na ze-
braniach naukowych w Pradze, niekiedy mowiac takze po czesku.

Dla jasnos$ci przypomnimy, ze rodzina Gottléw - bo taki mieli zapis na-
zwiska - wywodzita sie z Niemiec. Byli to gérnicy, ktérzy dawniej przeniesli
sie do Polski i pracowali w zZupach Wieliczki i Bochni. Wincenty, ojciec Wa-
lerego, mowit juz stabo po niemiecku a przez przejscie na katolicyzm utra-
cit kontakt z mieszkajaca kolo Bochni rodzina. Zyt z pracy najemnej poza
gornictwem?.

Od strony matki dziadkiem byl Flonan Koehler, rzemie$lnik w Od-
rawie. Wziety do wojska austriackiego odbywat kampanie we Wtoszech.

1 Wiecej danych biograficznych w ksiazce: Z. Wéjcik, Walery Goetel. Rektor trudnych cza-
sow Akademii Gdérniczo-Hutniczej, Krakéw 2009.

2 Niektére elementy zyciorysu Goetla w ksigzkach: W. Goetel, Pod znakiem optymizmu,
Krakéw 1976; F. Goetel, Patrzqc wstecz, Krakéw 2009.
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Uczestniczyl w dtawieniu rabacji galicyjskiej 1846 r. Dostuzyt sie odpowied-
niego stopnia wojskowego, po czym zostal naczelnikiem wiezienia $w. Mi-
chata w Krakowie. Bunt wieZniéw w czasie powstania styczniowego pozbawit
go tej funkcji. Pozostat w Krakowie, juz catkowicie spolszczony. Dwie swoje
corki wydat za Polakéw w Krakowie: Julie (matke Walerego i Ferdynanda) za
Wincentego Goéttla, a Matylde za Ferdynanda Turlinskiego. Wincenty, pra-
cujacy ostatnio na kolei, chorowat na ptuca i zmart w 1896 r. Turlinscy uta-
twili Julii zajecie sie krawiectwem. Dbali o nauke jej syndw w Gimnazjum
$w. Anny (Nowodworskiego) w Krakowie, a pdzniej na uczelniach Wiednia.

Patriotyczna, polska atmosfera w rodzinie Flonana Koehlera oraz Go-
etléw i Turlinskich miata duzy wptyw na postawe Walerego i Ferdynanda.
Zawsze zwalczali przejawy szowinizmu narodowoSciowego, a w czasie oku-
pacji nie poddali sie presji opowiedzenia si¢ za narodowoscia niemiecka.

W chwilach szczegdlnie trudnych w relacjach miedzy Polska a Czecho-
stowacja, zwtaszcza w 1938 r., Goetel nie opowiedziat sie za polityka swego
kraju w stosunku do potudniowego sasiada. Aneksji obszaréw zamieszkatych
nawet w duzym stopniu przez Polakéw nigdy nie akceptowat.

Na przetomie XIX i XX w. na péinocy Austro-Wegier nie brakowato réz-
nego rodzaju konfliktéw. Na potudnie od Cieszyna (m.in. Karwinskie) trwa-
ta uporczywa walka elementéw etnicznych polskich i czeskich. Zakonczony
w 1903 r. wegiersko-polski spor o Morskie Oko dotyczyl w istocie fragmen-
tu granicy miedzy Galicja a Wegrami. Na Slasku Cieszyfiskim Polacy broni-
li sie przed ekspansja niemiecka w Beskidach Zachodnich. Konflikty wpraw-
dzie tlity sie, ale nie bylo przeszkdd w podrézowaniu, badaniach naukowych
ani w penetracji turystycznej. Walery Goetel, studiujac w latach 1910-1913
geologie na Uniwersytecie Wiedenskim, mdgt bez przeszkdd obrac sobie Ta-
try za teren przysziej rozprawy doktorskiej. Tak bylo réwniez podczas I woj-
ny $wiatowej. W 1919 r. sytuacja radykalnie sie zmienita. Powstata granica
polsko-czechostowacka byta pilnie strzezona przez wojska od potudnia. Jej
przekraczanie wymagato kazdorazowych przepustek na Scisle okreslony ob-
szar i termin. Goetel miat wiecej mozliwosci podrézowania niz inni z uwagi
na prowadzone na terenie Tatr badania geologiczne oraz - jako przedstawi-
ciel swojego kraju - zajety przy uscislaniu przebiegu granicy. Na tyle cenio-
no go za pracg, ze w 1925 r. otrzymat Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia
Polski, a p6zniej powierzono mu funkcje petnomocnika rzadu polskiego dla
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umoéw granicznych polsko-czechostowackich. W obu zespotach byt ceniony
jako negocjator o wysokim stopniu podejscia kompromisowego.

W pierwszych latach okresu miedzywojennego Tatry Swiecity pustkami.
Stowacy uprawiali taternictwo i marginalnie turystyke wysokogorska w tej
czesci swojego kraju. Licznych przed wojna turystéow polskich i wegierskich
nie byto. Pojawili sie jednak Czesi, wczeSniej niechetnie odwiedzajacy Goérne
Wegry (dzisiejsza Stowacje¢). Na jedna z grup przypadkowo natknat si¢ Go-
etel bodaj latem 1921 r. Tak zapamietat to spotkanie: ,,[..] udatem sie w Tatry
Bielskie w okolice Jaworzyny w celu poréwnania geologii pétnocnych zbo-
czy Tatr Zakopianskich z Tatrami Bielskimi. Kiedy osiggnatem przetecz po-
miedzy szczytem Hawran i Nowy w Bielskich Tatrach, zastalem na przeteczy
kilku mezczyzn. Po wzajemnym przedstawieniu okazato sie, ze sa to profe-
sorowie uniwersytetu w Pradze, ktérzy udali sie w Tatry w celu zapoznania
sie z naukowymi problemami gér. Byli to: prof. dr Karel Domin (botanik),
Viktor Dvorsky (geograf), Radim Kettner (geolog). Gdy tak siedzieliSmy na
przeteczy i spogladaliémy na wspaniala panorame Tatr, stalo si¢ jasnym, ze
linia graniczna biegnaca gléwnymi oraz bocznymi grzbietami tatrzanskimi,
a widoczna jak na dloni, jest sztucznym tworem, dzielagcym jednostke przy-
rodnicza, ktéra po obu stronach granicy ma identyczne wtasnosci krajobra-
zu, $wiata roslinnego i zwierzecego. Nasuneta mi sie - w blasku przepiekne-
go, zalanego stoncem widoku - ze szczegdlng jasnoscia od dawna rozwazana
mysl utworzenia z catych Tatr, po obu stronach granicy panstwowej, pogra-
nicznego Parku Narodowego, z ktérym w $cistym porozumieniu pracowali-
by naukowcy, a z jego piekna korzystaliby turysci z obu stron. Mysl ta zosta-
ta przez kolegdw czechostowackich przyjeta z peina aprobatg i w ten sposéb
rozpoczela sie nasza wspodtpraca nad ochrong tatrzanskiej przyrody”3.

Tréjka przyrodnikow praskich, rzecz zrozumiata, nie byta po raz pierw-
szy w Tatrach. Najlepiej znat je Domin, ktéry od 1919 r. prowadzit systema-
tyczne studia nad flora tych gér. W okresie ustalania granic uczestniczyt on
w akcji na rzecz ich przesuniecia jak najdalej na pdinoc, nie stronigc przy
tym od akcentéw antypolskich. Na przeteczy w Tatrach Bielskich natych-
miast podchwycit mysl Goetla o tatrzanskim parku narodowym, stajac sie
pdzniej wielkim przyjacielem Polski, a z czasem (1931 r.) takze czlonkiem za-
granicznym Polskiej Akademii Umiejetnosci (PAU) oraz wspdtpracownikiem

3 W. Goetel, Znaczenie Tatr i Pienin dla swiatowego rozwoju ochrony przyrody, Wierchy 39
(1970), s. 11-12.
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kierowanej przez Wtadystawa Szafera Panstwowej Rady Ochrony Przyrody
przy Ministerstwie Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego®.

Kettner w czasie spotkania w Tatrach Bielskich byt profesorem praskiej
politechniki (od 1926 r. kierowat katedra geologii na uniwersytecie). W okre-
sie ustalania granic w 1919 r. nie wdawat sie w polemiki prasowe. Jego opra-
cowanie Geologic Tater z dzieta zbiorowego Nase Tatry z 1931 r. zdumiewa
znajomoscia dawnej i najnowszej literatury przedmiotu, w tym zwtlaszcza
publikacji geologdw polskich. Nalezat on pdZniej do najblizszych przyjaciét
Goetla w Pradze. Ich korespondencja zachowata si¢ w archiwach naukowych
Pragi oraz Krakowa i zastuguje na opublikowanie. Dokumentuje bowiem co-
dziennos$¢ walki o utrzymanie Tatr mozliwie w nienaruszonym stanie. Stad
np. w ramach wspdlnie z Goetlem prowadzonych akcji artykuty w prasie pol-
skiej: Goetel - Kolejka linowa na Lomnice, Wierchy (1930); Kettner - Budo-
wac czy nie budowac kolejki na szczyt Lomnicy, Ziemia (1934). Wczeéniej, bo
od 1933 r., Kettner byt cztonkiem zagranicznym PAU®.

Dvorsky czynnie uczestniczyt, przynajmniej w pierwszym okresie, w za-
biegach na rzecz konwencji turystycznej oraz utworzenia w Tatrach parku
pogranicznego.

W duzym stopniu dzieki Goetlowi jako cztonkowi wtadz PTT dnia 30 V
1925 r. Polska i Czechostowacja zawarty konwencje turystyczna, umozliwia-
jaca od 14 VI 1926 r. poruszanie sie po wyznaczonych obszarach pograni-
cza cztonkom PTT i Klubu Czechostowackich Turystéw - KCST. Dla Czecho-
stowacji gtéwnym powodem byly wzgledy ekonomiczne, bo niewielu z nich
odwiedzato turystycznie nasze géry. Mimo to nastapit po podpisaniu umo-
wy granicznej postep w tagodzeniu stosunkéw miedzypanstwowych. Dal-
szy etap normalizacji nastapit w koncu 1925 r., gdy wilaczyly sie czynnie
akademie nauk Polski i Czechostowacji. Rzecz zostata utrwalona druczkiem

* Wigcej danych na ten temat: Z. Radwanska-Paryska, W.H. Paryski, Wielka encyklope-
dia tatrzariska, Poronin 1995 - hasta Domin Karel i Tatrzatriski Park Narodowy. (Panstwo-
wa Rada Ochrony Przyrody oglosita w Krakowie w 1934 r. broszure: K. Domin, Ochrona
przyrody ze stanowiska biologa. Przemowienie i odczyt wygtoszono w auli Uniwersytetu Ja-
gielloriskiego dnia 9 stycznia 1934 r.).

> Krétka biografia Kettnera we wspomnianej wyzej encyklopedii Paryskich. Dane o czton-
kostwie PAU w ksigzce Poczet czlonkéw Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Umiejet-
nosci w latach 1872-2000, Krakéw 2006. Goetel poswiecit przyjacielowi m.in. wspomnie-
nie w Nauce Polskiej w 1968 r. pt. Radim Kettner (1891-1967). Wybitny geolog czeski
zmarl 9 IV 1967 r., a ostatni list od Goetla otrzymat 9 marca tego roku.
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pt. Protokdt konferencji przedstawicieli nauki polskiej i czechostowackiej, zebra-
nych w Krakowie, w dniach 8 i 9 grudnia 1925, z inicjatywy Polskiej Akademii
Umiejetnosci i Czeskiej Akademii Nauk®. Polska grupe reprezentowali: Walery
Goetel, Michat Siedlecki, Manan Sokotowski, Stanistaw Sokotowski i Wta-
dystaw Szafer. Przedstawicielami Czechostowacji byli: Karel Domin, Viktor
Dvorsky, Jiti Janda i Radim Kettner. Zatem w tej grupie byt zespdt, ktéry spo-
tkat sie na przeteczy w Tatrach Bielskich - inicjatorzy pomystu pograniczne-
go parku narodowego.

Spotkanie to zamknelo okres, ktéry mozna bytoby nazwa¢ utrwaleniem
idei parku pogranicznego w Tatrach. Z jednego z artykutéw Goetla na ten te-
mat wynika, ze tzw. sprawe Jaworzyny rozwazaty instytucje miedzynarodo-
we, w tym Liga Narodéw i Trybunat w Hadze. Ostatecznie 6 V 1924 r. pod-
pisano w Krakowie odno$ny dokument konczacy spér. Ze strony polskiej
podpis pod dokumentem potozyt Walery Goetel, a z czechostowackiej - Vac-
lav Roubik. Goetel piszac na ten temat, odnotowat m.in.: ,,W protokole ure-
gulowano spdr graniczny, a liczac sie z wyzszymi celami i potrzebami zwia-
zanymi z charakterem pogranicza polsko-czechostowackiego, ustanowiono
don dwa ogdlne postanowienia, przewidujace otwarcie granicy dla ruchu tu-
rystycznego i badaczy naukowych oraz utworzenie w najpiekniejszych punk-
tach pogranicza parkéw narodowych, ktére obejmowatyby przylegajace do
siebie terytona obu panstw. Utworzenie tych parkéw przewidziane jest w Be-
skidzie Zachodnim w masywie najwyzszego szczytu tej grupy Babiej Gory
(1725 m), w Tatrach (2663 m) i Beskidzie Wschodnim (grupa Czarnohory
ponad 2100 m)””.

Z przytoczonego wyzej protokotu wynika, ze 6 IX 1924 r. w Zakopanem
z inicjatywy Komisji Delimitacyjnej zwotano konferencje po$wiecong przy-
sztym parkom narodowym. Juz wtedy byly w to zaangazowane czynniki rza-
dowe Polski i Czechostowacji. Wytonito sie jednak wiele trudnosci zwigza-
nych z niedoinformowaniem opinii publicznej oraz interesami spotecznosci
lokalnych. Temu, w zatozeniu, miato stuzy¢ przedstawienie jednoznacznego

¢ Sadzac z tresci jednego z listow Goetla do Kettnera, miano wydac takze 6w protokét
po czesku. Z duzym prawdopodobiefistwem pisat go inicjator pogranicznego parku natu-
ry w Tatrach. Jego odreczna notka znajduje si¢ na egzemplarzu Biblioteki Gérskiej PTTK
w Krakowie.

7 W. Goetel, Parki natury na pograniczu polsko-czechostowackim, [w:] Pamietnik II Zjazdu
Stowianskich Geografow i Etnografow, t. 1, red. L. Sawicki, Krakéow 1929, s. 42.
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stanowiska dwdch najwyzszych instytucji naukowych sasiednich krajéw.
Stad spotkanie w Krakowie w grudniu 1925 r.
Protokot tego spotkania jest w istocie szkicem do przysztej ustawy o par-
kach w Tatrach. Gléwnym celem przedsiewzigcia miato by¢:
»1. Uczynienie tych obszaréw miejscem przyciagajacym ruch turystyczny obu
panstw i cudzoziemski osobliwoscia i pieknoscia gorskiej, pierwotnej, niczym
niezniszczonej przyrody i polem badan naukowych ze wszystkich gatezi nauk
przyrodniczych i geograficznych.

2. Utrzymanie i rozwijanie na tych obszarach racjonalnej gospodarki lesnej, ta-

kowej i towieckiej”8.

Strony biorace udzial w spotkaniu wyraZnie podkreslity, ze kazde
panstwo na swoim terenie jest suwerenem (nie uzywano tego terminu),
a wspdlnie dzialajaca Komisja Parkowa ma czuwa¢ nad witasciwg realizacja
zamierzenia.

Przedstawiono takze wizje tatrzanskiego parku narodowego, ktéra obej-
muje grupy problemowe: I - Organizacja Parku, II - Obszar Parku, III -
Ochrona krajobrazu, IV - Ochrona laséw, V - Ochrona flory, VI - Ochrona
fauny, VII - Uregulowanie turystyki, VIII - Wnioski koncowe. W tych ostat-
nich znalazlo sie m.in. takie sformutowanie: ,Caly $wiat kulturalny spogla-
da na to, jak Polska i Czechostowacja dbaja o wspaniata przyrode tatrzanska,
szczegllnie wobec tego, ze miedzy naszymi panstwami byly spory o pewne
czesci Tatr [..]. Eksperci [tzw. delegaci na spotkaniu - Z.W.] widza catkowite
i idealne zatatwienie dawnych sporéw o granice tatrzanska w urzeczywist-
nieniu Parku Narodowego Tatrzanskiego, ktéry stuzy¢ bedzie idealnym ce-
lom naszych naroddéw i calego Swiata”’.

Dodajmy, Ze na tym spotkaniu uznano réwniez za sprawe pilng utwo-
rzenie pogranicznego parku narodowego w Pieninach.

Jednym z podpisanych pod protokolem byl Wiadystaw Szafer, éwcze-
sny przewodniczacy Panstwowej Rady Ochrony Przyrody. Dostrzegt on juz
w 1922 r. znaczenie zabiegdw Goetla zmierzajacych do utworzenia pogra-
nicznych parkéw narodowych w Karpatach Zachodnich. Z tego wzgledu wita-
czyl go do prac tego organu, powierzajac mu funkcje delegata pogranicznych

8 Protokdt konferencji przedstawicieli nauki polskiej i czechostowackiej, zebranych w Krako-
wie, w dniach 8 1 9 grudnia 1925, z inicjatywy Polskiej Akademii Umiejetnosci i Czeskiej Aka-
demii Nauk, Krakéw 1926, s. 3.

? Tamze, s. 15.
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parkéw natury. Od tego czasu oglaszat on sprawozdania ze swojej dziatalno-
$ci w Ochronie Przyrody, Wierchach i innych czasopismach, przyczyniajac
sie tym samym do upowszechniania problemu wsréd badaczy oraz szerokich
rzesz turystycznych. Wykorzystywat do tego wszelkie organizacje polskie,
czechostowackie i miedzynarodowe zajmujace sie turystyka oraz badania-
mi przyrodniczymi.

Marginalnie problem ten odnotowat referatem Budowa geologiczna Tatr,
przedstawionym w Pradze w 1924 r. na I Zjezdzie Stowianskich Geograféw
i Etnograféow (druk 1926 r.). Niewatpliwie zjazd ten zainspirowal go do zabie-
gbw o utworzenie Asocjacji Stowianskich Towarzystw Turystycznych. Pierw-
sze spotkanie przedstawicieli narodowych organizacji turystycznych odbyto
sie po potudniowej stronie Tatr i w Zakopanem w 1925 r. Juz wtedy sprawy
parkéw narodowych (w tym tatrzanskiego) stanowily gtéwny punkt dysku-
sji o celach tej asocjacji. Drugie spotkanie odbyto sie w Pradze w 1926 r. i do-
tyczyto réznorodnych problemoéw turystyki. Kolejne miato miejsce w Polsce
rok poézniej. Postanowiono wtedy uchwalenie przez walne zgromadzenie or-
ganizacji cztonkdéw asocjacji postulatu ,,[..] co do ideologii alpinizmu na za-
sadach przenikniecia alpinizmu ochrong przyrody i etycznego doskonalenia
sig; zwrdcono sie przeciw czynnikowi wspdtzawodnictwa sportowego i re-
kordéw w alpinizmie i reklamowania tego rodzaju «wyczynéw» w prasie”*.

W artykule Goetla stanowigcym sprawozdanie z tego zjazdu sprzeciwio-
no sie podniesionej przez spiska organizacje Karpathenverein sprawie budo-
wy kolejki linowej na Gartuch (Gerlach). Dodano, ze ,uchwata ta stata si¢
podstawg akcji naszych przyjaciot czechostowackich w Pradze, ktéra uzyska-
ta zabezpieczenie sie przed realizacja projektu”.

Zebrani postulowali budowe drég na Podtatrzu pdétnocnym. Przede
wszystkim zwiedzili Tatry i Pieniny (przelom Dunajca).

Problemy ochrony przyrody w duzym stopniu dominowaty takze na ko-
lejnych zjazdach tej organizacji, m.in. w Lublanie w 1928 r. Mniej uwagi po-
Swiecono im na zjazdach Karpackiej Asocjacji Geologicznej (pierwsze spotka-
nie w Polsce w 1925 r.), ktére Goetel wspdtorganizowat. Staty sie natomiast
elementem istotnym w 1927 r. w czasie II Zjazdu Stowianskich Geograféw
i Etnograféw w Polsce, na ktorym przedstawit on referat i przewodniczyt wy-
cieczce. Problemy ochrony przyrody parkéw pogranicznych stanowity takze

10°W. Goetel, Idea tqcznosci wsréd turystyki Stowianiszczyzny, Wierchy 5 (1927), s. 149.
1 Tamze, s. 150.
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wazny element na zjazdach tatrzanskich i pieninskich Polskiego Towarzy-
stwa Geologicznego i innych organizacji specjalistycznych, zwykle z udzia-
tem Goetla.

Wydawatoby sieg, ze oczywistos¢ idei pogranicznych parkéw narodowych
zjedna jej uznanie spoteczenstwa. Tak jednak nie byto. Prawo wtasnoscio-
we ograniczato mozliwo$¢ rzadow Polski i Czechostowacji do wykupu ziemi
z rak prywatnych. Dodatkowo po potudniowej stronie zaczety sie naciski —
plynace m.in. ze Spiszu — na ucywilizowanie Tatr budowe drég jezdnych, ko-
lejki linowej, schronisk itp. W 1927 r. w Przegladzie Turystycznym ukazat sie
podpisany przez autorédw protokotu z 1925 r. artykut W sprawie Tatrzariskiego
Parku Narodowego. Odezwa uczonych polskich i czechostowackich do spoteczen-
stwa. Gléwnym autorem skrétu tamtejszego protokotu byt Goetel. Przez wy-
bor najcenniejszych fragmentéw wskazano, ze wprowadzenie infrastruktu-
ry turystycznej w Tatrach stanowi zagrozenie przyrody obszaru, czyli tego, co
stanowi najwiekszg warto$¢ dla turystéw i uczonych.

Problem ponownie podjat Goetel w zamieszczonym w 1930 r. w Wier-
chach tekscie Do braci turystow w Czechostowacji! (byta takze ulotka). Jest to
dokument éwczesnego stanu spraw ochrony przyrody tatrzanskiej po stro-
nie potudniowej masywu gérskiego. Podkreslit, ze od dwdch lat nastapit tam
ruch na rzecz budowy drdg oraz schronisk w najpiekniejszych dolinach Tatr
(m.in. w Niewcyrce). Turysci polscy, ktorzy tereny te odwiedzaja tysigcami,
zwracaja uwage na szpecace widoki reklamy oraz szlaki w dolinach o duzych
walorach przyrodniczych. Zagraza to ustaleniom protokotu przedstawicieli
akademii nauk obu krajow z 1925 r. Ustalenia te realizuje Polska, ale takze
Asocjacja Stowianskich Towarzystw Turystycznych. Zastrzegl, ze wystepujac
nie miesza si¢ do spraw wewnetrznych Czechostowacji. Zakonczyt odezwe
nastepujaco: , Dlatego raz jeszcze, w dzisiejszej groznej dla przyszlosci Tatr
chwili zwracam sie do Was z usilnym apelem: wstrzymajcie dazenia do zbyt
daleko idacego cywilizowania i wykorzystywania Tatr, chroncie najscislej
piekno przyrody tatrzanskiej, te najwieksza wartos¢ takze i gospodarcza Wa-
szych gér. Przyjmijcie za swoje nie tylko w teorii, ale i w praktyce, zasady Wa-
szej i naszej Akademii Umiejetnosci co do utworzenia pogranicznego Parku
Narodowego, najwyzszego ideatu turystéw Polski oraz Czechostowacji, fun-
damentu rozkwitu turystyki tatrzanskiej i chluby dazen kulturalnych na-
szych bratnich spoteczenstw, aby nie spadt na Was zarzut zepsucia po Waszej
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stronie Tatr tego wielkiego dzieta, ktére my powoli realizujemy w Tatrach
Polskich, a ktére juz urzeczywistniliSmy po polskiej stronie Pienin”?2.

Powstaly w 1930 r. rezerwat zwany Pieniniskim Parkiem Narodowym
objat stynny przetom Dunajca z otoczeniem. Oficjalnie otwarcie odbyto sie
z udzialem przedstawicieli Polski i Czechostowacji. Podobny rezerwat miat
powstaé niebawem w Tatrach, gdy Fundacja Kérnicka przekaze swe dobra na
rzecz skarbu panstwa.

W apelu Goetla dostrzegamy wrecz grozbe zmniejszenia liczby odwie-
dzajacych Tatry turystéw z Polski. By¢ moze tak by sie stato. Faktem jest, ze
zaniechano projektu budowy kolejki linowej i obserwatorium na Gartuchu.
Pomystodawcy spiscy (Karpathverein) wystapili z inicjatywa budowy kolejki
na Lomnice, co Goetel odnotowat w tym samym, co wspomniana odezwa,
roczniku Wierchdéw, a pdzniej - razem z Kettnerem - starali si¢ bezskutecz-
nie temu zapobiec. Przegrano w 1934 r. takze sprawe ucywilizowania Tatr
Polskich, nie majac mozliwosci zablokowania decyzji wtadz budowy kolej-
ki na Kasprowy i towarzyszacej temu infrastruktury (obserwatorium, hotel
na Kalatéwkach, droga z Morskiego Oka przez Szpiglasowa do Pieciu Stawow
itp.). Nie udato sie zahamowa¢ budowy kolejki na Lomnice, ktdéra rozpocze-
tow 1936 1.

Wydarzenia 1938 r. i zwigzany z nimi faktyczny udziat Polski w roz-
biorze Czechostowacji Goetel przyjat jako kleske swych zabiegéw na rzecz
zblizenia sgsiadujacych krajow. Nie cieszyt si¢ nawet z wlaczenia do Polski
Jaworzyny, co wielokrotnie postulowat w okresie ustalania granic. Charak-
terystyczne, ze nie dat do Wierchéw artykutu o realizacji spraw parkéw po-
granicznych. W ogdle tego tomu nie redagowal. Nie zaniechat kontynuacji
staran ochroniarskich, o czym moze §wiadczy¢ artykut z 1939 r. w Wiado-
mosciach Ziem Gorskich pt. Park przyrody w Tatrach. PdzZniej §ledzi uwaz-
nie wszystko to, co dzieje si¢ na potudniu, odnotowujac m.in. takze dane
o ochronie Tatr, o czym $wiadczy zamieszczony w Wierchach w 1953 r. arty-
kut Stowacki Tatrzaniski Park Narodowy.

Rok 1938 byl dla Goetla bolesny takze z innych wzgledéw. Rozumiat
rezygnacje Kettnera z czlonkostwa Polskiej Akademii Umiejetnosci (pro-
test przeciwko udziatlowi Polski w rozbiorze Czechostowacji; w zachowa-
nych archiwaliach nie ma danych o rezygnacji z tej funkcji Domina, ktérego

12 W. Goetel, Do braci turystéw w Czechostowacji!, Wierchy 8 (1930), s. 130.
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zapewne Szafer odwiddt od tego rodzaju manifestacji). Gorycz przyjacielo-
wi po latach ztagodzit Goetel, przyczyniajac sie¢ do wyboru go w 1955 r. na
cztonka zagranicznego Polskiej Akademii Nauk. Pisat o nim w prasie pol-
skiej, a po jego $mierci w Nauce Polskiej oglosil obszerne wspomnienie.

W 1938 r. jedno wydarzenie natury politycznej miato wptyw na karie-
re akademicka Goetla. Sprawa dotyczy akceptacji jego kandydatury na sta-
nowisko rektora Akademii Gorniczej w Krakowie. Zawsze byl bardzo ak-
tywny w zyciu uczelni. Dwukrotnie obierano go na rektora. Pierwszy wybor
w 1933 r. uniewaznito ministerstwo. Powodem byta wypowiedZ na jednym
z publicznych zebran w Krakowie, w ktorej rektor-elekt krytycznie odnidst
sie do polityki rzadu w stosunku do Czechostowacji. Mimo wstawienia sie za
nim nawet prezydenta Ignacego MoScickiego wiceminister od o$wiaty Bro-
nistaw Zongotowicz nie dopuscit do zatwierdzenia wyboru. Podtekst cze-
ski miat takze wptyw na odlozenie akceptacji decyzji Senatu uczelni o rek-
torstwie w 1938 r. Wtedy wlasnie czynniki wojskowe zdecydowaly, ze dla
nasycenia elementem polskim Zaolzia nalezy przenie$¢ Akademie Gérnicza
z Krakowa do Ostrawy. Absurdalnosci pomystu ujawnit prasie elekt. W mi-
nisterstwie postanowiono wiec przesuna¢ jego nominacje do roku nastepne-
go ija w sierpniu, w przeddzienn wybuchu wojny, otrzymat®.

W 1950 r. Goetel przyjat doktorat honoris causa Akademii Gérni-
czej w Ostrawie. O przyznaniu tego typu tytuléw decyduja rézne wzgledy.
Nie wydaje sie, by wtadze uczelni ostrawskiej nie wiedzialy o jego postawie
w 1938 1.

Sprawy graniczne miedzy Polska i Czechostowacja stanowily takze
przedmiot zainteresowania Goetla w okresie powojennym, cho¢ wystepowat
wtedy jako doradca. W 1945 r. byt w Moskwie w delegacji polskiej na obcho-
dach jubileuszu Akademii Nauk ZSRR. Przy sposobnosci nasi delegaci uczest-
niczyli w inicjowanych przez gospodarzy rozmowach politycznych. Zaprosili
oni Goetla do zespotu dyskutujacego o powojennych granicach Czechosto-
wacji. W tej tez roli uczestniczyt on w 1946 r. w Polsce i w Czechostowaciji.

Jak wiadomo, Stowacki Park Narodowy (TANAP) powstat w 1949 r,,
co Goetel uznat za realizacje cze$ci swoich zamierzen. W Polsce Uchwatg
Rady Ministréw z 1954 r. Tatrzanski Park Narodowy rozpoczat dziatalnosé
w 1955 r. Przez wiele lat Goetel byl przewodniczacym jego Rady Naukowej.

13 Blizsze dane na ten temat w ksigzce prezentowanej w przypisie 1.
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Z zachowanej dokumentacji w Archiwum Nauki PAN i PAU w Krako-
wie wynika, ze interesowat si¢ on nawet drobnymi sprawami Tatrzanskiego
Parku Narodowego oraz problemami naukowymi dotyczacymi w catosci ta-
trzanskiego obszaru natury. Niekiedy dawat temu wyraz w wywiadach pra-
sowych, zbierajac skrzetnie wycinki prasowe na ten temat (zachowaty sie).

Satysfakcji z powstania parku narodowego po stowackiej stronie nie
ukrywat. Drukujac w Wierchach i w Chronmy przyrode ojczysta w 1953
i 1954 r. artykuty: Park Narodowy po stowackiej stronie Tatr i Stowacki Ta-
trzanski Park Narodowy, mial na uwadze takze przyspieszenie decyzji wtadz
polskich o uchwale o Tatrzanskim Parku Narodowym.

Po II wojnie $wiatowej przybyl nowy punkt zapalny w Karpatach: za-
pora wodna w Pieninach. Wiele energii, przy wsparciu geologéw z Czecho-
stowacji, wtozyt Goetel w ratowanie istniejacego od 1954 r. Pieninskiego
Parku Narodowego wraz z przetomem Dunajca, planowanym jako zbior-
nik retencyjny zapory. Dokumentowat swe dziatania takze w artykutach do-
tyczacych dziejéw staran o ratowanie karpackich peret natury pogranicza
polsko-czechostowackiego.

W Archiwum Czeskiej Akademii Nauk w Pradze w zespole Radima Kett-
nera zachowaly sie listy Goetla!. Pierwszy z nich z 27 V 1924 r. dotyczy
udziatu geologa polskiego w Zjezdzie Stowianskich Geograféw i Etnograféow.
Ostatni jest z 9 III 1967 r. i nawiazuje do prac czeskiego geologa z historii na-
uki. Tak si¢ ztozylo, ze z 1938 r. zachowala sie tylko widokéwka z 20 pazdzier-
nika z Darjeeking w Indonezji. Tre$¢ jest banalna (,,Najserdeczniejsze po-
zdrowienia i uscisk dloni dla Ciebie, kol. Hanika i innych geologéw przesyta
serdecznie oddany [...]". Zwraca uwage przy adresie stowo: Czechostowakia.

W lidcie z Zakopanego z 22 VIII 1930 r. dotyczacym spraw otwarcia
Pieninskiego Parku Narodowego znalazt si¢ fragment: ,[...] przybeda przed-
stawiciele Klubu Czeskoslovenskich Turistéw [!] i z wszelkim prawdopodo-
bienstwem przybedzie generalny dyr. inz. Siman, ktéry bawi obecnie w Wyz-
nich Hagach i do ktdérego przestaliSmy serdeczne zaproszenie. Sadze, Ze
tym bardziej wskazanym bylby Twdj przyjazd, ze na zeszlorocznym Zjezdzie

14 Sygnatura zespotu II B. Fotokopie listéw sprowadzit do Polski prof. Jerzy Réziewicz z In-
stytutu Historii Nauki PAN w Warszawie. (Por. J. Réziewicz, Z. Wojcik, ,Wierchy” w li-
stach Walerego Goetla, Wierchy 55 (1990), s. 315-316). Obecnie znajduja sie one w zbio-
rach autora niniejszej notatki. Rozwazany jest w Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie
druk korespondencji Goetel - Kettner w opracowaniu zespotu polsko-czeskiego.
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Towarzystwa Geologicznego w Szczawnicy zapadla nasza wspdélna uchwa-
fa o utworzeniu Pieninskiego Parku Narodowego i mieliby$my teraz sposob-
nos$¢ uchwate te przypomnie¢, a kto wie, czy nie uzyska¢ juz defmitywnie
przyrzeczenia od dyr. Simana [...]".

W liscie z 5 XII 1965 r. jest taki fragment: ,,Musze powiedzie¢, ze spo-
§réd rozmaitych godnosci zagranicznych, ktére w moim do$¢ dtugim zyciu
otrzymalem, wasze obawy uznania, ktérych wyrazem jest cztonkostwo ho-
norowe Waszego Towarzystwa Geologiczno-Mineralogicznego oraz doktorat
honoris causa Akademii Goérniczej w Ostrawie, s3 mi najcenniejsze. Sq one
wyrazem istotnej bliskosci, ktdéra taczyta naszych i waszych geologéw”.

[ ostatni z tych listéw z 9 III 1967 r.: ,, Z wielkim zainteresowaniem prze-
czytalem Twdj artykut o A.G. Wernerze w ostatnim [tomie] czasopiSmie dla
Mineralogii i Geologii [!]. Do Twego artykutu pragne doda¢, ze w Polsce
wielkim propagatorem idei neptunistycznych Wernera byt Stanistaw Staszic.
Pisze o tym wiecej we wstepie do naszego wydania dzieta Staszica o ,,Ziemio-
rodztwie Karpatéw”, ktére posiadasz. Bede bardzo rad, jezeli Ci sie ta uwa-
ga na co przyda w Twoich tak pieknych pracach o zastuzonych postaciach
geologow”.

Oczywiscie, w listach tych Goetel dzielit si¢ takze sprawami parkéw
narodowych (tatrzanskiego i pienifiskiego), zagadnieniami napie¢ polsko
-czechostowackich, ale przede wszystkim problemami organizacyjnymi sro-
dowiska geologicznego. Zwtaszcza zabiegal o przyjazd specjalistéw z Czecho-
stowacji na zjazdy geologiczne. Uzgadniat z Kettnerem organizacje w Pradze
wlasnych referatéw geologicznych, turystycznych i politycznych. W okresie
powojennym wtozyt duzo wysitku w wymiane naukowa miedzy geologami
obu krajéw (wycieczki, kolekcje).

Z chwila zidentyfikowania wiekszej liczby listow Kettnera do Goetla zo-
stanie przygotowana publikacja, ukazujaca pewien wycinek polsko-czecho-
stowackich zwiazkéw, ktére w konsekwencji zaowocowatly - co prawda do-
piero po II wojnie Swiatowej - parkami pogranicznymi. Problem ten miat
wplyw na tagodzenie napie¢ politycznych miedzy dwoma sasiadujacymi ze
soba krajami.
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Raltidh-Credh pelaifions fim e asiviiy of Wellsry Goddl

The text presents the figure of Walery Goetel, who in the first half of the
twentieth century and at the beginning of the second half of this century
worked hard to protect the geological and natural values of the Tatra Moun-
tains. Through his research activities, the scientist fostered Polish-Czecho-
slovak cooperation, an easy task particularly in the interwar period. Not-
withstanding a difficult geopolitical situation, together with researchers
from the Czech Republic and Slovakia, Walery Goetel attempted to establish
a national park for the whole Tatras. It was intended that researchers would
carry out their studies within the park, and its natural assets would be en-
joyed by both Polish and Czechoslovak tourists. Even after the annexation
of Zaolzie by Poland in 1938, Walery Goetel looked for every opportunity to
work with Czechoslovak scholars, criticising the policy of his own govern-
ment towards the southern neighbour. The Polish geologist’s commitment
resulted in the establishment of landscape parks at the Polish-Czechoslova-
kian borderline after the Second World War.

Translated by: Agnieszka Tokarczuk



