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Abstract: The paper aims to explore the impact of the noble houses of Wielkopol-
ska on the activity of Casimir the Great during the early days of his reign, and the-
ir role in the policy pursued by the king. It also shows changes in leadership among
the noble knights of Wielkopolska.

Pierwsze lata po koronacji Kazimierza byty bardzo wazne dla dalszych loséw
odradzajacego sie Krdlestwa. Z kazdym sgsiadem Polske taczyly inne sto-
sunki. Zdecydowanie wrogie kontakty z Zakonem, nieprzychylne stanowi-
sko i nieuregulowana sprawa pretensji do korony polskiej ze strony Luksem-
burgdw, niespokojne pogranicze z Brandenburgia Wittelsbachéw, niepewny
sojusz z Litwg Giedymina (a raczej jego zmierzch) oraz przyjazne stosunki
z Wegrami Andegawendw. Oczywiste jest, ze jesSli mtody krdl chciat prowa-
dzi¢ polityke zewnetrzna odnoszac w niej sukcesy, musiat odwotywac sie do
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elit rzadzacych! pochodzacych z Matopolski, Wielkopolski lub tez innych re-
gionéw Krolestwa. Nas szczegdlnie interesowac beda wzajemne relacje kréla
zmoznowladztwem wielkopolskim?. Czy krél miat oparcie w Wielkopolanach
dla swojej polityki? Czy linia, jaka wytyczyt Kazimierz byta zgodna z zapatry-
waniami rodéw, duchowienstwa i miast wielkopolskich? Jakie miejsce zaj-
mowali mozni z tej dzielnicy w planach wtadcy? Czy rozdawnictwo urzedéw
dla Wielkopolski byto skierowane przeciw rodom rycerskim? Na te pytania
i wiele innych, ktére nasuna sie podczas analizy, postaram si¢ odpowiedzie¢
w niniejszym artykule. Temat powyzszy zostat ograniczony do r. 1345, w kto-
rym to doszto do oblezenia Krakowa przez wojska czeskie pod wodza Jana
Luksemburskiego oraz do zawarcia matzenstwa pomiedzy Kunegunda, cérka
kroéla Kazimierza, a Ludwikiem VI rzymskim, mtodszym bratem margrabiego
brandenburskiego Ludwika V. Byl to rok zamykajacy pewien okres we wza-
jemnych stosunkach Polski z Zakonem, Czechami i Brandenburgia i bedacy
zapowiedzig ochltodzenia sie stosunkéw polsko-brandenburskich.

Zeby lepiej zrozumieé posuniecia krdla musimy sie cofnaé jeszcze
do ostatnich lat panowania Wtadystawa Lokietka i przyjrze¢ sie osobie

1 Szerszy zarys problem zdefiniowania ,elity wtadzy” czy tez ,elity politycznej” mozna
znaleZ¢é w nastepujacych pracach: A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu Wiadysta-
wa Eokietka i Kazimierza Wielkiego (1305-1370), Krakéw 2006; tenze, Elita wobec wtadcy
i wladca wobec elity w krolestwie Wiadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego, [w:] Monar-
chia w Sredniowieczu. Wtadza nad ludzmi, wtadza nad terytorium. Studia ofiarowane Pro-
fesorowi Henrykowi Samsonowiczowi, red. J. Pysiak, A. Pieniadz-Skrzypczak, M.R. Pauk,
Warszawa-Krakéw 2002, s. 139-168; Z konkluzji autora wynika, ze ,elita wladzy” trak-
towana jest w nieco wezszym znaczeniu niz ,elita polityczna”. Upraszczajac, ta pierwsza
odnosi si¢ do grupy, ktéra ma realny wptyw na sprawowanie wtadzy, a do tej drugiej mo-
zemy réwniez zaliczy¢ opozycje w stosunku do grupy pierwsze;j.

2 W niniejszym artykule nie poruszam kwestii wzajemnych relacji na linii krél-Kosciét.
W mojej ocenie jest to temat zbyt szeroki, aby znalazl on miejsce w tym artykule. Po-
nadto z perspektywy opisywanych wydarzen kontekst ten nie jest niezbedny (choé Au-
tor nie umniejsza znaczenia ludzi Kosciota w staraniach Lokietka o korone czy tez w kon-
flikcie polsko-krzyzackim i zwigzanymi z nim dwoma procesami papieskimi). Zaintere-
sowanych odsytam do wybranej literatury przedmiotu: J. Kurtyka, Odrodzone krélestwo.
Monarchia Wtadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego w swietle nowszych badan, Kra-
kéw 2001; B. Nowicka, Rola polityczna arcybiskupow gnieZnieriskich za Kazimierza Wiel-
kiego i ich stosunek do krdla, Wtoctawek 1931; H. Chtopocka, Galhard de Carceribus i jego
rola w sporze polsko-krzyzackim w XIV w., [w:] Europa-Stowiariszczyzna-Polska. Studia ku
uczczeniu profesora Kazimierza Tymienieckiego, red. Cz. Luczak, Poznan 1970, s. 135-143;
J. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznanskiej, t. I-1I, Krakéw 1936; J. Wyrozumski, Arcybi-
skupi gnieZnieriscy XIII i XIV wieku, Folia Historica Cracoviensia 4-5 (1997-1998).
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Wincentego z Szamotul, zwanego tez Wincentym z Wielenia badz z Pomo-
rzan, h. Natecz. Wincenty nalezat do gatezi rodu, ktéra dobra swoje posiadata
w okolicy Czarnkowa i Wielenia, stad w literaturze czesto podaje sie go jako
Wincentego Czarnkowskiego. Byt on synem Wincentego kasztelana wielen-
skiego, urodzonym najprawdopodobniej u schytku XIII w. Pierwsza wzmian-
ka o obecnosci Wincentego juniora na arenie politycznej pochodzi z dnia 15
II 1319 r.3, kiedy to swiadkowat na dokumencie starosty generalnego Wiel-
kopolski Przybystawa. Szes¢ lat pdzniej 18 czerwca* poswiadczat u boku Wta-
dystawa Lokietka zawarcie przymierza z ksigzetami zachodniopomorskimi
w Nakle. Rok pdzniej piastowatl juz pierwsze stanowisko urzednicze, jakim
byta kasztelania przemecka®. Na dokumencie Wtadystawa Lokietka wyda-
nym 111329 r. w Poznaniu, Wincenty tytutowat sie jako wojewoda poznan-
ski¢, ktérym niewatpliwie zostal w okresie pomiedzy $miercia poprzedniego
wojewody Przybystawa (4 VIII 1328 r.) a 1 I 1329 r,, kiedy to Lokietek wy-
dat wspomniany dokument’. W tym samym roku w dniu 29 pazdziernika,
kiedy to w imieniu kréla Wiadystawa ratyfikowat pokdj z Brandenburgia,
widniat juz jako wojewoda poznanski oraz starosta wielkopolski®. Podczas
zjazdu w Checinach 26 V 1331 r., Lokietek przekazal namiestnictwo w Wiel-
kopolsce, na Kujawach oraz w ziemi sieradzkiej swojemu synowi Kazimierzo-
wi. Cze$¢ historykéw uwaza, ze tym samym pozbawit on Wincentego urzedu
starosty’, ale nowsze badania wykazuja, ze Czarnkowski niekoniecznie ten

3 Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski (cyt. dalej KDW), wyd. [I. Zakrzewski], t. II, Po-
znan 1878, nr 1005.

4 Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum (cyt. dalej Lites), t. I, ed. II,
oprac. Z. Celichowski, Poznan 1890, s. 431-432 (dok nr 11).

> KDW II, nr 1068; Urzednicy wielkopolscy XII-XV wieku. Spisy, t. ], z. 1, red. A. Gasiorow-
ski, Wroctaw 1985, s. 158 [poz. 500].

¢ KDW II, nr 1095; Urzednicy, t. 1, z. 1, s. 155 [poz. 481].

7 J. Pakulski, Natecze wielkopolscy w sredniowieczu. Genealogia, uposaZenie i rola politycz-
na w XII-XIV wieku, Warszawa 1982, s. 62; tenze, Stosunek wojewody poznariskiego Win-
centego z Szamotut do zakonu krzyZackiego i Marchii Brandenburskiej, Zapiski Historyczne
37 (1972), z. 3, s. 30.

8 KDW II, nr 1103; Urzednicy, t. I, z. 1, s. 170 [poz. 598]. Por. J. Pakulski, Starostwo
wielkopolskie w latach 1306-1352, Studia i Materiaty do Dziejéw Wielkopolski i Pomorza
14 (1982), z. 2, s. 55-56; J. Lojko, Utworzenie starostwa generalnego Wielkopolski, Roczniki
Historyczne 44 (1978), s. 138, 142.

? S. Zajaczkowski, Polska a Zakon w ostatnich latach Wiadystawa Eokietka, Lwéw 1929,
s. 183-184; O. Balzer, Krdlestwo Polskie 1295-1370, t. II, Lwéw 1920, s. 411-452.



MIEDZY ZAKONEM, CZECHAMI I BRANDENBURGIA - ROLA WIELKOPOLSKI ... 83

urzad musiatl utraci¢'®. Zemsta starosty za wyznaczenie krélewicza Kazimie-
rza jako namiestnika ziem, ktére w wiekszosci podlegaly Wincentemu, mia-
ta by¢ rzekoma zdrada na rzecz Krzyzakéw w lipcu 1331 r., o ktérej wspo-
mina autor Rocznika Traski''. 18 sierpnia tego roku w Landsbergu!? zawarto
porozumienie pomiedzy Wincentym, jego bra¢mi Dobrogostem i Tomista-
wem Nateczami a Hassonem Starszym ze Swidwina, Wedego von Wedelem
i Betkinem von Osten ze strony brandenburskiej. W mysl tego uktadu Win-
centy z braémi obiecywat wierng stuzbe i zachowanie pokoju, powstrzyma-
nie kréla polskiego od najazdu na Marchie przez Wielen oraz Czarnkéw, ale
zarazem powstrzymanie margrabiego od napasci na panstwo polskie, a takze
poparcie margrabiego w przypadku, gdyby krdl polski szukat innej drogi, aby
zaatakowa¢ Brandenburgie oraz w przypadku, kiedy krdl chciatby wyrzadzic¢
jemu a takze jego braciom krzywde, przylaczenie si¢ do margrabiego i szuka-
nie u niego schronienia'. W historiografii poswiecono juz sporo miejsca do-
kumentowi landsberskiemu®, dlatego ja ogranicze sie tylko do rozpatrzenia,

10 ], Pakulski, Natecze, s. 62; tenze, Stosunek, s. 34-36; tenze, Sily polityczno-spoteczne
w Wielkopolsce w pierwszej potowie XIV wieku, Torun 1979, s. 102.

1 Rocznik Traski, wyd. A. Bielowski, Monumenta Poloniae Historica (cyt. dalej MPH), t. II,
Lwéw 1872, s. 855.

12 KDW II, nr 1117. Landsberg to dzisiejszy Gorzéw Wielkopolski.

13 Tamze; J. Pakulski, Stosunek, s. 39.

14 A, Klodzinski, Rokowania polsko-brandenburskie w roku 1329, Rozprawy Akademii
Umiejetno$ci. Wydziat Historyczno-Filozoficzny 47 (1904), s. 1-68; S. Zajaczkowski, Pol-
ska a Wittelsbachowie w pierwszej polowie XIV wieku, [w:] Prace historyczne w trzydziesto-
lecie dziatalnosci profesorskiej Stanistawa Zakrzewskiego, Lwdw 1934, s. 63-79; tenze, Pol-
ska a Zakon, s. 167-179; ]J. Gladyszéwna, Ludwik Wittelsbach brandenburski wobec Pol-
ski (Czasy Wtadystawa Lokietka), Roczniki Historyczne 9 (1933), s. 31-41; J. Pakulski,
Stosunek, s. 31-33, 39-41; tenze, Natlecze, s. 132-133; tenze, Sity, s. 113; W. Moszczen-
ska, Rola polityczna rycerstwa wielkopolskiego w czasie bezkrdlewia po Ludwiku W., Prze-
glad Historyczny 25 (1925), s. 74-76; S. Nowogrodzki, Pomorze Zachodnie a Polska w la-
tach 1323-1370. Miedzy Luksemburgami, Wittelsbachami a Polskq, Rocznik Gdanski 9/10
(1937), s. 17; A. Czacharowski, Spoteczne i polityczne sity w walce o Nowq Marchie w latach
1319-1373 ze szczegolnym uwzglednieniem roli moZnowtadztwa nowomarchijskiego, Rocz-
niki Towarzystwa Naukowego w Toruniu 73 (1968), z. 2, s. 108-109; G. Labuda, Studia
nad XIV w., cz. 2, Zdrada Wincentego z Szamotul, Sprawozdania Poznanskiego Towarzy-
stwa Przyjaciét Nauk 71 (1964), s. 68-69; J. Baszkiewicz, Polska czaséw Eokietka, Warsza-
wa 1968, s. 154; Z. Wielgosz, An regni pessimus defraudator et gentis? Jeszcze o Wincentym
z Szamotut, [w:] Ars Historica. Prace z dziejow powszechnych i Polski, red. M. Biskup i in.,
Poznan 1976, s. 467-474.
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jakie znaczenie mégt mie¢ ten akt we wzajemnych stosunkach krél-rycer-
stwo wielkopolskie.

Otéz o ukladzie gorzowskim zawartym w sierpniu nie wiedziat nawet
autor Rocznika Traski, ktéry bardzo duzo informacji czerpat z dworu kra-
kowskiego. Nasuwa to wniosek, ze na dworze kréla Wtadystawa nic nie wie-
dziano o tajnym porozumieniu Wincentego z Brandenburgia. Oznacza to
wiec, ze éw uklad byt uktadem prywatnym, ktéry miat zabezpiecza¢ dobra
Nateczéw. Wincenty z Szamotut aktem tym wysuwal wlasne partykular-
ne interesy ponad interesy panstwa, cho¢ jak wiemy to tajne porozumienie
nie wywarlo zadnego wptywu na wzajemne stosunki polsko-brandenbur-
skie. Jednak takie zachowanie wojewody poznanskiego i starosty wielkopol-
skiego w jednej osobie sklania nas do postawienia sobie pytania. Czy Win-
centy czut sie na tyle silny, zeby wystapi¢, badz co badz, przeciw swojemu
monarsze, czy to Lokietek byt zbyt staby, aby ukréci¢ samowole rycerstwa
wielkopolskiego? OdpowiedZ nie moze by¢ w tym wypadku jednoznaczna.
Wincenty, posiadajacy swoje dobra w wielu miejscach i pochodzacy z jed-
nego z najmozniejszych i najwazniejszych rodéw owczesnej Wielkopolski,
moégt liczy¢ na poparcie swoich wspétrodowcdéw, dzieki czemu mogt czucé sie
na tyle silny, Ze postanowit wystapi¢ przeciw wtadzy monarszej. Czy Czarn-
kowski bat sie utraty zajmowanych urzeddéw, trudno wykazaé. Wskazywac
by na to mogto stwierdzenie w uktadzie landsberskim, ze w wypadku, kiedy
krdl chciatby wyrzadzi¢ , krzywde” jemu i jego braciom, to oddadza sie oni
pod opieke margrabiemu. Owa ,krzywda” sugerowataby, ze moze chodzi¢
o piastowane urzedy. Z drugiej jednak strony, jaki cel przy§wiecaltby staro-
Scie, gdyby byt przekonany, ze to, dzigki czemu jest powazany, moze mu zo-
sta¢ odebrane? Wydaje mi sie, ze akt landsberski miat by¢ odpowiedzia na
zjazd w Checinach i préba sit moznowtadztwa i kréla. Wincenty mogt chcie¢
pokaza¢ Lokietkowi, jaka sita dysponuje, aby zmusi¢ go do odwotania Kazi-
mierza z namiestnictwa nad Wielkopolska, Kujawami oraz ziemig sieradzka
i jemu powierzy¢ zadanie obrony tych ziem przed najazdem krzyzackim lub
czeskim (pamietajmy, ze we wrze$niu 1331 r. Jan Luksemburczyk uméwiony
byl na spotkanie z Krzyzakami pod Kaliszem). Co mdglby zrobi¢ w tym mo-
mencie krél Wtadystaw? Zagmatwana sytuacja miedzynarodowa, jaka pa-
nowata w 1331 r., zmuszata kréla do zaniechania jakichkolwiek sporéw we-
wnatrz Krdlestwa i do jak najszybszego rozwigzania sprawy Wincentego. By¢
moze po jakims$ czasie do uszu kroélewskich dotarta rowniez wiadomos¢, ze
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starosta wielkopolski zawarl jakie$ nieznane porozumienie z Brandenbur-
gia, ktére mogto mocno skomplikowac¢ plany krélewskie. Lokietek miat za-
tem dwie mozliwos$ci. Po pierwsze mdgt odwota¢ Wincentego z piastowanych
urzeddw i powota¢ na nie kogo$ bardziej zaufanego, ktéry podporzadkowat-
by si¢ jego woli. Taka mozliwos¢ byta jednak mato prawdopodobna, ponie-
waz krdl zdawat sobie sprawe, ze usuwajac tak wptywowego moznego, moze
liczy¢ sie ze znacznym niezadowoleniem miejscowych zywioléw rycerskich,
ktérych przychylnosé w obliczu zblizajacej sie wojny z Zakonem byta mu tak
bardzo potrzebna. Drugim rozwigzaniem bylo pozostawienie Wincentego na
stanowisku wojewody poznanskiego oraz starosty wielkopolskiego i jak naj-
szybsze doprowadzenie do ugody z nim. Jak dobrze wiemy, krdél zdecydowat
sie oddac zarzadzanie Wielkopolska, Kujawami i ziemia sieradzka ponownie
w rece Naltecza. Dowodzi to niezbicie, ze Lokietek nie czut sie na sitach, aby
stoczy¢ walke z moznym wielkopolskim.

Patrzac z tej perspektywy, dziatania Wincentego mozna odebra¢ jako
wysuniecie partykularnych intereséw ponad interesy panstwowe. Trzeba
jednak pamieta¢, ze dobra Nalecza znajdowaty sie w bezposrednim sgsiedz-
twie z dobrami panéw brandenburskich, a wiec naturalne bylo, Ze mozni
z tego rodu zrobig wszystko, aby uchronic je od napasci, grabiezy i pozaréw,
co spowodowatoby rychla ruine ich posiadtosci. Przypomnijmy sobie réw-
niez, ze pomiedzy Krdélestwem Polski a Marchia Brandenburska zawarty byt
rozejm, ktoéry miat obowigzywac do 1332 r., a wiec uktad landsberski z 1331
r. stat sie jakby dodatkowym potwierdzeniem istniejacego juz uktadu, gdyz
zabezpieczat granice przed wzajemnymi dzialaniami wojennymi. Mimo iz
zostal on zawarty bez zgody Lokietka, pokrywat sie z linig polityki krélew-
skiej, a wiec kolokwialnie méwigc ,, byt krélowi na reke”.

Po Smierci kréla Wiadystawa, jego syn Kazimierz stangt wobec trud-
nej sytuacji na arenie miedzynarodowe;j. Jego pierwsze kroki zwigzane byty
z ostatecznym rozwigzaniem sprawy pomorskiej i slgskiej. Mtody krél musiat
radzi¢ sie starszych wiekiem i do§wiadczeniem, aby mdéc w kontaktach mie-
dzypanstwowych wygrac jak najwigksza ilos¢ spraw dla Kroélestwa Polskie-
go. Pomocni mu byli przy tym mozni, ktérzy w imieniu kréla prowadzili ro-
kowania z réznym sgsiadami. My przyjrzymy sie blizej roli moznowtadztwa
wielkopolskiego w owym czasie. Jednak zanim to nastapi, przypomnijmy so-
bie pokrétce sylwetke Kazimierza az do pojawienia si¢ krélewicza w ogdlno-
europejskiej polityce.
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Kazimierz III Wielki urodzit si¢ 30 IV 1310 r.>. Byl synem ksiecia Wia-
dystawa I Lokietka i ksieznej Jadwigi'®, cérki ksiecia Bolestawa Poboznego.
Kazimierz miat dwdch braci: Stefana, ktéry zmart w 1306 r.'7, oraz Wtady-
stawa, zmartego w 1312 .18, a takze trzy siostry: najstarsza Kunegunde, ktéra
zostata najpierw matzonka Bernarda, ksiecia swidnickiego, a po jego Smierci
matzonka Rudolfa, ksiecia saskiego, Elzbiete urodzong w 1305 r., a poslubio-
na Karolowi Robertowi w 1320 r., oraz najmtodsza Jadwige, o ktérej wiemy
najmniej, nie znajac ani daty jej narodzin ani doktadnej daty zgonu (przy-
puszcza sie, ze zmarta okoto daty koronacji Lokietka).

Z powodu szybkiej $mierci braci, Kazimierz juz od poczatku pozostawat
pod czujnym okiem ojca. A po 1320 r. stat sie prawdziwym oczkiem w glowie
krola. Lokietek dobrze wiedziat, ze jest on jedynym dziedzicem korony pol-
skiej i ewentualna jego $mier¢ mogtaby oznacza¢ katastrofe dla dopiero co
odbudowanego Krdlestwa. Nie oznaczato to bynajmniej, ze Kazimierz trzy-
many byt pod kluczem. Wrecz przeciwnie. Juz od wczesnych lat ojciec wpro-
wadzal mlodego krdlewicza w swoje plany polityczne. Przejawem tego jest
matzenstwo 15-letniego Kazimierza z cérka Giedymina i jego réwiesniczka
Aldona. Na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych Lokietek zabierat ze
soba syna na walki przeciw Zakonowi, aby ten wiedziat, jakie sprawy ojciec
uwaza za najwazniejsze. Najpierw wystat Kazimierza na Wegry do swego zie-
cia - Karola Roberta, aby tam wystarat sie o jak najszybsze i jak najwieksze
positki potrzebne do przygotowywanej wyprawy przeciw Krzyzakom. PézZniej
na zjezdzie w Checinach w 1331 r., krdl Wiadystaw odsunat nawet wptywo-
wego moznego wielkopolskiego - Wincentego z Szamotut, by namiestnictwo
objat Kazimierz i sam poznal, czym jest zarzadzanie ziemia. Dtugosz nawet
podaje, ze zdobycie Ko$ciana w 1332 r. byto zastuga krélewicza Kazimierza®.
Wszystkie te posuniecia Lokietka dowodza dobitnie, ze dotozyt on wszelkich
staran, aby Kazimierz byt przygotowany do objecia rzadéw w chwili $mierci

15 1. Dtugosz, Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, ks. IX, Warszawa 1975, s. 77; Ka-
lendarz wtadystawski, wyd. A. Bielowski, MPH II, s. 943. Date¢ roczna podaja: Rocznik
Sedziwoja, wyd. A. Bielowski, MPH II, s. 880; Rocznik swigtokrzyski, wyd. A. Bielowski,
MPH II], s. 78.

16 Joannis de Czarnkow Chronicon Polonorum, wyd. A. Bielowski, MPH II, s. 619.

17 Rocznik Traski, wyd. A. Bielowski, MPH II, s. 853; Rocznik matopolski, wyd. A. Bielow-
ski, MPH III, s. 188-189.

18 Rocznik matopolski, wyd. A. Bielowski, MPH III, s. 188.

1 J. Dtugosz, Annales, 1X, s. 219.
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swego ojca. Kazimierz zostal koronowany na kréla polskiego 25 IV 1333 r.
w katedrze na Wawelu w Krakowie przez arcybiskupa Janistawa w asyscie bi-
skupdw: krakowskiego Jana, poznanskiego Jana, wtoctawskiego Macieja i lubu-
skiego Stefana®. Pierwszymi krokami nowego kréla byta che¢ uporzadkowa-
nia sprawy pomorskiej (konflikt z Zakonem) i $laskiej (konflikt z Czechami).

Kazimierz od samego poczatku dazyl takze do uregulowania stosunku
i pretensji Jana Luksemburskiego do korony polskiej. Stad tez rokowaniom
z nim poswiecatl bardzo duzo miejsca i czasu. W 1335 r. na negocjacje, kto-
re odbyly sie w sierpniu w Trenczynie, wystatl pelnomocnikoéw, ktérzy posia-
dali upowaznienie, aby zawrze¢ wstepny uktad z krélem czeskim, na mocy
ktérego ten zrzekalby sie pretensji do korony polskiej za kwote nie wyzsza
niz 30 000 kop groszy praskich. Owymi pelnomocnikami byli Matopolanie:
kanclerz Zbigniew, kasztelan krakowski Spytko z Melsztyna, kasztelan san-
domierski Piotr, Tomasz z Zajaczkowa i Niemierza zw. Madrostka?!. Takze
do Wyszehradu zabrat krdl ze soba tylko przedstawicieli elity matopolskiej,
a mianowicie: kasztelana krakowskiego Spytka, wojewode krakowskiego Mi-
kotaja, wojewode sandomierskiego Mszczuja, kasztelana sandomierskiego
Piotra, kasztelana wojnickiego Warsza, sedziego krakowskiego Leszka Ma-
drostke, sedziego prowincjonalnego sandomierskiego Piotra Bogorie, podko-
morzego krakowskiego Krzywosada i podkomorzego sandomierskiego Hen-
ryka?2. Nalezy zatem zada¢ sobie pytanie - dlaczego Kazimierz, podejmujac
decyzje w tak waznych sprawach, nie zabrat ze soba do Wyszehradu moznych
wielkopolskich? Odpowiedz jest stosunkowo prosta. Otéz w tym samym cza-
sie, co starania o rozwigzanie sporu z Luksemburgami, prowadzil Kazimierz
za pomoca petnomocnikéw rokowania z Wittelsbachami. Tymi pelnomocni-
kami byli Mikotaj z Biechowa, wojewoda poznanski i starosta wielkopolski?®

20 Tamze, s. 226.

21 ], Leniek, Kongres wyszehradzki w r. 1335, Przewodnik Naukowy i Literacki 12 (1884),
s. 267; J. Pakulski, Sity, s. 128; Z. Kaczmarczyk, Kazimierz Wielki (1333-1370), Warszawa
1948, s. 41-43; tenze, Polska czasow Kazimierza Wielkiego, Krakow 1964, s. 24-25; J. Wy-
rozumski, Kazimierz Wielki, Wroctaw 2004, s. 57-58.

22 ], Leniek, Kongres, s. 269-270; J. Pakulski, Sity, s. 128.

23 Mikolaj z Biechowa h. Doliwa byl synem Piotra Szymanowica z Debna. Pierwsza
wzmianka pochodzi z dokumentu Wiadystawa bokietka z dnia 3 VIII 1324 r. wydane-
go w Pyzdrach dla klasztoru cysterséw w Ladzie (KDW II, nr 1044), w ktérym wyste-
powat jako rycerz Mikotaj, kasztelan Biechowa (KDW II, nr 1044; Urzednicy, t. I, z. 1,
s. 98 [poz. 1]). Najprawdopodobniej po $mierci Wincentego z Szamotut 24 VI 1332 r.
otrzymat od kréla palacje poznanska, cho¢ w Zrédtach Mikotaj na tym stanowisku jest
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oraz Jarostaw z Iwna, kasztelan poznanski?*. W tym momencie polityka kré-
la polskiego staje sie stosunkowo przejrzysta. Wielkopolanie stuzyli krélowi
w negocjacjach z Wittelsbachami. Zacznijmy jednak od poczatku.

poswiadczony dopiero 15 V 1334 r. (KDW II, nr 1129; por. J. Pakulski, Sity, s. 123). Urzad
wojewody poznanskiego piastowat do 11 III 1339 r. (Lites I, s. 110-111; Urzednicy, t. I, z. 1,
s. 155 [poz. 482]; patrz tez: KDW II, nr 1129, 1140, 1142, 1146, 1147, 1148, 1163, 1188;
KDW VI, nr 119). Po tej dacie, a przed 24 III 1340 r., zostat przeniesiony na palacje¢ ka-
liska (KDW II, nr 1197). Mikotaj pozostat wojewoda kaliskim najprawdopodobniej do
16 1I 1353 r. (KDW III, nr 1318; jako wojewoda kaliski jest potwierdzony na dokumen-
tach: KDW II, nr 1197, 1198, 1211, 1213, 1214, 1215, 1216, 1221, 1227, 1249, 1250, 1251,
1252, 1253, 1254, 1267, 1268, 1270, 1273, 1282, 1286; KDW I1I, nr 1299, 1318; KDW VI,
nr 131, 136, 159, 160). Doliwita otrzymat od kréla Kazimierza stanowisko starosty wiel-
kopolskiego. Starosta byt dwukrotnie: od 25 IV 1335 r. (KDW II, nr 1146) do 14 XII 1336 1.
(KDW II, nr 1163; Urzednicy, t. 1, z. 1, s. 170 [poz. 599]; por. . Pakulski, Starostwo, s. 56-57,
63; J. Lojko, Utworzenie, s. 142) a takze od 27 III (KDW II, nr 1213) do 25 VII 1343 r.
(KDW 1I, nr 1227; Urzednicy, t. 1, z. 1, s. 171 [poz. 602]; por. ]J. Pakulski, Starostwo, s. 59,
63; J. Lojko, Utworzenie, s. 143; na urzedzie starosty potwierdzony jest w dokumentach:
KDW 1I, nr 1146, 1163, 1213, 1227). Mikotaj z Biechowa h. Doliwa zmart jako wojewoda
kaliski 19 (27?) V 1353 r. (Liber mortuorum monasterii Landensis ordinis Cisterciensis, wyd.
W. Ketrzynski, MPH V, s. 487; Liber mortuorum monasterii Lubinensis ordinis sancti Bene-
dicti, wyd. W. Ketrzynski, MPH V, s. 624). W przypadku daty $mierci Mikotaja z Biechowa
wystepuje pewna niejasnos¢, ktorg jest data dzienna zgonu. Wedle ksiegi zmartych klasz-
toru lubinskiego bylo to 19 maja, a wedle ksiegi z klasztoru ladzkiego 27 maja.

2 Drugim zastuzonym Wielkopolaninem w kontaktach polsko-brandenburskich byt Jaro-
staw z Iwna h. Grzymata. Byt on synem Mroczka z Iwna. Pierwszy raz w Zrédtach pojawit
sie u boku starosty Przybystawa Borkowica zw. Chocholec w dniu 15 II 1319 r. (KDW II,
nr 1005; w dokumencie tym Jarostaw wymieniony jest wsrdd $wiadkéw zaraz po Wincen-
tym z Wielenia, ktéry wtedy réwniez po raz pierwszy wystepuje w Zrédtach). O kolejnych
latach zycia Jarostawa dowiadujemy sie z jego zeznan podczas procesu warszawskiego z 1339
r. (Lites I, s. 329-331). Za swoja wierng stuzbe krélowi otrzymat kasztelani¢ poznanska, na
ktérej wystepowat po raz pierwszy 15 V 1334 r. (KDW II, nr 1129), cho¢ nie jest wykluczo-
ne, ze otrzymat jg jeszcze za zycia Wtadystawa Lokietka (A. Szweda, Rod Grzymatow w Wiel-
kopolsce, Torun 2001, s. 87). Godno$¢ kasztelana dzierzyl w swoich rekach jeszcze 11 III
1339 r. (Lites I, s. 111; Urzednicy, t. 1, z. 1, s. 141 [poz. 352]; funkcje kasztelana w latach
1334-1339 potwierdzajg dokumenty: KDW II, nr 1129, 1142, 1143, 1188; KDW VI, nr 119),
ale juz 23 V 1339 r. urzad ten piastowat Andrzej z Koszarowa (KDW VI, nr 124; Urzednicy,
t. I, z. 1, s. 141 [poz. 353]). Kolejnym szczeblem drabiny urzedniczej, jaki pokonat Jarostaw
z Iwna byla palacja poznanska od 24 III 1340 r. (KDW II, 1197; niewykluczone, zZe pala-
cje poznanska objat wkrétce po 11 III 1339 r., kiedy to ostatni raz potwierdzony jest Miko-
1aj z Biechowa; zob. A. Szweda, Rdd, s. 87) az do 8 VII 1343 r. (KDW II, nr 1221; Urzednicy,
t. 1, z. 1, s. 155 [poz. 483]). Dokument traktatu kaliskiego z 8 lipca jest ostatnia wzmianka
zrédlowa, w ktérej wystepuje Jarostaw z Iwna na urzedzie wojewody poznanskiego (wcze-
$niej potwierdzony jest na dokumentach: KDW II, nr 1197, 1198, 1204, 1214, 1215, 1216,
1221; KDW VI, nr 131). Jego nastepca zostalt Macko Borkowic, ale dopiero od 6 VI 1346 1.
(KDW I1I, nr 1250; zob. A. Szweda, Rdd, s. 87-88; Urzednicy, t. 1, z. 1, s. 155 [poz. 484]).
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W lipcu 1333 r. Kazimierz udat sie do Wielkopolski i w Poznaniu w dniu
31 lipca wystawit dokument?’, w ktérym ustanawiat rozejm na okres dwdch
lat od dnia 25 VII 1333 r. z margrabig Ludwikiem?¢. Ludwika V Starszego
nie byto jednak wtedy w Poznaniu?, a rewersat wystawiony przez niego za-
ginat. Uktad zostal zawarty najprawdopodobniej z inicjatywy samego mar-
grabiego, ktoremu w obliczu konfliktu z Luksemburgami zalezato na spokoj-
nej granicy z Polska. Dowodem tego moze by¢ fakt, ze planowany byt zjazd
Ludwika z Kazimierzem, od ktérego otrzymal margrabia glejt bezpieczen-
stwa na przyjazd do i powrdt z Poznania. Glejt wydany zostat 7 XII 1334 r.
w Poznaniu?® z waznoscia do 9 II 1335 r. Prawdopodobne jest, ze Ludwik nie
skorzystat z niego i do Poznania nie przyjechat?’. Kolejna kwestia, jaka na-
lezy wyjasnic, jest fakt, dlaczego podpisano nowy rozejm, skoro od 1329 r.
istniat stary, a w kronikach i rocznikach brak wzmianek o prowadzonych
walkach polsko-brandenburskich? Troche swiatta rzucaja nam dokumenty
wydane przez margrabiego w 1336%° i 13383! r., w ktérych Ludwik obiecu-
je cztonkom rodu Guntersbergdw odzyska¢ Ujscie, ktére niedawno zabrali
im Polacy. Ma to jednak nastapi¢ tylko i wytacznie na drodze pokojowej po-
przez dyplomacje (co jest kolejnym dowodem, ze Ludwikowi bardzo zaleza-
to na poprawnych, a nawet przyjaznych stosunkach z Polska w obliczu zbli-
zajacej sie wojny z Luksemburgami). Zatem zajecie Ujscia musialo nastapic¢
na przetomie lat 1332/1333, kiedy to uptywat stary rozejm, a nowy jeszcze
nie zostal zawarty. Prawdopodobnie prywatnego wypadu dokonali Patuko-
wie, ktorych przedstawiciel zostat obsadzony potem na stanowisku kaszte-
lana32. Mimo tego zaj$cia na granicy obie strony, i polska i brandenburska,

25 KDW II, nr 1126.

26 S, Zajaczkowski, Polska a Wittelsbachowie, s. 82; H. Paszkiewicz, Ze studiow nad politykq
krzyzackq Kazimierza Wielkiego 1333-1338, Przeglad Historyczny 25 (1925), s. 201; Z. Kacz-
marczyk, Kazimierz, s. 35-36; tenze, Polska, s. 22; J. Wyrozumski, Kazimierz, s. 49-50.

27 E. Rymar, Brandenburscy Wittelsbachowie na dzisiejszych ziemiach polskich zwlaszcza
w Nowej Marchii i na Pomorzu 1323-1373 (itinerarium), Studia i Materialy do Dziejow
Wielkopolski i Pomorza 19 (1993), z. 1, s. 11.

28 KDW II, nr 1141; S. Zajaczkowski, Polska a Wittelsbachowie, s. 82-83.

2 H. Paszkiewicz, Ze studiéw, s. 201 przyp. 4; S. Zajaczkowski, Polska a Wittelsbachowie,
s. 83; E. Rymar, Brandenburscy, s. 12; A. Czacharowski, Spoteczne, s. 118.

30 KDW II, nr 1161.

31 KDW II, nr 1187.

32 Byl nim Zbylut, a piastowanie przez niego urzedu kasztelana w Ujsciu w latach 1335,
1337 i 1339 potwierdzaja dokumenty: KDW II, nr 1146 (Sbyluthone castellano de Uscze),
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sity swoje kierunkowaty do pokojowego rozwiazania sprawy, stad zawarcie
rozejmu w lipcu, ktéry, jak sie pdzniej okazato, byt preliminarzem do dal-
szych rokowan.

Rok 1335 przynidst zasadnicze zmiany w polityce srodkowoeuropejskiej.
Na poczatku kwietnia zmart Henryk karyncki, a spadek po nim podzielili
miedzy sobg Wittelsbachowie i Habsburgowie w mysl tajnego uktadu, ktéry
wczesniej zawarli®. Dla Luksemburgéw byta to wyjatkowo niekomfortowa
sytuacja. Ich potozenie pogorszylo sie jeszcze po podpisaniu przez pelnomoc-
nika kréla Kazimierza - Mikotaja z Biechowa, z Wittelsbachami projektu
traktatu we Frankfurcie nad Odra dnia 16 V 1335 r.3%. Wedtug tego projek-
tu dojs¢ miato do zjazdu krdla z margrabig 24 czerwca na drodze miedzy
Wieleniem a Dobiegniewem. Na tym spotkaniu miano dyskutowaé réw-
niez nad pozostatymi punktami projektu. Po pierwsze planowano matzen-
stwo starszej corki Kazimierza - Elzbiety, z mtodszym bratem margrabiego
- Ludwikiem rzymskim. Po drugie miato istnie¢ przymierze kréla Kazimie-
rza z cesarzem i margrabia przeciwko kazdemu, kto nie szanuje sprawiedli-
wosci oraz miano nie zawiera¢ traktatéw na niekorzys¢ ktorej$ ze stron. Na-
stepnie krél zobowigzywat sie, ze przez ziemie polskie nie przepusci nikogo,
kto chciatby zaszkodzi¢ margrabiemu. Ostatnim punktem bylo ustanowie-
nie czterech sedziéw, ktdérzy mieli rozpatrzy¢ pretensje krdla za poniesio-
ne szkody ze strony Brandenburczykdéw i zasadzi¢ odpowiednie odszkodo-
wanie®’. W czerwcu 1335 r. w Kénigsbergu w Nowej Marchii pelnomocnicy
krélewscy wraz z zastepcami margrabiego utozyli nowy projekt traktatu, kté-
ry réznit sie od poprzedniego tym, ze w nowym zawarto juz bardziej szczegd-
towe informacje na temat planowanego sojuszu. Ustalono takze, ze do spo-
tkania pomiedzy Kazimierzem a margrabia Ludwikiem dojdzie 8 wrzesnia

1165 (Sbilutho de Uszczie); Codex diplomaticus Poloniae, wyd. ]J. Ryszczewski, A. Muczkow-
ski, t. II, cz. 2, Warszawa 1848, nr 487. Zob. S. Zajaczkowski, Polska a Wittelsbachowie,
s. 80-81.

33 H. Paszkiewicz, Ze studiow, s. 202 (o tajnym ukladzie wittelsbachsko-habsburskim
mowi w przyp. 1); B. Nowacki, Czeskie roszczenia do korony w Polsce w latach 1290-1335,
Poznan 1987, s. 106.

34 KDW II, nr 1147.

3 Tamze; S. Zajaczkowski, Polska a Wittelsbachowie, s. 84; Z. Kaczmarczyk, Kazimierz,
s. 40; J. Wyrozumski, Kazimierz, s. 54. W tym punkcie pertraktacji mozna zauwazy¢
wktad wielkopolskich doradcéw krolewskich, dla ktérych uzyskanie ewentualnego
odszkodowania za poniesione straty na pograniczu polsko-brandenburskim bylo na reke,
gdyz dotyczyto to ich posiadtosci.
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w miejscu wyznaczonym we wczesSniejszym projekcie traktatu®¢. Krdl jednak
nie przybyt na umoéwiony zjazd, a swojg nieobecnos$é¢ Kazimierz ttumaczyt
margrabiemu Ludwikowi V w liscie z dnia 17 wrze$nia wystanego z Wislicy¥,
w ktérym stwierdzit, ze z przyczyn niezaleznych nie mégt przyby¢ w wyzna-
czonym terminie®®. Mimo nieudanych rokowan, bo niezakonczonych raty-
fikacja umow, pelnomocnicy krélewscy nadal utrzymywali kontakty z Wit-
telsbachami, na czym bardzo zalezato Brandenburczykom.

Zaréwno Mikotaj z Biechowa, jak i Jarostaw z Iwna, byli Kazimierzowi
réowniez bardzo potrzebni w sprawie krzyzackiej. Na traktacie przedtuzaja-
cym rozejm z Zakonem z dnia 15 V 1334 r. wydanym w Krakowie widnieli
obaj wielkopolscy urzednicy®. Jednak na dokumencie brak byto pieczeci Ja-
rostawa (by¢ moze nie posiadat jeszcze wlasnej), stad zaniepokojenie strony
krzyzackiej, ktéra naciskata na kréla, aby ten czym predzej dotaczyt pieczeé
Iwienskich. Krél ze zobowigzania sie wywigzat*.

Podstawowym jednak zadaniem zleconym obu urzednikom bylo dba-
nie o poprawne stosunki z Marchig, gdyz krél zdawat sobie sprawe, ze w ten
sposob szachuje Luksemburgéw. Takze samym Wittelsbachom zalezato, aby
kontakty z Kazimierzem panowatly na stopie przyjacielskiej, a nawet prze-
rodzily sie w trwaly rozejm, czego dowodem miat by¢ §lub miodszego bra-
ta margrabiego Ludwika VI z cérka krdlewska Kunegunda. Wydaje sie, ze
do zawarcia matzenstwa doszto przy wielkiej pomocy Mikotaja z Biechowa.
Jak pamietamy, krél Kazimierz prowadzit w 1345 r. wojne z Luksemburga-
mi, a obiecane przez Brandenburgie positki albo nie przybyty, albo dotarty do
Krakowa ze znacznym opdznieniem. Stad tez nie moze dziwi¢ przekazanie
przez margrabiego Ludwika wojewodzie kaliskiemu Mikotajowi dochodéw
z miasta Choszczna w wysokos$ci 30 grzywien brandenburskich rocznie®.
Byta to zaplata za wcze$niejszy wkiad Doliwity w utrzymywanie kontaktow

36 KDW 11, nr 1148; S. Zajaczkowski, Polska a Wittelsbachowie, s. 85-87; Z. Kaczmarczyk,
Kazimierz, s. 40-41; tenze, Polska, s. 24; ]. Wyrozumski, Kazimierz, s. 55-56.

37 Codex diplomaticus Brandenburgensis, wyd. A.EJ. Riedel, t. II, cz. 2, Berlin 1845, nr 718.
38 Jak dobrze pamietamy, krdl Kazimierz juz byl mocno zaawansowany w ostateczne ure-
gulowanie pretensji Jana Luksemburskiego do korony polskiej. Zob. Z. Kaczmarczyk, Ka-
zimierz, s. 41-43; tenze, Polska, s. 24-25; ]J. Wyrozumski, Kazimierz, s. 57-58.

% Lites I, s. 443-444 (dok. nr 19).

40 KDW II, nr 1133. Zob. J. Pakulski, Sity, s. 124.

1 KDW II, nr 1244.
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polsko-brandenburskich. Jedynym warunkiem regularnego wyptacania na-
leznosci byto dalsze pomyslne rozwijanie wzajemnej przyjazni*2.

Nie wszystkie jednak decyzje moznych wielkopolskich spotykaty sie
z aprobatg krélewska. Najlepszym tego przykiladem jest sprawa Naleczéw.
Réd ten caly czas utrzymywat kontakty z Brandenburgia, a w szczegdlno-
Sci z przedstawicielami rodéw von Wedel i von Osten. Z tymi ostatnimi
Czarnkowscy byli nawet spowinowaceni przez siostr¢ Wincentego z Szamo-
tut - Matgorzate, ktéra poslubita Betkina von Osten*s. Margrabia Ludwik
wyznaczyt Sedziwojowi w dniu 20 VII 1336 r. w Berlinie stala roczna pensje
w wysokosci 60 grzywien denaréw brandenburskich ptatnych w dwdch ra-
tach za przyszia stuzbe Natecza na rzecz margrabiego*®. Bliskie kontakty na
tej linii musiaty zaniepokoi¢ Kazimierza, skoro przenidst on tego moznego
z nadgranicznego rodzinnego Czarnkowa do oddalonego Rogozna pomiedzy
20 VII 1336 1. a 26 XI 1338 .. By¢ moze krél obawiat sie, ze Sedziwédj pdjdzie
w §lady ojca Wincentego i zawigze jakie$ tajne porozumienie, ktére w obec-
nej sytuacji politycznej bedzie niekorzystne dla Polski. Wahania kréla wzgle-
dem Natecza trwaty stosunkowo dtugo. Wprawdzie juz od 15 VI 1343 r. wy-
stepuje on znowu jako pan i dziedzic Czarnkowa, ale na urzad kasztelana
nakielskiego zostat powotany dopiero 2 IX 1352 r.*¢. Piastowat go do 22 VII
1365 .47

Widzimy zatem, Ze najczestsze i najwazniejsze kontakty pomiedzy moz-
nowladztwem wielkopolskim a obcym rycerstwem pokrywaly sie ze stosun-
kami polsko-brandenburskimi i zasadniczo byly one zgodne z linig polity-
ki krélewskiej. Kiedy jednak trzeba bylo interweniowa¢ w zbytnia samowole
niektérych moznych, krdl nie bat sie tego uczyni¢ i w odréznieniu od ojca
zdecydowat si¢ na ,,przesuniecie” Sedziwoja. Do $miatego ruchu pchnaé¢ moégt
Kazimierza fakt, ze Sedziwdj nie przedstawial swoja osobg juz takiej sity poli-
tycznej i nie posiadat juz takiego autorytetu jak Wincenty z Wielenia.

42 Tamze. Ludwik zastrzegl jednak, ze powyzsza kwota bedzie wyptacana do momentu,
kiedy Mikotaj otrzyma w sumie 220 grzywien, zob. S. Zajaczkowski, Polska a Wittelsba-
chowie, s. 104; J. Pakulski, Sity, s. 135.

4 ], Pakulski, Natecze, s. 64-65; tenze, Sity, s. 130-131.

4 KDW II, nr 1160. Zob. J. Pakulski, Sity, s. 129.

4 J. Pakulski, Sity, s. 134.

46 KDW III, nr 1313.

47 Tamze, nr 1545; Urzednicy, t. I, z. 1, s. 137 (poz. 321).
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Nie oznacza to jednak, ze w Wielkopolsce cate zycie polityczne ukierun-
kowane byto tylko na zachdd. Z poczatkiem marca 1337 r. krdl udat sie do
Inowroctawia na rokowania z Zakonem. Towarzyszyli mu nastepujacy Wiel-
kopolanie: arcybiskup Janistaw z rodu Korabitéw, biskup poznanski Jan Lo-
dzia, wojewoda poznanski Mikotaj z Biechowa i wojewoda kaliski Henryk
Swietostawic z Rynarzewa*. By¢ moze do orszaku krélewskiego nalezatoby
jeszcze doda¢ kanclerza wielkopolskiego Ottona i kasztelana poznanskiego
Jarostawa z Iwna, ktérzy widnieja na dokumencie pakoskim z 11 marca®.
Dzienn pdzniej krdl przebywat w Poznaniu w towarzystwie kréla Czech Jana
Luksemburskiego, ktéry powracat z Prus na Slask. Jak wynika z krélewskiego
itinerarium®’, Kazimierz niemal co roku przebywat w Wielkopolsce. Z tego
tez powodu znamy wiele nadan dla moznych Swieckich i duchownych oraz
miast. Nie czas i miejsce tutaj na doktadna analize wszystkich wystawio-
nych dokumentéw przez kancelarie krélewska, dlatego skupig si¢ jedynie na
dalszych przetomowych momentach w polityce kréla polskiego.

Takim momentem byt niewatpliwie proces warszawski z 1339 r. Ze
wszystkich swiadkéw (a bylto ich 176) zaprzysiezonych i sktadajacych zezna-
nia najliczniejsza grupe stanowili Wielkopolanie. W literaturze opracowa-
no juz dokladnie spisy oséb wystepujacych w tym procesie’’. Nas interesu-
je jednak zgota odmienna rzecz. Otéz - jak Wielkopolska zapatrywata si¢ na
polityke Kazimierza wzgledem Zakonu? Na podstawie listy Swiadkéw mozna
wysunac¢ wniosek, ze wyzsze i nizsze duchowienstwo, rycerstwo oraz miesz-
czanstwo pochodzace z Wielkopolski, bardzo licznie reprezentowato swoja
ziemie sktadajac zeznania bardzo obcigzajace Krzyzakdw, a co za tym idzie,
bylo zgodne z dotychczasowa polityka krélewska i popierato stanowisko Ka-
zimierza. Powodowato to, ze krodl Polski mégt zacisnaé¢ kurs antykrzyzacki
wiedzac, ze popra go te regiony kraju, ktére byty najbardziej narazone na

4 Lites I, s. 453-458 (nr dok. 28)

4 Zob. J. Pakulski, Sity, s. 132.

0 A. Gasiorowski, Itinerarium krdla Kazimierza Wielkiego. Materiaty 1333-1370, Roczniki
Historyczne 64 (1998), s. 179-185.

°1 ], Bieniak, , Milites” w procesie polsko-krzyzackim w 1339 r., ,Przeglad Historyczny”
75 (1984), s. 503-514; tenze, Srodowisko swiadkdw procesu polsko-krzyzackiego z 1339 r.,
[w:] Genealogia - kregi zawodowe i grupy interesu w Polsce Sredniowiecznej na tle poréwnaw-
czym, red. J. Wroniszewski, Torun 1989, s. 5-35; H. Chtopocka, Swiadkowie procesu pol-
sko-krzyzackiego z 1339 r., Pamietnik Biblioteki Kérnickiej 23 (1993), s. 23-35; J. Pakul-
ski, Sity, s. 136-140.
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atak ze strony Zakonu. Pewnie tak by sie stato, gdyby nie wiesci ze wschodu
w roku nastepnym. Spowodowato to, iz na dalszy plan zeszly dotychczasowe
sprawy, w tym takze kwestia pomorska. Krdl postanowit, ze ureguluje w kon-
cu niepewng sytuacje z Krzyzakami i zawrze z nimi uktad pokojowy. Niewy-
kluczone, iz w pertraktacjach pokojowych czynna role odgrywata elita wiel-
kopolska, poniewaz Kazimierz w pierwszej potowie r. 1343 przebywat bardzo
czesto w Wielkopolsce wystawiajac kilka dokumentéw dla moznych i ducho-
wienistwa®2, W dniu 27 III 1343 r. w Zninie wystawiono dokument?3, w kté-
rym Mikotaj, wojewoda poznanski i starosta wielkopolski (chodzi o Doliwite
- Mikotaja z Biechowa), rozstrzygal spér w imieniu kréla pomiedzy arcybi-
skupem Jarostawem a Chwalem Bialtym h. Natecz o mtyn arcybiskupi na
rzeczce Grzmiacej. Nie byloby nic nadzwyczajnego w tej czynnosci prawnej
gdyby nie fakt, ze lista $wiadkdéw zawiera samych najwazniejszych dostojni-
kéw wielkopolskich w osobach (poza zainteresowanymi stronami i rozjem-
c3): wojewody brzeskiego Wojciecha h. Leszczyc, kasztelandw poznanskiego
Andrzeja z Koszanowa h. Szaszor, nakielskiego Zbyluta h. Patuka i radzim-
skiego Piotra z Mileszynej Gorki h. Wczele, towczego poznanskiego Dobro-
gosta Mileszyca, podkomorzego kaliskiego Wierzbiety ze Smogulca h. Grzy-
matla, prepozyta Iwo, dziekana Wincentego, kantora Tomistawa i scholastyka
Macieja®*. Sktania nas to do zadania sobie pytania - po co przybyli Ci wszy-
scy mozni? Wydaje sie, ze wlasnie po to, by we wlasnym gronie przeanali-
zowac propozycje krolewska zawarcia z Zakonem pokoju. Moznowtadztwo
wielkopolskie poparto dziatania Kazimierza w tej sprawie, a tych ktérzy wy-
stepowali u boku krdéla jako $wiadkowie w dokumentach, mozna uzna¢ za
najwiekszych zwolennikéw planéw krélewskich. Byli to: wojewodowie - po-
znanski Jarostaw z Iwna, kaliski Mikotaj z Biechowa, kasztelan poznanski
Andrzej z Koszanowa®, sedziowie - poznanski Mikotaj z Blazejewa h. Grzy-
mata i kaliski Dobiestaw h. Awdaniec’®.

52 Dla moznych: KDW II, nr 1215; KDW VI, nr 131 (by¢ moze falsyfikat); dla kosciota:
KDW II, nr 1211, 1214, 1216; traktat z wtadcami Pomorza: Codex diplomaticus Regni Polo-
niae et Magni Ducatus Lituaniae, wyd. M. Dogiel, t. I, Wilno 1758, s. 568-570.

>3 KDW I, nr 1213.

>4 Tamze.

> W powyzszej analizie moznych, ktérzy czesto pojawiali sie w dokumentach u boku
krdla, oprécz Mikotaja z Biechowa i Jarostawa z Iwna, mozemy uchwyci¢ jeszcze Andrze-
ja z Koszanowa h. Szaszor. Po raz pierwszy na urzedzie pojawit sie 6 I 1335 r. jako pod-
komorzy kaliski (KDW II, nr 1144), ktérym pozostat do 23 XI 1338 r. (KDW II, nr 1154;
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Tre$¢ pokoju kaliskiego, ktéry zawarto 8 lipca w Kaliszu, a ratyfikowa-
no 23 lipca w Wierzbiczanach, zachowata sie jedynie w kilku dokumentach
ze strony polskiej. Jednak na ich podstawie jesteSmy w stanie odtworzy¢ liste
0sOb, ktore uwierzytelniaty dyplomy swoimi pieczeciami. Z interesujacych
nas Wielkopolan wystapili: Grzymalici - wojewoda Jarostaw z Iwna i sedzia
Mikotaj z Btazejewa, Doliwici - wojewoda Mikotaj z Biechowa i kasztelan
nakielski Janusz, Szaszor - kasztelan Andrzej z Koszanowa, Natecz - kasz-
telan gnieZnienski Tomistaw, Awdaniec - sedzia Dobiestaw, Patuka - kasz-
telan Zbylut, Borkowic Macko oraz Leszczyc - wojewoda Wojciech®”. Pokdj
potwierdzili takze m.in. biskup poznanski Jan Lodzia*® oraz miasta polskie,
w tym Poznan i Kalisz®®. W przypadku tych ostatnich zastanawiajacy jest
brak Gniezna i Pyzdr, ktére zostaly zrabowane i spalone przez Krzyzakéw
w 1331 r,, cho¢ na dyplomie wystepuja mieszkancy Sacza, ktére w tym okre-
sie jest poréwnywalne z tymi dwoma miastami wielkopolskimi.

Z tego krétkiego przegladu jasno wynika, ze w kontaktach z Zakonem
Wielkopolanie byli bardzo cenni dla polityki krélewskiej i wespot z Kazimie-
rzem dazyli do koncowego rozwiazania sporu na drodze pokojowe;j.

Jeszcze jednym terenem dzialan krdlewskich, gdzie Kazimierz cze-
sto korzystal z ustug rycerstwa wielkopolskiego byt Slask. Jak wykaza-
tem wyzej w pierwszych latach rzadow krdl Polski do kontaktéw z Janem

Urzednicy, t. 1, z. 1, s. 116 [poz. 141]; potwierdzony na tym urzedzie dokumentami:
KDW 11, nr 1144, 1146, 1154; KDW VI, nr 119). Przeniesiony nastepnie na kasztela-
nie kaliska (jedyna wzmianka pochodzi z zeznan podczas procesu warszawskiego z 11 III
1339 r., zob. Lites I, s. 111; por. Urzednicy, t. I, z. 1, s. 110 [poz. 87]), a potem poznan-
ska, ktdéra piastowat od 23 V 1339 r. (KDW VI, nr 124) do 25 VII 1343 roku (KDW II,
nr 1227; Urzednicy, t. 1, z. 1, s. 141 [poz. 353]; potwierdzony w dokumentach: KDW II,
nr 1199, 1204, 1211, 1213, 1214, 1215, 1216, 1221, 1227; KDW VI, nr 124, 131). Réw-
nolegle do pelnionego urzedu kasztelana, zostal mianowany przez kréla starosta wielko-
polskim. Na urzedzie tym spotykamy go pomiedzy 11 III 1339 r. (Lites I, s. 111) a 17 IV
1341 r. (KDW VI, nr 127; Urzednicy, t. 1, z. 1, s. 171 [poz. 601]; por. J. Pakulski, Staro-
stwo, s. 58, 63; J. Lojko, Utworzenie, s. 136, 138, 143; jako starosta potwierdzony w doku-
mentach: KDW II, nr 1199; KDW VI, nr 124, 127). Widzimy zatem, ze Andrzej z Kosza-
nowa szczyt swojej kariery urzedniczej zawdziecza nominacjom krélewskim z poczatko-
wego okresu rzadéw Kazimierza.

¢ KDW II, nr 1214, 1215, 1216.

7 Tamze, nr 1221.

8 Tamze, nr 1223.

> Tamze, nr 1222.

€0 Zob. J. Pakulski, Sity, s. 136-144; A. Gasiorowski, Polscy, s. 245-265.
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Luksemburskim wysytat Matopolan, ale w momencie kiedy doszto juz do
otwartego konfliktu zbrojnego w latach czterdziestych XIV w., Kazimierz nie
zawahat sie uzy¢ Wielkopolan. W Pyzdrach Kazimierz podpisat zawieszenie
broni z Luksemburgami w 1343 r. po odzyskaniu ostatniego skrawka ziemi
wielkopolskiej - Wschowy, ktéra do tego momentu pozostawata pod kontro-
13 ksigzat §laskich z linii gtogowskiej.

Ostatnim glosniejszym akordem udziatu Wielkopolan w polityce Kazi-
mierza wzgledem Zakonu, Czech i Brandenburgii byty wydarzenia r. 1345.
Wtedy to Kazimierz postanowit urzadzi¢ zamach na Karola Luksemburskie-
go, ktéry wracat z Prus po nieudanej krucjacie przeciwko Litwie i uwiezi¢ go
w Kaliszu. Tam zazadat od Karola zwrotu pozyczonej sumy, ale margrabiemu
udato sie zbiec na Slask dzieki pomocy starosty wroctawskiego®!. Na reakcje
Luksemburgéw nie trzeba byto czekaé dtugo. Juz w kwietniu wojska czeskie
pod wodza Jana wyruszyly na ksiestwo $widnickie podchodzac pod sama
Swidnice, jednak jej nie zdobywajac, ale w drodze powrotnej zajmujac wazny
gréd przygraniczny Kamienng Gore, ktory Bolko odzyskat w 1348 r. W tym
samym czasie Konrad ole$nicki najechat na Wschowe, a Karol Luksembur-
ski na kuzyce, ktérych bronili Brandenburczycy, ale obie wyprawy nie przy-
niosty rezultatus2, W czerwcu na wyprawe na Slask wyruszyt krél Kazimierz.
Celem jego nie byli jednak ksiazeta dolno$lascy, ale opolscy, ktérych chciat
pozyskac dla siebie, poniewaz byli oni niezadowoleni z przekazania ksiestwa
raciborskiego Mikotajowi opawskiemu. Odwet ze strony Luksemburgéw byt
natychmiastowy i zostat skierowany na Krakéw, ktéry oblegano od 12 do
20 lipca®®. W tym czasie Kazimierz oczekiwal, ze do wojny wlacza sie Wit-
telsbachowie i zaatakuja Czechy od strony Brandenburgii, co zmusitoby Jana
do podzielenia wojsk, stwarzajac tym samym mozliwo$¢ ich pokonania oraz
uzyskania jak najlepszych warunkéw podczas negocjacji. Jednak rachuby Ka-
zimierza zawiodly, poniewaz Wittelsbachowie nie przyszli z pomoca. Czesi

61 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, wyd. ]. Emler, t. IV, Prague
1892, nr 1524; R. Heck, Karol IV a Kazimierz Wielki, Acta Universitatis Wratislavien-
sis. Historia 36 (1981), nr 543, s. 184; R. Gladkiewicz, Karol Luksemburski jako margra-
bia Moraw a Polska, Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia 23 (1974), nr 195, s. 110;
Z. Kaczmarczyk, Kazimierz, s. 106; tenze, Polska, s. 54-55; J. Wyrozumski, Kazimierz,
s. 119-120.

2 Z. Kaczmarczyk, Kazimierz, s. 106-107; tenze, Polska, s. 55; J. Wyrozumski, Kazimierz,
s. 120.

3 Kalendarz krakowski, wyd. A. Bielowski, MPH II, s. 925.
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nie mogac zdoby¢ Krakowa wycofali sie zawierajac zawieszenie broni 6 wrze-
$nia w Pyzdrach, a obowiazujace do dnia 11 listopada®*.

Juz po zakonczeniu oblezenia Krakowa przez kréla Jana, przybyt na Wa-
wel Ludwik VI rzymski, aby poslubi¢ cérke krélewska®. Kazimierz nieza-
dowolony z nieudzielenia mu pomocy przez Wittelsbachéw chciat zerwac
zareczyny. Jednak dzieki m.in. interwencji wojewody kaliskiego Mikotaja
z Biechowa®¢, do zerwania owych zareczyn nie doszto i dnia 25 VII 1345 r. na
Wawelu odbyly sie zaslubiny Kunegundy z Ludwikiem®’. Przypuszczaé réw-
niez mozemy, ze margrabia Ludwik przybyt do Krakowa z positkami prze-
ciw Janowi, ktéry jednak zdazyt si¢ w pore wycofaé, co troche udobruchato
rozgniewanego Kazimierza. Jednak fakt nieudzielenia pomocy w momencie,
w ktérym najbardziej tego krol polski oczekiwatl wptyneto na powolne roz-
luZnianie sie przymierza piastowsko-wittelsbachskiego i jego ostateczne ze-
rwanie w 1348 r.¢®

W pierwszym okresie panowania Kazimierza Wielkiego mozna zauwa-
zy¢, ze w Wielkopolsce nastepowata zmiana elity moznowtadczej. Coraz bar-
dziej w cienn usuwani byli Zarembowie oraz cze$ciowo Nateczowie, ktorzy
piastowali mniej urzedéw niz jeszcze na poczatku XIV w., a w dodatku o zde-
cydowanie mniejszym prestizu. Swoje miejsce tracili réwniez Awdance, Lo-
dziowie i Jelenie-Niatkowie®. Ci ostatni zostali nawet przeniesieni przez
Kazimierza do Matopolski. Ich kosztem zaczely wybijac sie postaci z rodu Do-
liwéw, Grzymatdw czy Szaszoréw. Najwybitniejszymi przedstawicielami po-
wyzszych rodéw byli odpowiednio Mikotaj z Biechowa, Jarostaw z Iwna oraz
Andrzej z Koszanowa. Powoli réwniez zaczat wybijac sie rdd Borkowicow, kto-
rych najstynniejszy przedstawiciel - Maciej, zatozyt konfederacje w 1352 r.”°

¢4 J. Dtugosz, Annales, IX, s. 296-298; Z. Kaczmarczyk, Kazimierz, s. 107-109; tenze, Pol-
ska, s. 55-56; ]. Wyrozumski, Kazimierz, s. 120-121.

¢ E. Rymar, Brandenburscy, s. 17.

¢ Jest wielce prawdopodobne, ze gdyby nie wstawiennictwo Doliwity, do zawarcia mat-
zenstwa by nie doszto. Widac¢ wigc, ze wplyw elity wielkopolskiej na polityke Kazimierza,
chociazby w sprawach brandenburskich, byt znaczny.

67 S. Zajaczkowski, Polska a Wittelsbachowie, s. 103-104.

8 Tamze, s. 104-107.

¢ Kwestia ewentualnej zdrady rodu Jeleni Niatkéw zostata poruszona szerzej w nastepu-
jacej monografii: K. Benyskiewicz, Rdd Jeleni - Niatkéw z Kebtowa i jego rola w procesie jed-
noczenia paristwa polskiego na przetomie XIII i XIV wieku, Poznan-Wroctaw 2002. Tam tez
odsylam zainteresowanych.

70 Zob. J. Pakulski, Sity, s. 144-153.
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W tych wszystkich rozwazaniach nie mozna pomina¢ miast wielkopol-
skich. Juz od przetomu XIII i XIV w. wtadcy probowali zwiaza¢ blizej ze sobg
miasta m.in. zawigzujac konfederacje do zwalczania rozbojéw. Jedynie wéjt
poznanski Przemko wytamat si¢ spod karbéw wtadzy i stanat w opozycji do
Lokietka. Bunt ten spowodowal, ze usuni¢to dziedziczny urzad wéjta, ktéry
przywrécit Kazimierz Wielki dopiero w drugiej potowie XIV w. Poza tym jed-
norazowym ekscesem, wielkopolskie mieszczanstwo wiernie stato przy kré-
lu, czego dowodem moga by¢ chociaz walki z Zakonem i liczne zniszczenia
miast, ktére stawiatly opdr najezdzcy oraz pdzniejsze zeznania mieszczan zto-
zone w procesie warszawskim z 1339 r. Kazimierz nie omieszkat odwdzigczy¢
sie miastom, nadajac im liczne przywileje, a takze lokujac wiele miast i wsi
w Wielkopolsce, w ktérych osadzat patrycjat miejski. Wzgledami krdlewski-
mi cieszyly sie takze miasta przytaczone do Krélestwa, jak Wschowa, ktorej
krol potwierdzit wczesniejsze przywileje oraz uczynit dla niej wiele nowych
nadan’.

Podsumowujac zatem wszystkie powyzsze rozwazania, mozna wycig-
gnac kilka wnioskéw:

1. Kazimierz Wielki jeszcze jako krdlewicz zauwazyt, jak silna pozycje zaj-
muja mozni w Wielkopolsce. Nie mdgt zatem od razu odsuna¢ najznacz-
niejszych rodéw wielkopolskich od sprawowania urzedéw (np. Nateczéw
czy Zarembow), dlatego tez nastepowato to powoli. Krél mianowat na
najwyzsze urzedy takich moznych, jak Mikotaj z Biechowa h. Doliwa, Ja-
rostaw z Iwna h. Grzymata czy tez Andrzej z Koszanowa h. Szaszor, ktérzy
to z czasem zaczeli tworzy¢ nowa elite wielkopolska.

2. Silna pozycje, jaka sprawowali powyzsi mozni, krél mégt wykorzystaé do
prowadzenia polityki zewnetrznej. Dla Wielkopolan Kazimierz przezna-
czyt role w kontaktach z Brandenburgig i Zakonem. To wiasnie Doliwita
Mikotaj i Grzymalita Jarostaw utrzymywali stosunki z Wittelsbachami
i dbali o to, by byly one jak najbardziej poprawne. Jakie byto ich ogromne
znaczenie, niech potwierdza chociazby wydarzenia w r. 1345, kiedy to
doszto do wojny polsko-czeskiej. Jak pamietamy Wittelsbachowie spdZni-
li sie z positkami dla kréla polskiego, za co Kazimierz chciat zerwac usta-
lone wczeSniej zareczyny Ludwika VI rzymskiego ze swoja cérka Kune-
gunda. Mozliwe, ze dosztoby do tego, gdyby nie wstawiennictwo wlasénie

71 Zob. Tamze, s. 153-155.
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Mikotaja z Biechowa, ktéry przekonat kréla o politycznych konsekwen-
cjach zawarcia takiego matzenstwa. Mikotajowi odwdzieczyt sie¢ takze
margrabia, przekazujac Doliwicie dochody z miasta Choszczna. Wktadu
elity wielkopolskiej w stosunki polsko-brandenburskie nie mozna zatem
nie doceniac.

3. Takze w kontaktach z Zakonem krdl liczyt sie ze zdaniem moznych wiel-
kopolskich, a takze z Kosciotem. Swiadczy chociazby o tym $wiadczenie
Mikotaja z Biechowa i Jarostawa z Iwna na traktacie przedtuzajacym ro-
zejm z Krzyzakami w 1334 r., a takze obecnos¢ Wielkopolan podczas
rokowan w Inowroctawiu w 1337 r. Kluczowym jednak momentem byt
r. 1343, kiedy to Kazimierz Wielki w pierwszym pdtroczu bardzo czesto
przebywal w Wielkopolsce i radzit sie tutejszego rycerstwa oraz ducho-
wienstwa, jaka polityke prowadzi¢ wzgledem naszego pdinocnego sasia-
da. To za ich zgoda i poparciem doszto do podpisania pokoju kaliskiego,
a na dokumentach go potwierdzajacych widnieja najwazniejsze osobi-
stosci z ziemi wielkopolskiej. Traktat potwierdzily takze dwa najwieksze
miasta w Wielkopolsce: Poznan i Kalisz.

4. Trzecia arena polityczng dziatalnosci krélewskiej byly stosunki z Czecha-
mi. Tutaj oparciem dla poczynan Kazimierza byli gtéwnie Matopolanie
(prowadzenie rokowan z Luksemburczykami). Nie oznacza to jednak, ze
krol odsunat od siebie Wielkopolan. W tym samym czasie dbali oni o sto-
sunki z Marchia i Zakonem. Mimo to, gdy w 1343 r. Kazimierz wyprawit
sie na Slask, rycerstwo wielkopolskie staneto u jego boku i pomoglo mu
odzyska¢ Wschowe i otaczajaca ja ziemie. Do zawieszenia broni z Luk-
semburgami doszlo po podpisaniu rozejmu w Pyzdrach w Wielkopolsce,
co tez ma swoja wymowe o wkitad Wielkopolan w tej wyprawie.

Mozna rzec zatem, ze wkiad Wielkopolan w polityke Kazimierza Wiel-
kiego byt znaczacy i zgodny z linig krélewska, za co krdl byl wdzieczny eli-
cie wielkopolskiej, obdarowujac ja najwyzszymi stanowiskami urzedniczymi
dla ziemi wielkopolskie;j.
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Beitwean Fhe Tauionts Oyder, (The Caadh Lands amd Brandenbugg - fhe
welle off Widlkopeldkn amnd s fnlelbitzrts fn Has poliey of Casiumlr Hhe
Gireaiz wnidll 1845

In the early years of his reign, Casimir the Great had to cope with the lega-
cy of his father, Wtadystaw the Elbow-high. Wtadystaw the Elbow-high’s fi-
nal years had seen him struggle with a powerful noble of Wielkopolska -
Wincenty Natecz of Szamotutly, who had emerged as the victor in this trial.
Casimir could not afford to ignore the noble houses of Wielkopolska. The
early days of his reign witnessed his attempts to resolve matters with the
Teutonic Order and Silesian principalities and to forge an alliance with the
House of Wittelsbach. He also had to stand up to Czech pretensions to the
Polish crown. To negotiate with the House of Wittelsbach, the king needed
the endorsement of the knights of Wielkopolska, which abutted Branden-
burg. Mikotaj Doliwa of Biechéw and Jarostaw Grzymata of Iwno saw to the
durability of the Polish-Brandenburg alliance. Notwithstanding the brevity
of the pact, the impact of the two knights on mutual relations was so great
that the king nominated them both for the then highest official positions
(provincial governors) in gratitude for their work.

Translated by: Agnieszka Tokarczuk



