Konrad Rzemieniecki

«Pom0BOIH BOJIMHCHKOI IIIIAXTH XVI
— 11epI1mol mosoBUHU XVII CT.
(PeKOHCTPYKITIA POTUHHUX
CTPYKTYpP: METOI0JIOT1A, METO/IUKA,
IKepesia)», [ppyHa BopoHuyk, KUiB
2009 : [recenzja]

Historia Slavorum Occidentis 2(13), 122-129

2017

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Historia Slavorum Occidentis
2017, nr 2 (13)

ISSN 2084-1213

DOI: 10.15804/hso170209

Ipuna Boponuyk, Podogodu go1uHcbkol
wasxmu XVI - nepwoi noaosunu XVII cm.
(pexoncmpykuis poduHHUX cmMpyKmyp:
MemodoJiozis, memoduka, dxcepena),
KwuiB 20009, ss. 512

W 2009 r. nakladem wydawnictwa ,,Wyzsza Szkota” (Buia mkoaa) ukazala sie
w Kijowie ksiagzka Iryny Woronczuk pod tytutem, kt6ry mozna przettumaczy¢
jako ,Rodowody szlachty wolyriskiej XVI i pierwszej potowy XVII w. (rekon-
strukgja rodzinnych strukeur: metodologia, metodyka, zrédta)”. Pojawienie sig tej
pracy jest szczegélnie wazne dla historykéw i badaczy-amatoréw interesujacych
si¢ szesnasto — i siedemnastowiecznym Wolyniem, a szczegélnie tamtejszymi ro-
dami szlacheckimi.

Monografia sklada si¢ ze stowa wstgpnego od autora i z trzech rozdzialéw:
»Metodologiczne zasady rekonstrukeji rodzinnych strukeur: systemy i stopnie po-
krewienstwa” (s. 5-14), ,Analiza aktowej dokumentacji pod katem rekonstrukgji
rodziny” (s. 15-32), ze zozonego z wielu podrozdzialéw rozdziatu ,,Aktowa ter-
minologia rodzinna” (s. 33—134). Obszerny fragment ksiazki obejmuje czg$¢ za-
tytutowana ,,Zrédta”, w keérej mieszcza sie ,,Przyklady akt nasyconych rodowodo-
wymi informacjami” (s. 138—174) oraz ,Rodowodowe tablice wolyniskiej szlachty
XVI - pierwszej potowy XVII w. (rekonstrukeja na podstawie wolyriskich ksiag
aktowych)” (s. 176-307). Na koricu ksiazki znalazt si¢ facinsko-ukrainiski stow-
nik terminologii rodzinnej (s. 308-309), indeks geograficzny (s. 310-314) oraz
rozbudowany indeks osobowy (s. 315-509).

Zasadnicza podstawg zrodlowa wykorzystywana przez autorke sg wolyriskie
ksiegi grodzkie i ziemskie (tuckie, wlodzimierskie, krzemienieckie) oraz dziewiet-
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nastowieczna 34-tomowa edycja zrédet dotyczacych terytorium dzisiejszej Ukra-
iny pt. ,Archiv jugo-zapadnoj Rossii, izdavaemyj Vremennoju Kommissieju dlja
Razbora Drevnich Aktov!”. Nie jest to zaznaczone wprost, ale prawdopodobnie
wykorzystala réwniez dostgpne herbarze, do$¢ obszernie oméwione na stronach
106-120.

Autorka w krétkim wstepie zatytutowanym ,Do Czytelnika” (s. 3—4) pisze,
ze idea ksiazki narodzita si¢, gdy przygotowywata doktorat na temat wolyriskie-
go chlopstwa XVI-XVII w. Odkryla wéwczas, ze w ukrainiskiej historiografii
brak danych o wielkosci zaludnienia poszczegélnych wojewddztw, a dostgpne
dane liczbowe sa przestarzale i niepoparte materiatami statystycznymi i analizg
dwezesnej sytuacji. Tak narodzit si¢ pomyst badan nad problem zaludnienia Wo-
tynia. Analizujac pod tym katem ksiegi grodzkie i ziemskie zebrala bardzo wiele
materiatu, ,ktéry pomégt rekonstruowaé dwezesne rodziny szlacheckie, stworzy¢
statystyczny ciag dla wyznaczenia przecigtnego wspétczynnika szlacheckiej rodzi-
ny i ustali¢ model 6wczesnej rodzinnej struktury, jako spotecznego organizmu”.
Zakladala, ze genealogiczne tablice bedg dodatkiem do monografii dotyczacej
ludnosci Wotynia XV1 i pierwszej potowy XVII w. Okazalo si¢ jednak, ze jest ich
zbyt wiele, by wszystkie zamiesci¢ w planowanej ksiazce. Stad pomyst na odr¢bna
ksigzke poswiecong rodowym strukturom wolyriskiej szlachty, w ktdrej, jak pisze,
wykorzystata tylko cz¢$¢ zebranego materialu. By¢ moze przez to do obecnej
ksigzki trafity fragmenty tekstu i idee metodologiczne niewiazace si¢ $cidle z za-
sadniczym tematem ksiazki. Jednym z nich jest rozdzial pierwszy zatytutowany
»Metodologiczne zasady rekonstrukeji struktur rodzinnych. Systemy i stopnie
pokrewiefistwa” (s. 5-14). Autorka szeroko omawia w nim zatozenia zachodnich
badan nad historig spoteczna, nad historig rodziny i mikrohistoria. Powotuje
si¢ na prace Tamary Hareven, Johna Hajnala, Petera Lasletta (s. 5-6), nastep-
nie omawia literatur¢ podejmujaca problematyke ukrainskiej rodziny. Badania
nad tym tematem podejmowano jedynie w XIX w. i wrécono do nich dopiero
w ostatnich latach. Jak wskazuje autorka — nauka radziecka nie podejmowata ba-
dan nad jednostka a nad masami, mechanicznie rozpatrujac pewne standardowe
tematy, gléwnie dotyczace ekonomicznej pozycji i walki klasowej robotnikéw
i chlopstwa. Zajmowaly ja makro procesy w oparciu o socjologiczne schema-
ty, co doprowadzito do dehumanizacji badan historycznych (s. 7-9). Dopiero

! Apxus IOro-3zanapnoin Poccun, uspaBaeMblilt BpeMEHHO KOMUCCUEN AAsI pasbopa ApeBHUX
akToB, Kues, 1859-1911.
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w ostatnich latach pojawily si¢ badania powiazane z historia lokalnych struktur,
w tym rodziny, a takze wylacznie jej dotyczace (np. J. Horeszko, 1. Woronczuk,
N. Starczenko), gtéwnie dotyczacych §lubéw szlacheckich. Podkresla brak ba-
dan dotyczacych szeroko pojetej rodziny (wiek zawarcia malzeristwa — wezesny
czy péiny, struktura rodziny, powigzania wewnatrz rodziny). Jednym z takich
niezbadanych zagadnien jest typologia ukrainskiej rodziny, ktéra wyznacza jej
strukture i liczebno$¢, a ktérych gtéwnymi wskaznikami sg sktad pokoleniowy,
wiekowy i rodzinny. W tym miejscu I. Woronczuk zapomina chociazby o bada-
niach M. Krykuna i ]. Woloszyna®.

Nastepnie autorka omawia ,metodg rekonstrukeji rodzin” L. Henry’ego za-
znaczajac przy tym, ze w interesujgcym ja okresie na prawobrzeznej Ukrainie nie
bylo jeszcze ksiag metrykalnych, na kedrych ta metoda si¢ opiera® (s. 11). Stad,
jak podkredla, ,zadanie rekonstrukgji konkretnych ukrainiskich rodzin XVI-XVII
w. potrzebowalo znalezienia innych Zrédet, innego dokumentalnego materiatu
i metodyk, na podstawie ktérych mozna stworzy¢ pewien statystyczny ciag zdat-
ny do wyjasnienia pytar, co do stereotypu masowych zachowan demograficznych
i czynnikéw, ktére formowaly i wplywaly na model $lubéw, a wraz z nim na
strukture i typologi¢ ukrainiskiej rodziny XVI-XVII w. Informacje o konkretnych
rodzinach i ich skladzie potencjalnie mogg si¢ znalez¢ w dwezesnych zrédiach
masowego charakteru. To znaczy, dla wyznaczenia typologii i struktury ukrairi-
skiej rodziny wezesnonowozytnej epoki (XVI-XVII w.) udalo si¢ skorzysta¢ z do-
kumentalnych materialéw, aby na ich podstawie odtworzy¢ konkretne rodzinne
strukeury, czyli zrekonstruowaé poszczegdlne rodziny réznych warstw spolecz-
nych éwezesnego ukraifskiego spoleczeristwa. Tylko odtworzywszy poszczegdlne
rodzinne struktury, bedzie mozna uzyska¢ statystyczne dane, dla modelowania
przecietnej strukeury ukrairiskiej rodziny, ktéra bedzie odpowiada¢ historycznym

2 M KpuxyH, Haceaenus domozocnodapems y Kumomupcvkomy nosimi Kuiscokozo 80eBoo-

cmsa 1791 poky, Ykpaina modepHa, 4. 6. AbBiB 2001, s. 25—46; }0.B. BoroumH, Po3korbHuyp-
Ki cA10600u Ha mepumopii ITisuiunoi Temvmanuwunu y XVIII cm. (icmopuko demozpadiuHuii
acnexmy), TToatasa 2005 (w ksigzce autor bada zagadnienia demograficzne i strukturg rodziny;
tam obszerna literatura ukrairiska i rosyjska).

3 Metoda ta polega na odtworzeniu loséw demograficznych rodzin na podstawie przy-

porzadkowania parom malzeriskim wszystkich dotyczacych ich wydarzed demograficznych
zarejestrowanych w ksiegach metrykalnych (m.in. zawarcie zwiazku malzeniskiego, urodzenia
i $mier¢ kolejnych dzieci, $mieré¢ jednego z wspétmatzonkéw), C. Kuklo, Demografia Rzeczy-
pospolitej przedrozbiorowej, Warszawa 2009, s. 174 i n.
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realiom” (s. 12). Te Zrédta masowe to dokumentacja zawarta w ksiggach grodz-
kich i ziemskich, ktére I. Woronczuk omawia szerzej w rozdziale drugim (s. 16).

Zasadniczym problemem tej ksiazki jest fakt, ze cytujac zachodnich autoréw,
a zwlaszcza Petera Lasletta i Louisa Henry’ego autorka doprowadzita do pomie-
szania pojeé. Zreszta odwolywanie si¢ do ich prac wobec tytutu niniejszej ksiazki
nie ma zadnego uzasadnienia. W jaki sposéb 1. Woronczuk badajac whasciwie po-
wigzania rodzinne w rozumieniu rodowym (genealogicznym) moze wykorzysta¢
i wykorzystuje przytoczony przez nia fakt istnienia tzw. linii Hajnala, umownie
okreslajacej strefy péznych $lubéw na zachodzie i wezesnych na wschodzie Europy?,
zwlaszcza, ze 7rédla, jakimi dysponuje, nie odnotowuja wieku, a tylko niektére date
$lubu (intercyzy)? Mimo ciaglego pojawiania si¢ w tekscie ksigzki stéw ,struktura”,
rekonstrukeja struktur rodzinnych”, , typologia” Autorka nie bada struktur w ro-
zumieniu laslettowskim’, nie odtwarza zadnych struktur rodzin (u Lasletta jest to
gospodarstwo domowe), ani ich nie rekonstruuje. Bada¢ ich nie moze, bo nie ma
ku temu odpowiednich Zrédel, poniewaz takowe po prostu dla tego okresu nie
istnieja. Podstawowym Zrédtem, do ktérego ma zastosowanie typologia . Lasletta
jest imienny spis ludnosci, a w wypadku metody L. Henry’ego ksiegi metrykalne.

Nastepnie na stronach 12-14 oméwione zostaly podstawowe pojecia dla re-
konstrukeji struktur rodzinnych (filiacja, koicja, pokrewieistwo, powinowactwo,
swojactwo, blisko$¢) oraz rozpisane stopnie pokrewieristwa. Autorka wypisuje na-
zewnictwo pokrewienistwa i bliskosci oraz okresla, co znacza. Sa to jednak pojecia
zwiazane z genealogia, a nie z rekonstrukcja oparta na zalozeniach L. Henry’ego.

W rozdziale drugim zatytutowanym ,Analiza aktowej dokumentacji pod ka-
tem rekonstrukgji rodzin” (s. 15-32) Autorka omawia dokumentacj¢ prawno-
-majatkowa, ktéra zawiera w sobie rodzinng i swojacka terminologie, czyli, jak
pisze, informacje niezbedne dla rekonstrukgji rodzinnych struktur. Wskazuje tu

* Linia Hajnala to umowna granica ciagnaca si¢ wzdluz linii pomiedzy Sankt Petersburgiem
i Triestem. W 1965 r. John Hajnal zaproponowal umowny podzial Europy na dwa obszary
charakteryzujace si¢ réznym wiekiem zawierania matzeristw. Na zachéd od tej linii malzen-
stwa zawierano w poznym wieku, co przekladalo si¢ na nizsza liczbe potomstwa. Obszar ten
charakteryzowal si¢ réwniez wysokim odsetkiem 0séb bezzennych. Obszary na wschéd od tej
linii charakteryzowalo wcze$nie zawierane malzeristwa, wysoka dzietno$¢ i znikomy odsetek
0s6b bezzennych, tamze, s. 278.

> Podstawa klasyfikacji w typologii Petera Lasletta jest gospodarstwo pary matzeniskiej

(Laslett zaktadat réwniez istnienie gospodarstw nierodzinnych i oséb samotnych), ktére w za-
leznosci od wystgpowania dzieci i réznej kategorii krewnych, stuzby domowej i komornikéw
bylo klasyfikowane do réznych typéw gospodarstw, tamze, s. 149 i n.
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na akta kupna-sprzedazy nieruchomosci, podziatu spadkéw, wydzielenia majat-
kéw dla synéw i posagédw dla cérek, kontrakty slubne, zapisy dozywocia, zapisy
darowizn itp., ktére mogg zawiera¢ wskazéwki, co do rodzinnego zwiazku po-
szczegblnych oséb oraz rodzinng terminologie.

Na kolejnych pie¢dziesigciu stronach (s. 33—-85), w rozdziale zatytulowanym
»~Aktowa terminologia rodzinna” Autorka omawia terminy okreslajace pokre-
wiefistwo wystepujace w aktach prawno-majatkowych spisanych na kartach ksiag
grodzkich i ziemskich. Omawia kazdy z terminéw, pokazuje ich rézne wersje
jezykowe, synonimy i przyktady uzycia. Sa to terminy stopnia pokrewieristwa
w linii prostej, terminy bocznej linii pokrewieistwa terminy niepewnego po-
krewieristwa, terminy swojactwa (powinowactwa), terminy rodzinne ogélnego
charakteru. Zebrany przez I. Woronczuk obszerny i poparty licznymi przykla-
dami material terminologiczny jest waznym dokonaniem w znacznym stopniu
wzbogacajacym dorobek ukrairiskiej, ale i polskiej nauki w tym zakresie.

W podrozdziale ,,Etapy badani nad pochodzeniem rodowym” (s. 85-103) Au-
torka przedstawia metody badari i rekonstrukeji wolynskich rodéw szlacheckich,
ktére okresla jako komparatywne, historyczno-rekontrukeyjne i historyczo-typo-
logiczne. Chodzi tu o analiz¢ poréwnawcza materiatu, dzigki ktéremu udalo si¢
zrekonstruowa¢ rodowody poszczegdlnych rodéw szlacheckich i ustali¢ powia-
zania krewniacze z innymi rodami. Zwraca przy tym uwagg na czgste problemy,
z jakimi boryka si¢ historyk przy rekonstrukeji rodéw: czesty brak wskazéwek,
co do filiacji wewnatrz rodziny, np. te same imiona oséb mieszkajacych w tych
samych majatkach i najczgstszy problem w genealogii, czyli polaczenie dwéch
0s6b w jedna lub rozdzielenie jednej na dwie, postugiwanie si¢ przez wiele z ro-
dzin antroponimami od posiadanych majatkdéw, zapisywanie skréconych oraz
réznych wersji imion i nazwisk w dokumentach np. Jan, Janusz, Iwan, Iwaszko,
Iwachno, Wanko oraz Ohafia, Ohapka, Anna, Hanna (s. 81).

Autorka uwaza, ze zastosowane przez nig metody rekonstrukeji rodéw umoz-
liwily jej odtworzenie struktury éwezesnych rodzin i rodowodéw wolyniskiej
szlachty, co w perspektywie daje mozliwo$¢ stworzenia na ich podstawie ogélnego
modelu ukrairiskiej rodziny XVI-XVII w. (s. 83). Twierdzi réwniez, ze usyste-
matyzowany material i rodowody odtworzone na podstawie strukturalno-typo-
logicznego podejscia pozwalajg przesledzi¢ proces powstawania i funkcjonowania
rodzinnych strukeur, ich osobliwosci oraz ewolucji form rodziny, jako spolecz-
nego zjawiska w pewnym okresie historycznym oraz, iz uogdlnienie danych daje
mozliwos¢ nie tylko przesledzi¢ kolejnos¢ zmian réznych form rodzinnych i ich



POLEMIKI I RECENZJE 127

typéw w czasie, ale réwniez daje mozliwo$¢ ustalenia czynnikéw, ktére wywoly-
waly i napedzaly zaréwno konserwowanie pewnych form i typéw rodzinnych, jak
i ich transformacj¢. Zebrany material, jej zdaniem, pozwoli réwniez zrozumie¢
dynamike rozwoju rodziny. Pisze tez, ze jest Swiadoma tego, iz przedstawione
rodowe schematy wolynskiej szlachty nie odtwarzaja absolutnie pelnego rodo-
wodu (brak w dokumentach informacji o dorostych zameznych cérkach, o zmar-
tych w dziecinistwie, zmarlych dorostych, gdyz nie bylo potrzeby ich wymieniag,
a dzieci czgsto zapisywano bez zaznaczenia ich liczby, wieku i pkei, s. 84).

W podrozdziale tym znajdujemy réwniez zarys historii badari genealogicz-
nych i znaczenia wiedzy genealogicznej wsréd spoteczeristw antycznych, Srednio-
wiecznych i nowozytnych — rodowdd wazny zwlaszcza przy zamykaniu si¢ stanu
szlacheckiego i konieczno$ci udowadniania odpowiedniego pochodzenia i herbu.
Stad genealogia rozwija si¢ réwnolegle z heraldyka. Autorka opisuje jak wyglada
praca genealoga i wymienia etapy tej pracy: zbieranie materiatu na temat osoby/
rodu, formowanie tzw. dossier, a nastgpnie na podstawie zebranych materialéw
tworzenie genealogiczna mape, a na koniec graficzne przedstawienie rodowodéw.
Omawia czym, jej zdaniem, sg te trzy wymienione etapy pracy, jak powinny
przebiegac i jakie elementy zawieraé (s. 88). Szczegdlnie duzo miejsca poswigca
tworzeniu drzew genealogicznych (s. 92-103).

Kolejny podrozdzial pt. ,Procedura rekonstrukeji struktur rodzinnych (na
przykladzie rodowodu kniaziéw Ruzyriskich)” skfada si¢ z dwéch czesci: omo-
wienia stanu ukrairiskich badan nad genealogia szlachty wolynskiej (s. 104-120)
oraz z przedstawienia procedury rekonstrukgji struktur rodzinnych (s. 120-134).
W pierwszej czgsci bardzo obszernie omawia polskie herbarze w uktadzie chro-
nologicznym, poczawszy od Herbow Rycerstwa Polskiego Bartosza Paprockiego,
na Jézefie Wolfhie, Wiktorze Wittygu i Kazimierzu Pulaskim konczac. W drugiej
czesci przedstawia rekonstrukeje rodu kniaziéw Ruzyriskich obszernie omawiajac
tre$¢ i jej znaczenie dla rekonstrukeji rodéw réznego rodzaju zrédet dotyczacych
poszczegblnych cztonkdéw rodziny.

Na kolejnych stronach (s. 138-175) odnajdujemy edycj¢ 14 dokumentéw,
w wigkszosci o charakterze prawno-majatkowym, ktére, jak mozna si¢ domy-
$le¢, maja zobrazowaé bogactwo tresci i informacji przydatnych do identyfikacji
przedstawicieli réznych rodzin. Poprzedza je trzystronicowe oméwienie zasad
wydawniczych (s. 135-137).

Zwieniczeniem ksiazki sa ,, Tablice rodowodowe wolyriskiej szlachty XVI —
pierwszej polowy XVII w. (rekonstrukcja na podstawie wolyniskich ksiag akto-
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wych)” zajmujace przeszto sto stron (s. 176-307). Autorka zamiescita 145 tablic-
-drzew z danymi genealogicznymi dotyczacymi 70 rodéw wolyniskich. Poprzedza
je kilka zdan na temat zasad ich przygotowania oraz wykaz wykorzystanych skré-
tow. Tablice sg niezwykle cennym materiatem zawierajacym szereg informacji pu-
blikowanych najczeéciej po raz pierwszy. Brakuje tu jednak wyjasnienia, dlaczego
wlasnie te, a nie inne rody zostaly wybrane dla publikacji oraz choc¢by krétkiej
noty na ich temat. Dysponujac tak obszernym materialem prawno-majatkowym
Autorka z fatwoscig mogla przedstawi¢ informacje o dobrach posiadanych przez
konkretne rodziny, co pozwolitoby oceni¢ zamoznos¢, a przez to znaczenie rodu.

W nagtéwkach tablic znajduje si¢ nazwisko rodu, jego herb oraz wymieniona
zostata najwazniejsza, dla danego rodu, podstawa Zrédlowa. Sa one numerowane
od 1 do 70 z dodaniem litery, gdy jednego rodu dotyczy wigcej niz jedna tablica.
W wypadku numeracji niezrozumiate jest dodanie na poczatku kazdego numeru
rzymskiej cyfry ,I”, ktéra nie ma zadnego uzasadnienia i nie odnajdujemy w pu-
blikacji wyjasnienia, czemu stuzy taki zapis.

W tablicach odnajdujemy imiona i imiona odojcowskie, informacje o wspét-
matzonkach, pelniony urzad i przy niektdérych postaciach datg $mierci, czgsto
tylko przyblizona. Przy wielu tablicach brak jest jakiejkolwiek daty, co znacznie
utrudnia ich wykorzystanie. Mozna bylo zataczy¢ chociazby informacj¢ o termi-
nie zawarcia zwigzku malzeriskiego przez poszczegdlne pary, zwlaszcza, ze takie
informacje znajduja si¢ w intercyzach §lubnych i zapisach wzajemnego dozy-
wocia. Przy czym wydaje si¢ zbednym powtarzajacy si¢ przy kazdej osobie zapis
o nieznanym wspétmalzonku, zwlaszcza, ze nie wiadomo czy osoby te w ogéle
zawarly zwigzek malzeniski. Tablice sa czytelne i przejrzyste.

Za tablicami znajduje si¢ ukraifisko-faciniski stownik rodzinnej terminologii
(s. 308-309) oraz indeksy geograficzny (s. 310-314) i osobowy (s. 315-509). In-
deks osobowy jest whasciwie obszernym stownikiem biograficznym oséb wymie-
nionych w tablicach genealogicznych, ktéry niczego nowego nie wnosi do wiedzy
na ich temat. Autorka na prawie dwustu stronach powiela informacje z tablic.

Przedstawiona powyzej ksiazka pt. Rodowody szlachty wolyriskiej XVI — pierw-
szej potowy XVII w. wnosi wiele cennych informacji na temat szlachty wolynskiej
zaznaczonego w tytule okresu. Znacznie poszerza nasza dotychczasowa wiedze
o genealogii poszczegdlnych rodzin oraz o wigzach pokrewienistwa pomiedzy po-
szczegblnymi rodami szlacheckimi. Cato$¢ zebranego materiatu przedstawiona
w tablicach genealogicznych i indeksie osobowym zostata zaprezentowana w spo-

s6b przejrzysty i fatwy do odczytania.
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Wartoscig ksiazki jest réwniez obszerny i poparty licznymi przyktadami ma-
terial terminologii okreslajacej relacje krewniacze i powinowactwa. Zebranie jej
i oméwienie w jednym miejscu w znacznym stopniu wzbogacaja dorobek ukra-
inskiej, ale i polskiej nauki w tym zakresie.

Doceni¢ nalezy réwniez ide¢ I. Woronczuk, ktérej celem bylo odnalezienie
zrédet pochodzacych z przelomu XVI i XVII w. mogacych stanowi¢ podstawe
do badari nad struktura rodziny tego okresu, typologia i jej przeobrazeri w czasie
i pod wplywem kataklizméw politycznych dotykajacych Wolyni w czasach nowo-
zytnych, z wykorzystaniem metod demograficznych Louisa Henry’ego i Petera
Lasletta. Niestety, jest to stabsza czg$¢ ksiazki. Akta o charakterze prawno-ma-
jatkowym zawierajg informacje o relacjach rodzinnych, ale s3 one zbyt skromne
i zbyt jednostkowe, by mogly zosta¢ uznane za Zrédta masowe w takim stopniu
jak ksiegi metrykalne i imienne spisy ludnosci, bedace podstawa badart demogra-
ficznych. Sa jednak doskonalym materialem do rekonstrukeji rodzin o charakte-
rze genealogicznym, co autorka wykonata doskonale.
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