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Streszczenie

Geopolityka jest zjawiskiem typowo no-
wozytnym, ktére powstato na przetomie
XIX i XX wieku, w okresie wzmozonej eks-
pansji kolonialnej. Termin ,,geopolityka” zo-
stal wowczas utworzony przez R. Kjellena i
bywa stosowany zamiennie z okre$leniem
»geografia polityczna”, co moze stac si¢ po-
wodem nieporozumien. W terminologii poli-
tologicznej wystgpuje wiele réznych definicji
geopolityki. Wiele z koncepcji geografow an-
glosaskich, tradycyjnie okreslanych jako geo-
polityczne, jest w istocie koncepcjami geo-
graficzno-politycznymi. Klasyczne projekty
zmistyfikowanej geografii politycznej — geo-
polityki wystgpuja w niemieckiej mysli poli-
tycznej pierwszej potowy XX wieku i we
wspolczesnych koncepcjach rosyjskich nacjo-
nalistow.

Key words: geopolitics, political geogra-
phy, anthropogeography, imperialism, natio-
nalism, eurasiatism, philosophy of civiliza-
tion, mystification, sacral geography.

Abstract

The geopolitics is a typically modern
phenomenon which appeared at the turn of
the 19th and 20th century — in the epoch of
colonial expansions. The term ,,geopolitics”
itself was created in that time by R. Kjellen.
As for the political terminology there are
many different definitions of the geopolitics.
The term ,,geopolitics” is used interchange-
ably with the term ,political geography”
which can cause misunderstanding. A lot of
Anglosaxon concepcts, traditionaly determi-
ned as geopolitical are rather geographical
and political ones. The classical projects of
deceptive political geography — geopolitics,
appeared in German political though at the
beginning at the 20th century and still exists
in the contemoporary concepts of Russian na-
tionalists.
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Geopolityka i geografia polityczna, mimo swoich starozytnych i $rednio-
wiecznych antycypacji, sa zasadniczo zjawiskami nowozytnymi. Geopolityka w
pelnym tego slowa znaczeniu nie byla mozliwa ani w starozytnosci, ani w $re-
dniowieczu. Pojawila si¢ dopiero na przetomie XIX i XX wieku, kiedy mocar-
stwa europejskie weszly w stadium polityki globalnej. Ziemia, nie tracac warto-
$ci gospodarczych i militarnych, zostata fetyszem. Istota historii stala si¢ walka
o przestrzen zyciowa, ktora kieruja prawa ekspansji terytorialnej, analogiczne do
praw rzadzacych organizmami zywymi. Wtedy wilasnie pojawily si¢ pojgcia
»world politics” i ,,Weltpolitik”, a wraz z nimi nie spotykane dotychczas zjawi-
sko, jakim jest geopolityka!.

Geopolityka stale towarzyszyta mysli politycznej i Zyciu politycznemu ostat-
niego stulecia i jako zjawisko intelektualne z pogranicza nauki i politycznej
pragmatyki nie posiadata odpowiednikéw. To wiasnie pod koniec XIX wieku
1 w pierwszych czterech dziesigcioleciach XX wieku miaty miejsce klasyczne
syntezy geopolityczne 1 geograficzno-polityczne F. Ratzla, H.J. Mackindera,
A.T. Mahana, N.J. Spykmana i wreszcie K. Haushofera, a wraz z nimi pojawit
si¢ problem wzajemnego stosunku geopolityki i geografii politycznej. Okres ten
mozna nazwa¢ zlotym lub klasycznym okresem geopolityki. Nie jest przypad-
kiem, Ze powstanie i rozwoj klasycznej geopolityki przypadly na czas najinten-
sywniejszej 1 decydujacej o ostatecznym podziale $wiata dziatalnosci koloniza-
cyjnej mocarstw europejskich oraz napig¢ politycznych w Europie, ktére
doprowadzily do obu wojen $wiatowych i bgdacych ich konsekwencja zmian
uktadu sit politycznych.

Badanie dziejéw geopolityki jako swoistego zjawiska intelektualnego nasu-
wa pytanie o jej naukowy status. Czy geopolityka jest nauka? Czy na tak rady-
kalnie postawione pytanie mozna udzieli¢ zadowalajacej odpowiedzi? Jezeli na-
wet nie begdziemy w stanie na nie odpowiedzie¢, samo rozwazenie problemu
»naukowosci” geopolityki moze rzuci¢ nowe $wiatto na geopolitykg, jak rowniez
wzbogaci¢ sama filozofig nauki.

Geopolitycy okresu klasycznego, jak rowniez ich wspolczesni nastgpcy stale
podkreslali naukowy charakter uprawianej przez siebie dyscypliny, sama za$
geopolityka roscita pretensje do tego, by zosta¢ dyscypling akademicka. Rowno-
czesnie jednak nie ustawala presja podwazajaca naukowy status geopolityki,
podkreslajaca jej propagandowy charakter i zwiazek z polityczna pragmatyka.
Tak nastawieni badacze zaliczali geopolitykg do zjawisk z pogranicza lub spoza

! Por. P. Zi6Lex, Idea imperium, Warszawa 1997. Autor przedstawia rdzne typy legitymizacji
imperializmu od czaséw starozytnych po wspolczesne, w tym réwniez imperializmu okresu ,,polityki
globalne)”.
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nauki, cz¢sto nauce przeciwstawianych. W réznych koncepcjach metodologicz-
nych wymieniano ich wiele: filozofig, metafizykg, ideologig, utopig, $wiatopo-
glad, mistyke, mitologig, religie, propagandg, publicystyke, sztukg, paranauke
czy pseudonauke. Przeciwnicy geopolityki zwykli umieszcza¢ posrod nich
obiekt swojej krytyki, czasem przypisujac mu cechy innych wymienionych
w tym zbiorze zjawisk.

Powszechno$ci uzywania pojgcia ,,geopolityka” nie towarzyszy pogligbiona
refleksja metodologiczna. Wieloznaczno$¢ i mala precyzja w uzywaniu tego ter-
minu w roznych koncepcjach politologicznych i geograficznych uniemozliwiaja
ustalenie powszechnie obowiazujacej definicji. Tworca pojgcia ,,geopolityka”,
szwedzki geograf i publicysta R. Kjellen, okreélit tym terminem ,,naukg o pan-
stwie jako organizmie geograficznym lub zjawisku w przestrzeni”2. Jest to chro-
nologicznie pierwsza 1 najczgsciej cytowana definicja geopolityki. Niemiecki
badacz K. Kost w swoim studium po$wigconym klasycznej geopolityce przyta-
cza trzynascie znacznie si¢ od siebie roznigcych definicji geopolityki®, za$
L. Moczulski w swojej monografii problematyki geopolitycznej wymienia ich
ponad dwadzieécia*. Definicje te sa tak od siebie rozne, ze bez sprecyzowania
pojecia geopolityki nie sposdéb wypowiedzie¢ si¢ na temat jej statusu naukowe-
g0, co powinno pociagac za soba okreslenie jej dziedziny i rozgraniczenie pro-
blematyki dyscyplin pokrewnych. Problem naukowosci geopolityki jest rozpatry-
wany najczesciej] w jej relacji do geografii politycznej 1 wlasnie ta relacja
stanowic¢ bgdzie punkt wyjscia naszych rozwazan. Zakladajac, ze geografia poli-
tyczna, we wspolczesnym rozumieniu tego terminu, jako czg$¢ antropogeografii
jest nauka geograficzna, powstaje pytanie, czym jest w relacji do niej geopolity-
ka. Czy geografia polityczna i geopolityka sa odrgbnymi naukami lub, méwiac
szerzej, pewnymi odr¢gbnymi ,,zjawiskami intelektualnymi” pozostajacymi w sto-
sunku do siebie w odpowiednich relacjach; czy zakresy ich badan czgsciowo sig
pokrywaja; czy jedno z tych zjawisk jest czgsécig drugiego; czy wreszcie sg one
ze soba tozsame?

Proponuj¢ rozpocza¢ odpowiedz na powyzsze pytania od analizy dwdch
konkretnych stanowisk, a mianowicie rozgraniczenia przedmiotu badan geografii
politycznej i geopolityki i1 uznania tej drugiej za nauk¢ w monografii problema-

2 R. KieLLEN, Der Staat als Lebensform, Leipzig 1917, s. 46.

3 K. Kost, Die Einflusse der Geopolitik auf Forschung und Theorie der Politischen Geographie
von ihren Anfangen bis 1945. Ein Beitrag zur Wissenschafisgeschichte der Politischen Geographie und
ihrer Terminologie unter besonderer Berucksichtung von Militar- und Kolonialgeographie, Bonn 1988,
s. 399-402.

4 L. MoczuLski, Geopolityka. Potega w czasie i przestrzeni, Warszawa 1999, s. 71-75.

99



tyki geopolitycznej L. Moczulskiego i pracy niemieckiego politologa A. Gra-
bowsky’ego. Stanowiska te sa typowe dla tych badaczy, ktoérzy nadaja geopoli-
tyce status naukowy, a jednoczesnie nie utozsamiaja jej z geografia polityczna.
Geografia polityczna i geopolityka sa dla nich odrgbnymi naukami. Moczulski
twierdzi, ze geopolityka ,,zajmuje si¢ zmiennymi uktadami sit na niezmiennej
przestrzeni™. Stale podkre$la roznice pomigdzy geopolityka i geografia poli-
tyczna; twierdzi, ze w okresie migdzywojennym nastapito wyfaczenie geopoli-
tyki z geografii i jej usamodzielnienie si¢ jako nauki o charakterze interdyscy-
plinarnym®. ,,Geografia polityczna opisuje i poddaje analizie zjawiska
polityczne, wystgpujace na naszym globie; jest czgscia ogodlnego »opisania
ziemi«. Geopolityka wykorzystujac dane geografii i historii (ale i wielu innych
nauk), zajmuje si¢ relacjami czasoprzestrzennymi, wystgpujacymi mi¢dzy pan-
stwami i ich zgrupowaniami”’. Zdaniem Grabowsky’ego, geopolityka jest
dziedzing politologii, a nie geografii. Bada zmieniajace si¢ panstwo w zmienia-
jacej sig przestrzeni, ujmujac zjawiska polityczne w sposob dynamiczny. Geo-
grafia opisuje jedynie statyczne fakty, okreslenie ,,polityczna” odnosi ten opis
do szczegdlnego rodzaju faktow geograficznych — ujgtych w sposob prze-
strzenny zjawisk politycznych®.

Rozrdéznienia Moczulskiego 1 Grabowsky’ego wydaja si¢ jednak mgtne, ka-
zuistyczne i merytorycznie jalowe. Ich efekty sa rownie badawczo bezptodne co
na przyklad dawno juz zarzucone przez etnograféw spory o rdznicg migdzy
etnografia i etnologia. Intencja rozgraniczenia geografii politycznej i geopolityki
w obu przypadkach wydaje si¢ zagadkowa. Trudno mianowicie zrozumie¢ na
czym mialaby polega¢ przedstawiona przez Moczulskiego rdznica pomigdzy zja-
wiskami politycznymi wystgpujacymi na Ziemi a relacjami czasoprzestrzennymi
migdzy panstwami. Czy zmieniajace si¢ uklady sit politycznych na niezmienne)
przestrzeni oraz relacje czasoprzestrzenne pomigdzy panstwami nie sa, przynaj-
mniej po czgsci, zjawiskami geograficznymi, a tym samym opisaniem Ziemi?
Czy z kolei zjawiska polityczne nie obejmuja relacji czasoprzestrzennych pomig-
dzy panstwami? Jezeli tak, to jaki sens ma tak radykalne oddzielanie problema-
tyki geograficznej i geopolitycznej?

Drugi z wymienionych badaczy, Grabowsky, hotduje naiwnej, anachronicz-
nej wizji geografii jako nauki idiograficznej, sprowadzajac ja do opisu statycz-

5 Ibidem, s. 75.

6 Ibidem, s. 29.

7 Ibidem, s. 30.

8 A. GraBOWsKY, Raum, Staat und Geschichte. Grundlegung der Geopolitik, Koln-Berlin 1960,
za: Przestrzen i polityka. Z dziejow niemieckiej mysli politycznej, wybér i opracowanie A. Wolff-
-Powegska i E. Schulz, Poznan 2000, s. 616-618.

100



nych faktéw. Trudno wyobrazi¢ sobie nowoczesna geografig polityczna, ktora
badanych przez siebie zjawisk nie ujmowataby w sposdb historyczny i dyna-
miczny, podobnie jak trudno wyobrazi¢ sobie na przyktad geomorfologig, ktora
bylaby jedynie opisem rzezby Ziemi i nie positkowata si¢ wynikami badan
geologii historycznej i paleogeografii. Dziwi fakt, Ze obaj badacze cala swoja
uwagg skoncentrowali na nieistotnych w dobie integracji i interdyscyplinaliza-
cji nauki rozgraniczeniach bliskich sobie dyscyplin naukowych, gdy tymcza-
sem uszed! ich uwadze o wiele wazniejszy problem, jakim jest wytyczanie
granicy samej nauki.

Trudnosci, w jakie uwikiali sig Moczulski i Grabowsky, wynikaja z jednej
strony z ich ograniczonej wiedzy dotyczacej metodologii geografii, z drugiej za$
— 0 czym juz wyzej wspomniano - z braku precyzji i wieloznacznosci w uzywa-
niu terminu ,geopolityka”, czego cytowani wyzej badacze zdaja si¢ nie byé
$wiadomi. Abstrahujac od wielosci réznorodnych definicji geopolityki, z ktorych
wigkszo$¢ posiada obecnie jedynie znaczenie historyczne, wydaje sig, ze pod
tym pojgciem rozumie si¢ wspoélczesnie dwa rozne zjawiska: geografig politycz-
na badz przynajmniej jaki$ jej aspekt czy fragment i pozostajaca na ustugach
okreslonego panstwa czy narodu zmistyfikowang wiedzg polityczng i geograficz-
na o watpliwym statusie naukowym. Analizy przeprowadzane przez Moczulskie-
go w monografii Geopolityka. Potega w czasie i przestrzeni, nazwane przez
niego geopolitycznymi, sa zasadniczo analizami geograficzno-politycznymi. Mo-
czulski uprawia geografig polityczna, trudno bowiem nie nazwaé geograficznymi
postugujacych sig¢ metoda kartograficzna 1 pretendujacych do naukowego obiek-
tywizmu analiz zmieniajacych si¢ uktadow sit politycznych w niezmiennej prze-
strzeni geograficznej. Niezaleznie od ich wartosci naukowej, sa to analizy geo-
graficzne, cho¢ sam Moczulski nazywa je geopolitycznymi. Wydaje sig, ze
rowniez wiele z teorii tradycyjnie okreslanych mianem geopolitycznych jest po
prostu teoriami geograficznymi. Mam tu na mysli przede wszystkim ,,geopolity-
ke” anglosaska. Z drugiej za$ strony istnieje caty obszar teorii bgdacych zmisty-
fikowana z punktu widzenia intereséw konkretnego narodu lub panstwa geogra-
fia polityczna 1 te teorie, zgodnie z istniejaca tradycja, najrozsadniej nazwac jest
geopolitycznymi.

Stanowisko takie nie jest oczywiscie niczym nowym. Przeciwstawienie
,»obiektywnej” geografii politycznej ,,subiektywnej” 1 zmistyfikowanej wiedzy
geopolitycznej bylo w historii XX-wiecznej nauki czym$ powszechnym. Francu-
scy geografowie poczatku ubieglego stulecia ostro zareagowali na rodzaca sig
na bazie Ratzelowskiej antropogeografii niemiecka geopolityke. Taki byt sens
przeciwstawienia u P. Vidala de la Blache Ratzelowskiemu determinizmowi
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geograficznemu posybilizmu, jak rowniez pdzniejszych polemik z niemiecka
geografia 1 geopolityka A. Demangeona. Podczas drugiej wojny $wiatowej nie-
mieckiej geopolityce jako pseudonauce przeciwstawil geografie polityczna
I. Bowman®. W latach siedemdziesigtych C.S. Gray przeciwstawil niemiecka
,,Geopolitik” anglosaskiej ,,geopolitics!?. Jednak wobec renesansu problematyki
geograficzno-politycznej i geopolitycznej, nieprecyzyjnego i wieloznacznego
uzywania obu poj¢c, a zwlaszcza ponownej i nie zawsze do konca przemyslanej
ckspansji pojgcia ,,geopolityka” w publicystyce i literaturze naukowej, wymaga-
foby ono ponownego zamanifestowania.

~Z trzech gtownych tworcow geopolityki dwaj — Mackinder i Mahan — nie
postugiwali si¢ tym terminem”, pisze Moczulski!!. Postugiwat si¢ za$ nim trzeci
z nich — Haushofer. Jezeli Mackinder 1 Mahan nie postugiwali si¢ terminem ,,geo-
polityka™ ani tez nie zaproponowali wprowadzenia jakiego$ innego, to mogto to
by¢ spowodowane po prostu tym, ze nie odczuwali potrzeby dokonywania takiego
zabiegu metodologicznego. Tworzyli okreslone projekty opisujace geograficzno-
-polityczna strukture $wiata i nie byli $wiadomi tego, ze obok problematyki geo-
graficznej moze pojawic sig¢ co$, co nie do konfca jest z geografia tozsame, a co
pozniej nazwano geopolityka. Swiadomosé takiego rozroéznienia pojawita si¢ do-
piero w okresie migdzywojennym, a wigc znacznie pozniej, a towarzyszyto jej roz-
powszechnienie si¢ utworzonego przez Kjellena nowego pojgcia — ,,geopolityka”.

Mackinder byt uwazany za tworcg nowoczesnej geografii brytyjskiej i wy-
bitnego metodologa nauk o Ziemi. Byt $wiadom odrgbnosci problematyki ,,geo-
grafii politycznej”, ktdra zgodnie z tradycja XIX-wieczna rozumial bardzo szero-
ko, jako synonim antropogeografii. Mimo ze w swoich pracach poruszat
problematyke zastosowania metody geograficznej do analizy aktualnych zjawisk
politycznych, nigdy nie postulowat stworzenia do tego celu jakiej$ nowej na-
uki!2. Moczulski sam pisze, ze wylaczenie geopolityki z geografii nastapito do-
piero w okresie migdzywojennym'3. Czyzby mialo to oznaczaé, ze geopolityka
sprzed pierwszej wojny $wiatowej, okreslana jako ,,pierwsza geopolityka”, roz-
wijala si¢ razem z geografia polityczna, a nawet byta z nig tozsama? Czy geopo-
lityka sprzed wylaczenia jej z geografii politycznej byta czym$ innym niz rozwi-
jajaca sig¢ po tym fakcie geopolityka samodzielna? Jezeli tak byloby istotnie,
to klasyczne modele podziatu §wiata Mackindera i innych geograféw anglosa-

9 1. BowMaN, Geography versus Geopolitics, ,,Geographical Review” 1942, nr 4.

10 C.S. GraY, The Geopolitics of the Nuclear Era: Heartland, Rimlands, and the Technological
Revolutions, New York 1977.

11 L. MoczuLski, op. cit., s. 71.

12 A.G. Isaczenko, Rozwdj mysli geograficznej, Warszawa 1975, s. 298.

13 L. MoczuLski, op.cit., s. 29.
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skich bylyby konstrukcjami geograficznymi, a nie geopolitycznymi. Konsekwen-
cja przyjecia takiego stanowiska jest pytanie o to, jakie czynniki spowodowaty
wylaczenie w okresie migdzywojennym geopolityki z geografii, a wiasciwie jej
kreacjg jako nowego zjawiska politycznego.

Geografowie anglosascy, tacy jak Mahan, Mackinder czy Spykman, tworzyli
wielkie modele geograficzno-polityczne w skali swiata. Ich podej$cie do proce-
sow politycznych bylo calosciowe, holistyczne, a nie partykularne. Tego typu
podejscie charakterystyczne jest dla klasykow XX-wiecznej filozofii cywilizacji.
A. Toynbee twierdzi, ze do badania procesu dziejowego niezbedne jest uwzgled-
nienie ,,mozliwego do zrozumienia pola badan historycznych” (,,the intelligible
field of historical study”), obejmujacego najwigksze zbiorowosci ludzkie. Tego
typu podejscie typowe jest dla ,,geopolitykéw” anglosaskich. Wielu z anglosa-
skich geograféow bylo praktykami w zakresie wojskowosci, polityki i dyploma-
cji. Potrafili w miar¢ obiektywnie patrzeé na aktualny, calo$ciowy uklad sit
politycznych, a poniewaz go akceptowali, nie dazyli do jego rewizji. Ich teorie
nie wykazywaty cech charakterystycznych dla geopolityki niemieckiej, a w bliz-
szych nam czasach rosyjskiej: radykalnej mistyfikacji wiedzy geograficznej
z punktu widzenia interesow politycznych okre$lonego panstwa. Radykalnie roz-
nily sig od geopolityki haushoferowskiej. Modele globalnego ukladu polityczne-
g0, z ktorych najbardziej znany byl chyba dualistyczny model Mackindera, prze-
ciwstawiajacy mocarstwo ladowe (Heartland) zewngtrznej strefie morskiej,
wykazaly, mimo licznych modyfikacji 1 udoskonalen, do§¢ znaczna trwalosé,
uniwersalno$¢. Znalazly zastosowanie w polityce, oddzwigk w publicystyce,
anawet odbicie w literaturze pigknej, Zeby wspomnie¢ chociazby antyutopig
G. Orwella Rok 1984.

Projekty sensu stricto geopolityczne byly nietrwate i efemeryczne, rzadko
przezywaly swoich tworcow i we wspolczesnych czasach maja jedynie znacze-
nie historyczne. Ich intencja byl nie tyle opis aktualnego uktadu sit politycznych
w przestrzeni, ile przede wszystkim jego rewizja. Okreslone koncepcje geopoli-
tyczne poruszaty si¢ w obrgbie mniej lub bardziej zarysowanych ,,paradygmatow
narodowych”, przy czym uzytej tu nazwy ,,paradygmat” nie nalezy utozsamiaé
z paradygmatem w rozumieniu T.S. Kuhna. Niedojrzate poczatki nowoczesnej
nauki Kuhn nazywa ,,nauka przedparadygmatyczna”, a jedna z jej zasadniczych
cech jest istnienie obok siebie wspdtzawodniczacych ze soba szkot i oparcie jej
na metafizyce. Jej przedstawiciele byli wprawdzie uczonymi, ale ona sama
nie byta nauka we wlasciwym tego stowa znaczeniu'4. Wydaje sig, ze zjawiska

14 T S. KunN, Struktura rewolucji naukowych, Warszawa 1968, s. 28-29.
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»hauki nieparadygmatycznej” nie nalezy umieszcza¢ czasowo tylko przed po-
wstaniem nauki nowozytnej 1 ze obok ,nauki przedparadygmatycznej” moze
istnie¢ ,,nauka postparadygmatyczna”. Jej przyktadéw trudno sig¢ doszuka¢ w no-
woczesnych naukach przyrodniczych, mozna je jednak znalezé na peryferiach
nauk spotecznych. Wydaje sig, ze przyktadami takiej ,,nauki postparadygmatycz-
nej” moga by¢ teorie rasistowskie i wlasnie geopolityka.

Geopolityka niemiecka silnie zakorzeniona byla w tradycji romantycznej,
rozwijata si¢ wokot mitu krwi 1 ziemi, ekspansji rasy germanskiej na Wschod.
,Paradygmat” geopolityki rosyjskiej XIX wieku, ktéry najwyrazniej chyba zo-
stal zaznaczony w glosnej pracy N. Danilewskiego Rosja i Europa, stanowity
projekty zjednoczenia Stowian pod bertem carskim i ich izolacja od Europy
Zachodniej. W XX wieku w geopolityce rosyjskiej nastapito odejscie od XIX-
wiecznego panslawizmu i zastapienie go innym paradygmatem — eurazjatyzmem.
Szkofa eurazjatycka traktowala terytorium Rosji jako odrgbna geograficzng ca-
fo$¢, uzasadniala jej jedno$¢ terytorialng i przeciwstawiala ja panstwom mor-
skim. Uksztaltowata si¢ w latach dwudziestych w $rodowisku rosyjskich emi-
grantow, poczatkowo w Sofii, pdzniej w Pradze. Jej gtownymi przedstawicielami
byli N.S. Trubecki, P.S. Sawicki i G.W. Wiernadski. Kontynuatorem eurazjaty-
zmu byt tworca teorii etnogenezy L. Gumilow, a po upadku Zwiazku Sowieckie-
go watki ideologii euroazjatyckiej kontynuowali najbardziej reakcyjni rosyjscy
geopolitycy: A. Dugin, O. Szirgazin, S. Baburin. Zmiana paradygmatu geopolity-
ki rosyjskiej byta podyktowana przemianani politycznymi, jakie miaty miejsce
po pierwszej wojnie $wiatowej w Europie Srodkowej i Wschodniej. Byla ona
wynikiem swoistej racjonalnej rezygnacji: powstanie niepodleglych panstw mig-
dzymorza battycko-czamomorskiego i izolacja Zwiazku Sowieckiego zdezaktu-
alizowaty XIX-wieczne rosyjskic projekty panslawistyczne i otworzyly droge
koncepcji eurazjatyckiej.

Nieraz zwracano uwagg na wspolne cechy filozofii politycznych Niemiec
i Rosji oraz ich przeciwstawienie koncepcjom anglosaskim. Dynamiczny, zmie-
rzajacy do rozsadzenia aktualnego ukladu sit, zwlaszcza w Europie, charakter
doktryn politycznych Niemiec i Rosji wynikat po czgsci z tego, ze oba te pan-
stwa, $wiadomie czy nieSwiadomie, pretendowaty do objgcia spuscizny po Ce-
sarstwie Rzymskim w jego zachodniej czy wschodniej postaci, a tym samym
zapewnienia sobie dominacji przynajmniej w czesci starego kontynentu. Rywali-
zacja pomigdzy obiema czg§ciami Imperium Rzymskiego, na skutek przesunigcia
cywilizacyjnego, jakie miato miejsce w Sredniowieczu, przeniosta sig¢ na pétnoc.
Doktrynom tym przeciwstawiat si¢ anglosaski i facinski Zachod, jak rowniez
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srodkowoeuropejskie narody lezace pomigdzy Rosja i Niemcami, najbardziej
narazone na niebezpieczefistwo imperializmow z obu tych stron'®. Ekspansjo-
nizm przestrzenny Rosji i Niemiec poszukiwal uzasadnienia teoretycznego w
geografii, ktora znalaziszy sig na ustugach polityki, z czasem ulegta mistyfikacji
1 stata sig¢ geopolityka.

Mimo wrazenia schematyczno$ci i uproszczenia, projekty geografow an-
glosaskich z Mackinderem na czele do§é wiemnie oddaja og6lny model uktadu
politycznego §wiata, zwlaszcza w ostatnich dwoéch stuleciach, i jako takie zna-
lazty zastosowanie w analizie globalnych zjawisk politycznych. Analizy
N.J. Spykmana z okresu drugiej wojny $wiatowej wywieraty duzy wplyw na
polityczna praktykg Standéw Zjednoczonych w czasie wojny, jak rowniez po jej
zakonczeniu'®. Nie to jednak decyduje o tym, ze mozna je uznaé za naukowe.
Schematyzm, ogolnikowos¢, a nawet biednosé okreslone;j teorii nie dyskwalifi-
kuja jej jako naukowej. Historia nauki zna wiele teorii, ktorym w przeszio$ci
przypisywano warto$¢ naukowa 1 ktore mimo swojej dezaktualizacji nie utraci-
1y jej poprzez zaliczenie ich na przyktad do filozofii czy mistyki. Geocentrycz-
na wizja kosmosu Klaudiusza Ptolemeusza mimo falsyfikacji nie przestata by¢
teorig naukowa. Analizy geografow anglosaskich nie sa geopolityczne, ponie-
waz ich punktem wyjécia nie jest polityczny interes konkretnego panstwa czy
narodu, a ich celem nie jest rewizja aktualnego ukladu politycznego $wiata
w przestrzeni, ale jego opis.

Geopolityka jest jawnie zmistyfikowana wiedza polityczna i geograficzna,
ktorej celem jest zmiana aktualnego uktadu sit politycznych §wiata. Wszelkiego
rodzaju nauki spoteczne, i nie tylko spofeczne, podlegaja w mniejszym czy wigk-
szym stopniu mistyfikacji. Jest to oczywista konkluzja XX-wiecznej socjologii
wiedzy. Tym niemniej charakter, cel i stopien takiej mistyfikacji moze by¢ rozny.
Zamknigta w obrgbie swojego paradygmatu koncepcja geopolityczna staje sig,
uzywajac terminologii Mannheimowskiej, transcendentna wobec rzeczywistosci
wizja utopijna, ktora stara si¢ tg¢ rzeczywisto$¢ zmienié. ,,Utopijna bgdziemy
nazywa¢ tylko taka »transcendentna wobec rzeczywisto§ci« orientacjg, ktora
przechodzac do dziatania jednoczes$nie, czg$ciowo lub catkowicie rozsadzaé be-
dzie istniejacy w danym czasie porzadek bytu”, pisze K. Mannheim!7. W tym
wypadku istniejacym ,,porzadkiem bytu” jest zastana rzeczywisto$¢ geograficz-

15 por. O. HaLECk1, Historia Europy — jej granice i podziaty, Lublin 1994, s. 164.

16 N.J. SPYKMAN, America’s Strategy in the World Politics. The United States and the Balance of
Power, New York 1942,

17 K. MannsEem, Ideologia i utopia, Lublin 1992, s. 159,
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no-polityczna. Wydaje sig, ze geopolityka jest jedna z najwazniejszych i najcie-
kawszych utopii, jakie pojawily si¢ na marginesie XIX- i XX-wiecznej mysli
spotecznej, 1 dziwi¢ powinien fakt nieuwzglednienia jej na przyklad w zestawie
utopi, jaki prezentuje K. Mannheim, ktérego podstawowe prace z zakresu socjo-
logii wiedzy pochodza przeciez z okresu migdzywojennego.

W przypadku okreslonej koncepcji geopolitycznej niemozliwa staje sig
korespondencja z inna koncepcja tego typu, jak rowniez zostaje zerwana wigz
z nauka. Nie istnieje bowiem jeden paradygmat geopolityczny, ale ich wielo$¢.
Geopolityka jest zmistyfikowang wiedza geograficzna, ale to nie oznacza, ze
droga do geopolityki musi wie$¢ przez geografig. Geografami byli znani geo-
politycy niemieccy, tacy jak F. Ratzel, A. Penck i K. Haushofer, ale ich XIX-
wieczny poprzednik — J.G. Fichte ~ doszedl do swojej koncepcji panstwa za-
mknigtego wprost z filozofii, bez posrednictwa geografii. Jego droga do
geopolityki byla droga od entuzjazmu republikanska polityka francuska do
apologii pruskiego panstwa prawa i dyscypliny. To samo mozna powiedzie¢
o wspolczesnych geopolitykach rosyjskich, ktorym obce sa osiagnigcia wspot-
czesnej geografii politycznej. Nie wiedza nic o krajobrazowym, chronologicz-
nym, ekologicznym i organicznym kierunku w jej obregbie, z uporem twierdza
natomiast, ze wszelkie zjawiska polityczne dadza sig przetlumaczy¢ na jezyk
geografii, co zbliza ich do determinizmu geograficznego. Wprowadzenie do
geopolityki elementow mistyki prawostawnej, z czym mamy do czynienia na
przyktad w projekcie odbudowy Imperium Rosyjskiego A. Dugina, jeszcze
bardziej oddala ja od geografii, zblizajac do wizji integralnego tradycjonali-
zmu R. Guenona iJ. Evoli. Przesiagknigta mistycyzmem rosyjska geopolityka
staje sig¢ w koncu ,,geografia sakralng”'8.

Stowo ,,geopolityka” uzywane jest wigc w naukach spotecznych w spo-
sOb wieloznaczny, a przynajmniej dwuznaczny: jako synonim geografii poli-
tycznej oraz na okre$lenie pewnego fenomenu intelektualnego, ktory petni
jedynie funkcje pragmatyczne i1 propagandowe, przybierajac cechy zjawisk
tradycyjnie nauce przeciwstawianych. Ta dwuznaczno$¢ jest przyczyna nie-
porozumien, takich jak niewlasciwe przeprowadzenie granicy geografii poli-
tycznej, a w konsekwencji rozmycie sig granicy nauki jako takiej. Jedna z ich
przyczyn moze by¢ dos¢ banalna: podobienstwo morfologiczne poj¢c ,,geo-
grafia polityczna” i ,,geopolityka” moze sprawié, Zze publicy$ci i naukowcy
niedostatecznie zaznajomieni z terminologia moga nieSwiadomie potrakto-

18 Por. A. DuGIN, Osnowy geopolitiki. Geopoliticzeskoje buduszczeje Rossii, Moskwa 1997.
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wacé je jako synonimy. Dziwi fakt, ze badacze sprzed kilkudziesieciu lat, a na-
wet z poczatku XX wieku byli pod tym wzgledem ostrozniejsi. Jest to przykra
konsekwencja powszechnego w naukach spotecznych zamgtu terminologiczne-
go. Ekspansji terminu ,,geopolityka”, ktdra przybrata na sile w ciagu ostatnich
kilkunastu lat, po zalamaniu si¢ dualistycznego modelu politycznego $wiata, nie
sposob zahamowa¢ 1 mozna jedynie ubolewac, ze nie towarzyszy jej powazniej-
sza refleksja metodologiczna.



