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POKOCHAC LIBERALIZM

Wojciech Sadurski: Liberatow nikt nie kocha. Eseje
i publicystyka 1996-2002, Proszynski 1 S-ka, War-
szawa 2003.

Jedna z najmniej znanych, ale zarazem najbardziej nie lubianych propozycji
intelektualnych w Polsce, nie tylko w ostatnich latach, jest teoria liberalna'.
Dobra mozliwos$¢ poznania tego sposobu myslenia daje Wojciech Sadurski. Jego
najnowsza ksiazka, oparta na przeredagowanych i polaczonych w tematyczne
rozdziaty tekstach publikowanych wczesniej gléwnie w ,,Rzeczpospolitej”, jest
jedna z tych pozycji wydawniczych, ktora moze pomoc reputacji liberalizmu
w spoleczenstwie polskim. Autor probuje bowiem przyblizy¢ jego pomijane u
nas znaczenie. I na szczgscie wygrywa t¢ probe.

Wojciech Sadurski jest profesorem European University Institute we Floren-
cji 1 University of Sydney w Australii, zajmuje si¢ wspolczesng mysla polityczna
1 prawng. Wczesniej opublikowat w jezyku polskim trzy ksiazki: Neoliberalny
system wartosci politycznych (PWN, Warszawa 1980), Teoria sprawiedliwosci.
Podstawowe zagadnienia (PWN, Warszawa 1988), Racje liberata (Presspublica
sp. z 0.0. — Oficyna Wydawnicza Most, Warszawa 1992). Dwie pierwsze maja
charakter rozpraw naukowych. Neoliberalny system wartosci politycznych to
analiza krytyczna pod katem podstawowych pytan z zakresu filozofii polityki
(o sens 1 znaczenie: wolno$ci, sprawiedliwosci, polityki, demokracji, rzadow
prawa), doktryny neoliberalnej, przede wszystkim teorii Friedricha A. Hayeka.

' Trudno jest wskaza¢ jednoznacznie na zrédia takiego stanu rzeczy. Wsréd badaczy przewaza
Jjednak teza o braku polskiej tradycji liberalnej. Zob. J. Szacki, Liberalizm po komunizmie, Znak-Fundacja
im. Stefana Batorego, Krakow-Warszawa 1994; tenze, Odrodzenie liberalizmu?, [w:] S. AMSTERDAMISKI
(red.), Historia i wyobraznia. Studia dedykowane Bronistawowi Baczce, PWN, Warszawa 1992;
J. Wisnickt, Liberalizm w polskiej mysli politycznej XIX wieku, {w:] J. DEBowskl, J. MIZINSKA,
Z. Muszvyrski (red.), Liberalizm i Polis: przeszlosé i przyszlosé, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1993;
A. WaLicki, Trzy pariotyzmy, Res Publica, Warszawa 1991; R. SkarzyNski, Czy liberalizm byt w Polsce
w ogdle mozliwy, [w:] tenze, Od liberalizmu do totalitaryzmu. Z dziejow mysli politycznej XX w., t. 1,
Dom Wydawniczy ELIPSA, Warszawa 1998.
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Teoria sprawiedliwosci jest autorskim zarysem teorii sprawiedliwosci, dokom-
nym na podstawie badan nad wspolczesna, przede wszystkim anglosaska filoz-
fia polityczno-prawna (m.in. koncepcjami Johna Rawlsa, Roberta Nozicka, Joela
Feinberga, Michaela Walzera, Fricdricha A. Hayeka). Natomiast na Racje libera-
ta sktadaja si¢ popularyzatorskie eseje o panstwie liberalno-demokratycznym. Sa
to btyskotliwe i przystepne miniwyklady na temat neutralnosci moralnej 1 Swia-
topogladowej panstwa, granic wolno$ci sfowa, prawa do prywatnosci, paternai-
zmu, aborcji, konstytucjonalizmu, demokracji i populizmu. W pierwszej publika-
¢ji autor stara si¢ by¢ obiektywnym ,,opisywaczem™ i komentatorem cudzych
pogladow, w drugiej i trzeciej — nie opart si¢ pokusie mowienia wiasnym gh-
sem. Z tym, ze Teoria jest ksiazka trudna, pisang w zgodzie z wymogami dyskur-
su naukowego, za$ Racje adresowane sa nie tylko do czytelnikow majacych
wyksztalcenie prawnicze czy filozoficzne 1 zblizaja si¢ do publicystycznej kon-
wencji.

Ostatnia ksiazka Sadurskiego, Liberatow nikt nie kocha, jest kontynuacja tej
eseistyczno-felietonowej 1 zaangazowanej narracji. Autor nie podaza w nicj tro-
pem historii liberalizmu, lecz z punktu widzenia pewnego nurtu liberalizmu
(rozdziat II) relacjonuje i analizuje najwazniejsze wydarzenia i problemy zycia
spoteczno-politycznego Trzeciej Rzeczpospolitej.

Wojciech Sadurski, wbrew polskim antyliberatom (nacjonalistom, konser-
watystom, marksistom, anarchistom i antyglobalistom) oraz neoliberatom (kto-
rym blizej do konserwatyzmu niz liberalizmu)®, wykazuje, ze liberalizm to nie
tylko teoria relatywizmu aksjologicznego czy bezwarunkowej apologii kapitali-
zmu. Ujawnia bowiem polskiemu czytelnikowi ,,wielka tajemnicg”, ze od co
najmniej dwustu lat liberalnym mainstreamem na tzw. Zachodzie jest liberalizm
spoteczny (nazywany takze socjalnym, socjalistycznym, rewizjonistycznym, eta-
tystycznym, progresywistycznym, nowym czy demokratycznym). Liberalizm ten
narodzit si¢ w drugiej potowie XIX stulecia, za umownga dat¢ uznaje sig rok 1848,
rok publikacji Zasad ekonomii politycznej Johna Stuarta Milla (1806-1873). Do
grona jego prominentnych reprezentantdw nalezeli m.in.: Thomas Hill Green
(1836-1882), Leonard Trelawney Hobhouse (1846-1929), Jules Frangois Ferry
(1832-1893), Jules Simone (1814-1896), Charles Renouvier (1815-1903), John
Atkinson Hobson (1858—1940), John Dewey (1859-1952), John Maynard Key-
nes (1883—-1946), John Rawls (1921-2002). Inkarnacja polityczng tej teorii byta
realizacja w Stanach Zjednoczonych i Europie Zachodniej reform spoteczno-

? Wyrazenie zapozyczone od W. Sadurskiego, zob. Teoria sprawiedliwosci. Podstawowe zagad-
nienia,s. 9, 11.
3 Zob. W. SapuRrskl, Neoliberalny system wartosci politycznych, s. 289-309.
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-gospodarczych panstwa dobrobytu (panstwa opiekunczego). Jej wyrazem praw-
nym byto uchwalenie przez Zgromadzenie Ogolne ONZ w 1948 r. Powszechne]
Deklaracji Praw Czlowieka, ktora klasyczne prawa wolnosciowe uzupetniia
uprawnieniami ckonomicznymi i socjalnymi, tj. prawem do pracy, do wynagro-
dzenia zapewniajacego pracownikowi i jego rodzinie godna egzystencjg, do two-
rzenia zwiazkow zawodowych, do ubezpieczenia na wypadek bezrobocia, do
opicki lekarskiej i oswiaty?.

Jak mozna lapidarnie scharakteryzowa¢ liberalizm spoteczny? Jest to teoria
wolnosci (czesto takze pozytywnej) i sprawiedliwosci, faczaca silne poparcie
osobistych i obywatelskich wolnosci z antypatia wobec dzialajacego samoczyn-
nie mechanizmu rynkowego. W jednym z esejow Sadurski pisze, ze jego XX-
wieczna wersja opierata si¢ na dwéch podstawach: ,,Pierwszy filar — to odrzuce-
nie przymusowej roli panstwa w zakresie zycia prywatnego jednostki. Stad —
odrzucenie cenzury obyczajowej, rygoryzmu prawnego w odniesieniu do etyki
seksualnej, dykryminalizacji homoseksualizmu, kontroli urodzin, aborcji itd. Fi-
lar ten opierat si¢ na liberalnej filozofii wolnosci, ktéra przyznaje specjalna
warto$¢ ludzkiej autonomii i prawu do wyboru postgpowania, o ile tylko nie
szkodzi ono w spos6b wymierny innym ludziom. Idea panstwa neutralnego
wzgledem indywidualnych koncepcji moralnosci byta konsekwencja tak pojgtej
sfery wolnosci indywidualnej. Drugim filarem bylo przekonanie, ze panstwo ma
do odegrania aktywna rolg w dziedzinie polityki spolecznej, zwlaszcza szans
oswiatowych i1 zawodowych, a takze ochrony socjalnej ludzi najstabszych i naj-
mnic) zaradnych. O ile gtéwnym motorem gospodarki ma by¢ wolny rynek
1 konkurencja migdzy prywatnymi firmami, o tyle panstwo powinno kompenso-
wac najbardziej niefortunne skutki uboczne wolnego rynku tym, ktéorym sig nie
udalo: najstabszym, najbiedniejszym cztonkom spoteczenstwa. W istocie jest to
zasada rownosci szans, ale szans rozumianych nie tylko jako formalny dostgp do
rozmaitych urzgdow, stanowisk i pozycji spotecznych, lecz takze szans uzyska-
nia niezbgdnych kwalifikacji. Stad — aktywne, interwencjonistyczne podejscie
panstwa do polityki o§wiatowej, spotecznej, zatrudnienia™.

O tym, co ma liberalizm spoleczny do powiedzenia na temat demokracji
(rozdziat 1), prawa (rozdziat IIl), wolnosci stowa (rozdzial 1V), poprawnosci

4 Zob. W. Kwasnicki, Historia mysli liberalnej, Polskie Wyd. Ekonomiczne, Warszawa 2000,
s. 86, 96-98; Z. Rau, Liberalizm. Zarys mysli politveznej XIX i XX wieku, Aletheia, Warszawa 2000,
s. 109-114; W. Sapurski, Neoliberalny system wartosci politycznych, s. 49-54; A. WaLickl, Ideolog
epoki postchlubnej (2), ,,Gazeta Wyborcza™ 15-16 X1 2003, s. 22-23; A. ZieBa, Wspolczesne brytyjskie
doktryny polityczne, Temida, Biatystok 2001, s. 164-180.

5 W. Sapurski, Liberatow nikt nie kocha. Eseje i publicystvka 1996-2002, s. 80-81, zob. takze
s. 7.
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politycznej (rozdziat VI) oraz Unii Europejskiej (rozdziat V), 1 nie tylko o tym
mozna przeczytac¢ u Sadurskiego. Zapraszam do lektury.

Uwaga! Mozna pokochac ten liberalizm, niesie zarazliwe idee, a na dodatek
dostarcza im niemalo mocnych argumentéw. Druga uwaga! Tego kochania
w Polsce potrzebujemy i to nie tylko w akademickiej debacie teoretycznej, ale
takze w praktyce politycznej. Moze to uczucie przelamie bezruch na rynku idei
1 umozliwi wyjscie z zamknigtego kregu chordb polskiej sceny politycznej, moze
doprowadzi do powstania partii, ktora bgdzie miala podstawe ideowa 1 program,
dla ktérej cztonkéw podstawowymi wartosciami bgda prawa cztowieka, sprawie-
dliwos¢ 1 solidarno$¢ spoleczna, rowny status plci, poszanowanie réznorodnosci
narodowej, religijnej, kulturowej 1 ochrona mniejszosci, takze seksualnych.

Dorota Sepczynska



