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Praca zbiorowa pod red. Witolda Tulibackiego
i Andrzeja MoZdzierza: Swiat cztowieka w perspekty-
wie wiedzy humanistycznej. Olsztynska Szkola
Wyzsza im. J. Rusieckiego, Olsztyn 2005, ss. 403

Ksiazka Swiat czlowieka w perspektywie wiedzy humanistycznej po-
$wiecona jest pamieci Jozefa Rusieckiego, zmartego tragicznie w roku 2000
znanego pedagoga, wychowawcy milodziezy, zalozyciela Olsztyriskiej Szkoty
Wyzszej (dzi§ Jego imienia).

Dzielo jest obszerna praca zbiorowa obejmujaca znaczne pola tema-
tyczne: od szeroko pojetej antropologii filozoficznej, poprzez aksjologie, az
po zagadnienia pedagogiczne. Rozpietosé¢ tematyki, mnogoéé tekstow (30)
zmusza recenzenta do szczegdlnej koncentracji na kilku artykutach, nie
umniejszajac znaczenia i jakosci wszystkich pozostaltych, rzecz jasna.

Ciekawy, cho¢ kontrowersyjny jest tekst Haliny Romanowskiej-ELako-
my Tworzenie siebie samego — bezposredniosé poznania. Autorka dostrze-
ga konieczno$¢ poszukiwania wiedzy o naturze ludzkiej w sobie samym,
droga tzw. wyzszego rozumu (ktéry, w odréznieniu od rozumu nizszego, nie
jest pozbawiony intuicji, a docieka wiedzy podstawowej wynikajacej z ma-
drosci). W takim podej$ciu utozsamia si¢ epistemologiczny podmiot pozna-
jacy z poznawanym przedmiotem, co same w sobie jest paradoksalne. Dy-
stans poznawczy, pewna postulowana przeciez ,zewnetrznosé” badawcza,
jawi sie Autorce jako rodzaj balastu, kotwicy epistemicznej. Poznanie
prawdy o sobie samym poprzez posrednictwo zewnetrznych obserwatoréw
jest wszak przekazem wtornym, czesto zas zafalszowanym i nieprawdzi-
wym. Z drugiej strony, polemizujac z ta teza, gdziez tu pewnosé obiektyw-
nosci obserwatora bedacego zarazem obiektem obserwacji?

Niezwykle interesujacy, rowniez ze wzgledéw formalnych, wydaje sie
tekst Adama Bastka Fikcyjne alter ego Kartezjusza. Sam Autor, nie bez
autoironii, klasyfikuje swe dzielo jako ,philosophical fiction”, co szczegdl-
nie bliskie jest recenzentowi, zaprzysiegtemu wielbicielowi wszelkich fikcji.
Pozostajemy w kregu epistemologiczno-ontologicznych paradokséw. Ba-
stek podejmuje polemike z Kartezjarniskim (Augustiariskim) cogito ergo
sum — formula warunkujaca istnienie myslacego (watpiacego w istnienie
czegokolwiek) podmiotu mysélacego. Watpié mozna ,0 czym$” albo ,w co$”
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— powiada Adam Bastek. Nie mozna watpi¢ w nieistniejace (wystepuje tu,
zdaniem Autora, blad utozsamienia nierealnosci istnienia z nieistnieniem
wlasnie). Watpi¢ zatem mozna wylacznie w trafno$é¢ swych mnieman, nie
za$ w istnienie tego, czego one dotycza. Nie istnieje przedmiot watpienia
podmiotu, zatem nie watpil on. Ergo watpienie zakiada istnienie przed-
miotu watpliwosci. Wywéd niewatpliwie biyskotliwy; w konsekwencji jed-
nak prowadzi do pewnych nadmiaréw interpretacyjnych — przeciez jeskby
przedmioty naszych mnieman istnieé mialy, to aktywnosé naszego umystu,
jaka jest watpienie, bylaby zbedna raczej? Po c6z watpié¢ w istniejgce?
Natomiast passus: ,Brak jako niekompletno$é¢ calosci lub czesci jest ko-
niecznym warunkiem poznania, indukuje poznanie” — jest znakomity.
Druga czes¢ ksiazki, poswigcong zagadnieniom aksjologii, otwiera
tekst Mieczystawa Michalika Etyka wspélczesna a tradycja etyczna. Mi-
chalik wskazuje na pewne aksjologiczne ,napiecie” miedzy zwolennikami
zmienno$ci systemow etycznych, podkreslajacych specyfike wspoélczesnej
problematyki moralnej, a wyznawcami ,odwieczno$ci” zagadnien aksjolo-
gicznych. Autor poszukuje ,zlotego srodka” miedzy tymi skrajnosciami (na
stronach 152-153 sformulowane sa zadania ,nowej etyki”, ujete w dwéich
grupach: te dotyczace sposobow uprawiania analiz etycznych oraz w obsza-
rze podmiotowo-problemowych zainteresowan etyki wspélczesnej).
Rowniez Zdzistawa Piatek sygnalizuje koniecznos$¢ reformy etyki
wspoélczesnej. Na pytanie sformulowane w tytule artykulu — Czy tradycyj-
na etyka wymaga przebudowy w kontekscie postepéw nauk biomedycznych
—~ Autorka daje odpowiedZ twierdzaca. Tekst jest prezentacja sporu toczo-
nego na tematy biomedyczne - egzemplifikacjg rzeczonych kontrowers;ji
majg byé poglady Petera Singera oraz Bogustawa Wolniewicza. Zdzistawa
Piatek najpierw relacjonuje wskazania nurtu reformatorskiego w etyce na
przykiadzie pogladéw Singera (ktérego poglady Autorka raczej podziela),
a nastepnie omawia nurt, ktéry mozna by nazwaé ,kontreformatorskim”
czy tez konserwatywnym - tegoz przedstawicielem jest profesor Wolnie-
wicz, znany réwniez z wystepéw w programach publicystycznych w TVP,
m.in. tych prowadzonych przez Pospieszalskiego. Najwigkszg kontrower-
sje wzbudza oczywiscie problem dopuszczalnosci aborcji. Koronnym argu-
mentem Singera jest zasada jakosci zycia, niwelujaca jakoby starg zasade
Swietosci zycia. Jako$é zycia wydaje sie jednak czyms$ niestychanie plyn-
nym i trudnym do zdefiniowania. Nie da si¢ chyba pomina¢ faktu, iz by
zycie warto$ciowad, kategoryzowaé, oceniaé, spelniaé¢ standardy jakosci (sg
takie?), najpierw trzeba zaistnie¢ — jest to fakt niewatpliwie pierwotny.
Wolniewicz zaklada, ze ludzki zarodek jest istota ludzka, poniewaz jest
w nim tzw. entelechia (arystotelesowska kategoria), czyli sila zyciowa, kté-
ra samorzutnie dazy, by sie urzeczywistnié jako istota ludzka. Z opinig ta
polemizuje Zdzistawa Piatek: wszak zarodek nie jest istota ludzka, jak
przepis na tort nie jest jeszcze tortem. Ale — to watpliwo$¢ recenzenta —
przepis na tort nie jest wszak w istocie zwyklym splachetkiem papieru,
lecz informacja. Gdyby$smy przepis na tort z istnienia wyplenili, gdybysmy
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~wyczy$cili” z ludzkich umystéw i wszelkich nosénikéw informacji 6w prze-
pis, to tort by raczej nie powstal? Przypomina to stare spory; choéby o to,
co jest istotniejsze w dzialaniu - skutek czy przyczyna; motywacja wiodaca
do czynu, czy tez realizacja tegoz? Zdzistawa Piatek sygnalizuje niebezpie-
czenistwo ideologizacji sporu — rzeczywiscie trudne to do unikniecia. Wol-
niewicz wystepuje z pozycji ortodoksyjnych wilasciwie we wszystkich spor-
nych kwestiach dotyczacych szeroko pojetej bioetyki. Nazwanie
wspolczesnych osiggnieé transplantologii mianem ,neokanibalizmu” wyda-
je sie mimo wszystko barwna przesada.

W ostatnim wreszcie dziale tematycznym ksigzki (Kontekst pedago-
giczny) warto zwrocié uwage na artykul Jézefa Goérniewicza zatytulowany
Perspektywy badarn nad tolerancjq i wyobrazniq. Ujecie pedagogiczne”.
Autor ukazuje rézne ujecia badaweze tolerangji, pochyla si¢ nad niezwykle
istotnym problemem trudnos$ci pedagogicznych w procesie nauczania mio-
dziezy postaw tolerancyjnych. Powolujac sie na badania Gordona Allporta,
zestawia cechy czlowieka tolerancyjnego i nietolerancyjnego. Interesujaco
pisze o wzajemnych zaleznosciach moralnosci i wyobrazni (tzw. wyobraznia
moralna).

Wielu autoréow swymi artykutami potwierdza znane skadinad zaintere-
sowania badawcze. Honorata Korpikiewicz w tekscie O harmonii nieba
snuje niezmiernie interesujace rozwazania kosmologiczne, Piotr Wasyluk
pisze o etyce Ericha Fromma, Andrzeja Stoinskiego zajmuje problem toz-
samosci osobowej, Zbigniew Hull kontynuuje swoja dlugoletnia prace nad
zagadnieniami ekofilozofii, a Witold Tulibacki w wywiadzie udzielonym Je-
rzemu Jarco kompetentnie porusza si¢ w sferze zagadnien bioetycznych.

Ksigzka niezwykle rozpieta tematycznie; widaé, ze redaktorzy tomu —
Witold Tulibacki i Andrzej MoZdzierz — nie stawiali zadnych tam zaintere-
sowaniom autoréw, nie Scie$niali ich horyzontéw poznawczych ~ dato to
efekt intelektualnego rozmachu, filozoficznego ,oddechu”.
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