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Bariery fiskalne wzrostu gospodarczego

Wprowadzenie

Analiza wzrostu gospodarczego zasadniczo skupia si¢ na dwéch pytaniach: Dlacze-
go niektére gospodarki sg lepiej rozwinigte, a wigc i bogatsze od innych? Jakie sg przy-
czyny przyrostéw realnych dochodéw w czasie?

Aby odpowiedzie¢ na te pytania zwigzane ze wzrostem gospodarczym, ekonomi-
$ci konstruuja modele, ktére sg uproszczonym obrazem rzeczywistego $wiata. Kazdy
z tych modeli zbudowany zostal w oparciu o zalozenia, na ogét bardzo silne, co chcia-
fabym podkresli¢. Uzyskane odpowiedzi i interpretacje dotycza poszczegdlnych mode-
li, a nie rzeczywistych gospodarek.

Rozwazania dotyczace barier fiskalnych wzrostu gospodarczego rozpoczne od mode-
lu Solowa (Solowa-Swana), gdyz stanowi on punkt odniesienia wlsciwie do wszystkich
analiz wzrostu. Solow przyjal, Ze postgp techniczny jest dany i badal wplyw podziatlu
produktu migedzy konsumpcje¢ i inwestycje na akumulacje kapitatu i wzrost. Z tego mo-
delu wynika jednak, ze akumulacja fizycznego kapitatu nie udziela odpowiedzi na dwa
pytania postawione w pierwszym akapicie. Dzieje si¢ tak dlatego, ze réznice w realnych
dochodach sg zbyt duze, aby moglo je wyjasni¢ samo zréznicowanie nakladéw kapita-
tu. Pozostale przyczyny zréznicowania wzrostu gospodarczego Solow klasyfikuje jako
egzogeniczne lub wedlug niego one po prostu nie istniejg.

Nastepnie przejde do modeli modyfikujacych model Solowa, w ktérych autorzy roz-
luznili zalozenie dotyczace stopy oszczgdnoéci, a mianowicie nie jest juz ona zmienng
egzogeniczng i stalg. Ramsey analizowat gospodarke ze statym zbiorem gospodarstw
domowych o nieskoriczonej dlugosci zycia, a Diamond przyjal, ze istnieje rotacja w zbio-
rze gospodarstw domowych, czyli napotykajg one horyzont czasowy. Z analizy tych
modeli wynika, Ze wnioski, do ktérych doszedl Solow nie zalezg od przyjecia zalozenia
o stalej stopie oszczednosci.

W ostatniej czgéci skoncentrujg si¢ na nowej teorii wzrostu, w ramach ktérej anali-
zowane s3 Zrodta akumulacji wiedzy i jej wplyw na wzrost, a takze akumulacji kapitatu
ludzkiego (oprécz kapitatu fizycznego). W modelach tych postep techniczny ma cha-
rakter endogeniczny, czyli jest skutkiem decyzji gospodarstw domowych inwestujacych
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w akumulacj¢ wiedzy, Jednoczeénie modele te rozszerzajg pojecie kapitatu, uwzglednia-
jac oprécz kapitalu fizycznego takze kapital ludzki. Co najwazniejsze, te modele udzielajg
odmiennych odpowiedzi na dwa podstawowe pytania z pierwszego akapitu w poréw-
naniu do modelu Solowa.

Whioski dotyczace barier fiskalnych wzrostu gospodarczego
wynikajace z modeli wzrostu — model Solowal

Analizujac dynamike modelu, Solow przyjal, Ze ewolucja sily roboczej i wiedzy jest
egzogeniczna. Chcgc wige scharakteryzowac funkcjonowanie gospodarki trzeba ogra-
niczy¢ si¢ do nakladu, jakim jest kapital.

Pomijajac wyprowadzenia formalne, ogranicz¢ si¢ do przypomnienia wniosku, ze
gospodarka zawsze dazy do §ciezki zréwnowazonego wzrostu, na ktérej kazda zmienna
modelu roénie w stalym tempie. Stan wyjéciowy gospodarki nie ma zadnego znaczenia.
W. gospodarce znajdujacej si¢ na §ciezce zréwnowazonego wzrostu stopa wzrostu produk-
tu na pracownika determinowana jest wylacznie przez stope postepu technicznego®.

Jesli pokusze si¢ o spojrzenie na to, co panistwo robi w gospodarce (np. na $ciaga-
nie podatkéw i zacigganie dlugu publicznego czy tez na regulacje podatkowe inwesty-
¢ji i oszczgdnosci), to postrzegam, Ze paristwo ma wplyw na czeé¢ produktu, ktdra jest
inwestowana. Wazne jest wigc przeanalizowanie skutkéw zmian stopy oszczgdnosci
wywolanych przez paristwo.

Jesli przyjme, ze na skutek polityki fiskalnej rzgdu stopa oszcz¢dnoéci s (czyli czeéc
produktu przeznaczona na inwestycje bedaca wielkoscia egzogeniczng i stala) roénie,
to k (czyli zas6b kapitatu na jednostke efektywnej pracy) réwniez roénie. Zmiany s i k
pokazujg rys.1i 2.

Rys. 1. Wzrost s wywolany dzialalnoécig rzadu o charakterze fiskalnym

Czgé¢ produktu przeznaczona na inwestycje w czasie ¢, rognie skokowo, a potem
pozostaje stala na nowym, wyzszym poziomie.

Kapital na jednostke efektywnej pracy roénie z wyjsciowego poziomu k* (czyli war-
tosci k, przy ktorej inwestycje faktyczne réwnajg si¢ inwestycjom restytucyjnym) do no-
wego, wyzszego poziomu k*.



Bariery fiskalne wzrostu gospodarczego 59

t

~

0

Rys. 2. Wzrost k wywolany dzialalnoscia rzadu o charakterze fiskalnym
Najbardziej interesuje mnie wptyw czynnikéw fiskalnych oddziatujacych przez me-

chanizm stopy oszczedzania na tempo wzrostu produktu na pracownika, czyli Y/L. Ry-
sunek 3 pokazuje ten wplyw.

Stopa wzrostu Y/L k

Rys. 3. Zmiany stopy wzrostu produktu na pracownika wywolane dzialalnoiciag rzadu
o charakterze fiskalnym

Stopa wzrostu produktu na pracownika roénie skokowo w ¢, i stopniowo powraca
do swego wyjéciowego poziomu. Oznacza to, ze staly wzrost stopy oszczedzania powo-
duje jedynie przej$ciowy wzrost stopy wzrostu produktu na pracownika. Spowodowane
jest to faktem, ze k w pewnym momencie osigga poziom, przy ktérym cate dodatkowe
oszczgdnosci sg przeznaczane na utrzymanie nowego k.

Jesli dotychczasowe zmiany wywolane w gospodarce czynnikiem fiskalnym przelo-
z¢ na wielko$¢ produktu na pracownika, to okazuje sig, Ze poczatkowo roénie on ponad
dotychczasows §ciezkg i osigga nows §ciezke, réwnolegla do wyjéciowej (rys. 4).

Stopa wzrostu Y/L

Rys. 4. Zmiany produktu na pracownika wywolane dzialalno$cia rzadu o charakterze fi-
skalnym
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Zmiany konsumpcji nie mozna jednoznacznie przewidzieé.

Podsumowujac, moge spostrzec, ze oddzialywanie fiskalne poprzez stope oszczed-
noéci na gospodarke oznacza zmiang jej poziomu, a nie wzrost. Zmianie ulega $ciezka
zréwnowazonego wzrostu gospodarki, co oznacza zmiane wielkosci (poziomu) produk-
tu na pracownika dla kazdego ¢, ale stopa wzrostu produktu na pracownika na tej no-
wej §ciezce zréwnowazonego wzrostu nie zmienia sig.

Powigzanie oszczednoéci z inwestycjami w $wiecie Solowa jest interesujace. Przyj-
muje, ze we wszystkich krajach zatrudniany jest taki sam kapital na jednostke pracy.
W jednym z tych krajow wladze fiskalne zdecydowaty przedsiewziagé $rodki prowadzace
do wzrostu stopy oszcz¢dnosci. Czego mozna si¢ spodziewac? Zainwestowanie calosci
przyrostu oszcz¢dnosci w tym kraju doprowadzi do zmniejszenia si¢ kraricowego pro-
duktu kapitalu, co oznacza, ze bardziej oplaca si¢ inwestowac za granicy. Jesli przyjme
zalozenie o braku barier dla przeplywu kapitalu, to te nowe inwestycje zostang doko-
nane réwnomiernie na calym $wiecie. Wynika z tego, ze wzrost oszczgdnosci w jednym
kraju nie przyczynil si¢ tam do znaczgcego wzrostu inwestycji.

Zmiany jako$ciowe sg waine, ale wydaje mi sig, Ze predykcje ilo§ciowe s3 wazniejsze,
gdyz mogg stuzy¢ jako podstawa do formulowania polityki gospodarczej. Podczas préb
zastosowali empirycznych modelu Solowa metoda przyblizenia do réwnowagi diugo-
okresowej stanowi Zrédlo cennych informacji. Przyjmuje zgodnie z literatura, ze rynki
sg doskonale konkurencyjne i nie ma korzysci zewnetrznych, a wigc kapital otrzymuje
swdj produkt kraricowy, co pozwala okresli¢ jego udzial w caloéci dochodu na $ciezce
zréwnowazonego wzrostu. Cz¢$¢ dochodu przypadajaca kapitatowi na ogdél ksztaltuje
si¢ na poziomie 1/3. Na tej podstawie mozna obliczy¢, ze elastycznoé¢ produktu wzgle-
dem stopy oszczgdnosci w dlugim okresie wynosi okolo 1/2. W przypadku wzrostu
stopy oszczednosci o 10% wzrost produktu na pracownika w dtugim okresie wyniesie
okolo 5% w stosunku do $ciezki bez wzrostu. Okazuje si¢ wigc, Zze nawet duze zmiany
stopy oszczednosci prowadzg do niewielkich zmian poziomu produktu na $ciezce zréw-
nowazonego wzrostu. Intuicja podpowiada, ze to nieduzy udzial produktu kraricowego
kapitalu w dochodzie (na $ciezce zréwnowazonego wzrostu) jest przyczyna tak malego
wplywu oszczednosci na produkt.

Kolejng interesujacg kwestig jest czas, jaki jest potrzebny na pojawienie sig¢ skutkéw
zmiany stopy oszczednodci wywolanej polityka fiskalng, Ponownie w modelowaniu
odwolatabym si¢ do przyblizen wokét réwnowagi dlugookresowe;. Jeéli stopa oszczed-
noéci rosnie o 10%, to po roku produkt znajdzie si¢ 0 0,2% powyzej poprzedniej Sciez-
ki, po 18 latach o 2,5% i bedzie zblizal si¢ asymptotycznie do 5% powyzej niej. Te mato
optymistyczne spostrzezenia dotyczace wplywu zmiany stopy oszczgdnosci pogarsza
jeszcze dlugi czas potrzebny na pojawienie si¢ efektu,

Wzrost produktu na pracownika w dtugim okresie zdeterminowany jest przez po-
step techniczny. W krétkim okresie czynnikami wzrostu mogy by¢é: postep technicz-
ny lub akumulacja kapitatu. Okazuje si¢ wiec, Ze empirycznie mozna znalezé Zrédta
wzrostu krétkookresowego, a jedng z metod poszukiwawczych jest rachunek wzrostu®.
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Stosowanie tej metody pozwolilo rozszerzy¢ rozumienie oddzialywania réznych czyn-
nikéw, w tym fiskalnych. Na przyklad wzrost ,tygryséw azjatyckich” zostal wywolany
przez wzrost inwestycji, wzrost aktywnosci zawodowej ludnosci i podniesienie pozio-
mu oswiaty, a jest rzeczg oczywistg, ze bylo to mozliwe przede wszystkim dzigki odpo-
wiednim decyzjom fiskalnym®.

Modele z wyznaczaniem globalnych wielkoéci na poziomie
mikroekonomicznym

Dwa modele, ktére przedstawiam ponizej, s3 podobne do modelu Solowa, gdyz sto-
py wzrostu sily roboczej i wiedzy s3 egzogeniczne. Jednakze mozliwe jest okreélenie
czynnikéw wyznaczajgcych oszczgdnodci i inwestycje, co oznacza, ze stopa oszczedno-
§ci nie jest egzogeniczna i stala. Zmiany kapitalu s3 mozliwe dzigki wzajemnemu od-
dzialywaniu na siebie gospodarstw domowychi przedsigbiorstw na rynkach doskonale
konkurencyjnych.

Model Ramseya - Cassa — Koopmansa®, W analizowanej w tym modelu gospodar-
ce doskonale konkurencyjnej, wolnej od wszelkich niedoskonaloéci, przedsi¢biorstwa
zatrudniajg sile roboczg i kapital, aby wytworzy¢ produkt na sprzedaz. Gospodarstwa
domowe charakteryzuje nieskorficzona dlugo$¢ zycia, a to prowadzi do stalej liczby tych
gospodarstw. W modelu nie ma wigc konsekwencji wywolanych heterogenicznoécig go-
spodarstw i zwigzkami migdzypokoleniowymi. Gospodarstwa dostarczaja sile roboczg
i kapital, a takze oszczedzajg i konsumuja.

Ponownie poming formalne wyprowadzenia i odwolam si¢ do wniosku, ze jak go-
spodarka osiggnie pewien punkt (do ktérego dazy), to zachowuje si¢ tak samo, jak go-
spodarka Solowa na $ciezce zrownowazonego wzrostu. Jest to wazny wniosek, gdyz
wynika z niego, ze sily napgdowe wzrostu gospodarczego nie zalezg od stalosci stopy
oszczgdnoéei. Okazuje si¢ wigc, ze jedynym czynnikiem stalego wzrostu produktu na
pracownika jest wzrost wydajnosci pracy (zgodnie z zalozeniami wydajno$¢ pracy A jest
wielkoscig dang, ktora rosnie w sposéb egzogeniczny wedlug stopy g.)

Skoncentruje si¢ na skutkach dla gospodarki réznych sposobéw finansowania wy-
datkéw panistwowych. Przyjmuje zalozenie, ze gospodarka znajduje si¢ na $ciezce zrow-
nowazonego wzrostu, czyli stopa zakupéw rzgdowych na jednostke efektywnej pracy
w jednostce czasu jest stala. W tych warunkach rozpatrzg¢ dwa przypadki. Po pierwsze,
w gospodarce nastgpuje nieoczekiwany i trwaly wzrost wydatkéw. Po drugie, nieocze-
kiwany wzrost wydatkéw ma charakter przejéciowy.

Zgodnie z pierwszym scenariuszem nastgpuje nieoczekiwany i trwaly wzrost wydatkéw.
Dostosowanie nastepuje natychmiast, gdyz wielkoé¢ konsumpcji na jednostke efektywnej
pracy zmniejsza si¢ 0 warto§¢é przyrostu wydatkéw rzgdowych. Gospodarka natychmiast
wchodzi na nowg éciezkg zréwnowazonego wzrostu. Interpretacja jest taka, ze w przy-
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padku trwalego zwigkszenia wydatkéw rzadowych (i podatkéw) nastepuje zmniejszenie
majgtku gospodarstw domowych. Mozna wiec odnotowac natychmiastowe zmniejszenie
konsumpciji, ale zaséb kapitalu i realna stopa procentowa pozostajg niezmienione.

W drugim przypadku wydatki rzagdowe rosng w sposéb nieoczekiwany, ale jednost-
ki uwazaja, Ze ten przyrost wydatkéw skonczy si¢ w okres$lonym czasie. W tej sytuacji
zmniejszenie si¢ konsumpcji na jednostke efektywnej pracy nie wyréwnuje w calosci
wzrostu wydatkéw. Jesli zwiekszenie wydatkéw ma trwa¢ dluzej, to obnizenie kon-
sumpcji w znacznym stopniu ,amortyzuje” ich wzrost, ale gdy nadchodzi oczekiwany
termin powrotu do nizszych wydatkéw panstwowych, gospodarstwa domowe zwiek-
szaja konsumpcje kosztem aktywéw kapitatowych. Realna stopa procentowa zaczyna
rosnagé w chwili podwyzszenia wydatkéw, osiagajac maksymalng warto$¢ w momencie
powrotu wydatkéw do poprzedniego poziomu, a nastepnie obniza si¢ do poczatkowej
warto$ci. Natomiast przy krétkotrwatym wzroscie wydatkéw konsumpcja ulega nie-
wielkiemu ograniczeniu, gdyz gospodarstwa domowe wykorzystuja oszczednoséci do
zaplacenia podwyzszonych podatkéw. Wplyw tego krétkotrwalego wzrostu na zaséb
kapitatu i realng stope procentowg jest niewielki.

Interpretacja jest taka, ze przy krétkotrwalym wzroécie wydatkéw rzadowych go-
spodarstwa domowe uwazajg, ze wkroétce ich konsumpcja wzroénie. Aby pogodzity
si¢ z zaistnialg sytuacja, musi nastapi¢ wzrost realnych stép procentowych, Natomiast
przy trwatym wzroécie wydatkéw gospodarstwa nie majg nadziei na wzrost konsump-
cji, a wigc stopa procentowa nie musi wzrastac,

Oczywiécie rzad nie musi finansowaé swoich wydatkéw wylacznie podatkami.
Moze bowiem postuzy¢ si¢ obligacjami. Interesuja mnie implikacje takiego wyboru
dla gospodarki. Przeksztalcajac wzory na ograniczenia budzetowe gospodarstw domo-
wych i rzadu mozemy zapisa¢ wzér, z ktérego wynika, ze ograniczenie budzetowe go-
spodarstw domowych zalezy od obecnej wartosci zakupéw paristwowych, ale nie ma
zadnego znaczenia podzial na Zrédia ich finansowania na podatki i obligacje. Wazne
jest réwniez to, ze tylko zakupy panstwowe maja wplyw na dynamike zasobu kapita-
tu. Okazuje si¢ wigc, Ze wylgcznie §ciezka wydatkéw panstwowych ma wplyw na go-
spodarke. Na przyklad wplyw nietrwalego wzrostu wydatkéw panstwowych jest taki
sam, niezaleznie czy jest on finansowany biezacymi podatkami, czy tez emisjg obliga-
cji, ktére zostang wykupione z podatkéw pobranych w przyszioéci (nie podejmuje dys-
kusji nad ekwiwalencjg ricardianska®).

Model Diamonda’. Jest to model miedzypokoleniowy, gdyz Diamond przyjat za-
lozenie o ciaggtym doptywie nowych gospodarstw i odchodzeniu starych. Gospodarke
Diamonda znajdujaca si¢ na éciezce zréwnowazonego wzrostu charakteryzuja te same
wlasnoéci, co gospodarki Solowa i Ramseya znajdujace si¢ na $ciezkach zréwnowazo-
nego wzrostu, czyli produkt na pracownika wzrasta wedlug stopy g

Wprowadze panstwo dokonujace zakupéw, pobierajace podatki i zaciagajace diug,
aby sprawdzid, jakie sa konsekwencje jego dzialalnoéci dla gospodarki. Przyjmuje, ze
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w gospodarce znajdujacej si¢ na $ciezce zréwnowazonego wzrostu ze stalym poziomem
wydatkéw rzadowych wydatki te trwale wzrastaja, W tym modelu nast¢gpuje zmniejsze-
nie zasobu kapitalu i wzrost realnej stopy procentowej. Interpretacja jest taka, ze jed-
nostki zyjace w dwéch okresach® przy zwigkszeniu wydatkéw rzadowych zmniejszaja
konsumpcj¢ w pierwszym okresie o mniej niz wynidst wzrost wydatkéw. Placg one po-
datki tylko w pierwszym okresie, co oznacza, ze ich oszczednosci zmniejszajg si¢. Dla
gospodarki taki wzrost oznacza przejscie na nows §ciezke zréwnowazonego wzrostu.

Ponownie przyjmujg, ze gospodarka znajduje si¢ na §ciezce zréwnowazonego wzro-
stu, ale tym razem wzrost wydatkéw rzadowych jest przejéciowy. Poniewaz jednostki
wiedza, ze wydatki zostang zmniejszone, to nie zmieniajg swojego dotychczasowego
postgpowania. Oszczgdnosci oséb Zyjacych w pierwszym okresie, a tym samym za-
sOb kapitalu w nastgpnym okresie, okreélane sa przez dochody z pracy tych 0séb po
opodatkowaniu. Okazuje si¢, ze w odpowiedzi na wzrost zakupéw zaséb kapitalu na
jednostke efektywnej pracy maleje, a realna stopa procentowa ro$nie. Natomiast po
obnizeniu wydatkéw do poczatkowego poziomu zaséb kapitatu roénie réwniez do
wyjSciowego poziomu.

Panistwo moze finansowa¢ zakupy nie tylko poprzez podatki, ale rowniez zaciggajac
dlug. Oznacza to, ze cz¢$¢ oszcz¢dnoéci przyjmuje postac obligacji a cz¢é¢ kapitalu. Po-
nadto podatki i zakupy nie musza réwnac si¢ sobie. Z réwnan modelu wynika, ze kazdy
ze sposobdw finansowania zakupdéw inaczej wplywa na akumulacje kapitatu. Oczywi-
§cie, gdy obnizkom podatkéw towarzyszy emisja obligacji, to oznacza, ze zostang one
wykupione z przyszlych podatkéw. W tej sytuacji jednostki zyjace teraz, czyli gdy obli-
gacje s emitowane, sa w lepszym polozeniu i wykorzystujac to zwigkszaja konsumpcje.
Oznacza to, ze zmiana finansowania polegajaca na przechodzeniu od podatkéw do ob-
ligacji prowadzi do zmniejszenia zasobu kapitatu. Emisja obligacji prowadzi do jeszcze
jednej konsekwencji, a mianowicie moga one stanowi¢ transfer zasobéw migdzy okre-
sami zycia jednostek alternatywny do posiadania kapitalu. Jest to wigc sposéb umoz-
liwiajgcy zapobiezenie nadmiernej akumulacji kapitatu (innym sposobem osiggnigcia
tego celu sg programy zabezpieczenia spolecznego).

Nowe teorie wzrostu gospodarczego

Modele wzrostu oméwione do tej pory nie udzielaja odpowiedzi na pytania po-
stawione na poczatku. Okazuje si¢, ze jezeli dochody z kapitalu odpowiadaja jego
wkladowi do produktu i jego udzial w dochodzie jest umiarkowany, to akumulacja
kapitalu nie wyjaénia dlugookresowego wzrostu gospodarczego. Poza kapitatem je-
dynym czynnikiem wplywajacym na wielko§¢ dochodu jest wydajnoé¢ (efektywnosc)
pracy A ksztaltowana egzogenicznie i ktéra tak naprawdg nie zostata sprecyzowana.
Kolejnym krokiem w poszukiwaniu Zrédet wzrostu i barier fiskalnych przed nim sto-
jacych jest spojrzenie na nowe teorie, ktére uwzgledniajg role wiedzy. Przechodzg¢ wigc
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do modeli endogenicznego wzrostu, w ktérych wiedza lub kapitat ludzki s czynnika-
mi wzrostu gospodarczego.

Modele dzialalnosci badawczo-rozwojowej. W modelach dzialalno$ci badawczo-
-rozwojowej przyjeto, Ze najwazniejszym czynnikiem wzrostu gospodarczego jest aku-

mulacja wiedzy. Kapital nie ma wigc dla wzrostu podstawowego znaczenia. To podejécie
nie koliduje z modelem Solowa i pozostalymi modelami. Jednakze wydajno$¢ pracy jest
teraz w sposéb bezposredni interpretowana jako wiedza lub technologia®. Przyjmu-
je zgodnie z logika tej klasy modeli, Ze to postep techniczny powoduje, iz z danej iloéci
kapitatu i sity roboczej mozna wytworzy¢ wigkszg warto§¢ produktu.

W modelach dziatalnosci badawczo-rozwojowej wprowadzany jest drugi sektor B+R,
ktérego produktem s osiggnigcia rozszerzajgce i poglebiajgce zaséb wiedzy, a wigc sg
dwie zmienne zasobowe, ktoérych ksztaltowanie si¢ jest endogeniczne.

Pojecie ,wiedzy” przyjmuje wiele postaci i dlatego, idac za tokiem rozumowania Da-
vida Homera, przyjmuje, Ze w Zyciu gospodarczym mamy do czynienia z kontinuum
wiedzy'®. Obejmuje ono swym zasiegiem wiedz¢ o charakterze abstrakcyjnym i stoso-
wanym, wiedz¢ o wszechstronnym zastosowaniu i o bardzo konkretnym wykorzysta-
niu. Intuicja podpowiada, ze rézne rodzaje wiedzy oddzialuja na wzrost gospodarczy
oraz ze rézne czynniki wplywaja na akumulacje poszczegélnych rodzajéw wiedzy, Nie
ma wiec jednej teorii wzrostu wiedzy.

Dazac do wyjasnienia réznych czynnikéw akumulacji wiedzy, postrzegamy jej ce-
chy charakterystyczne. A mianowicie wszystkie rodzaje wiedzy nie rywalizujg mi¢dzy
sobag, czyli wykorzystanie jej dorobku w jednej dziedzinie nie ogranicza mozliwosci wy-
korzystywania jej w innych dziedzinach. Wiedza jest wigc niekonkurencyjna. Wynika
z tego bardzo wazny wniosek, a mianowicie to, Ze produkcja i alokacjg wiedzy nie moze
kierowa¢ wylacznie konkurencyjny rynek. Moge postuzy¢ si¢ pewng analogia do débr
publicznych. Chodzi o to, ze koszt kraricowy ,,danej wiedzy” jest zerowy dla wszystkich
uzytkownikéw od chwili, w ktorej wiedza ta zostala rozpowszechniona (wynaleziona).
Cena tej wiedzy na rynku doskonale konkurencyjnym wynosi wigc zero. Oznacza to
brak mozliwo$ci osiggania zysku przy produkcji wiedzy, czyli nalezy odej$¢ od rynkéw
doskonale konkurencyjnych.

Druga cecha débr publicznych - niemoznos¢ wylaczenia z konsumpcji jednostek,
ktére nie wspéluczestniczyly w ponoszeniu kosztow ich wytworzenia, nie ma zastoso-
wania do wiedzy, ktdra jest wylaczalna. Oczywiscie ta ,wylaczalno$¢” zalezy i od cha-
rakteru wiedzy i od instytucji bedacych w posiadaniu praw wlasnosci, ale ma ona duzy
wplyw na konkurencyjno$¢ rozwoju i alokacji wiedzy.

Rozwdj i akumulacja wiedzy stanowig cele strategiczne dla rzadu i realizowanej
przez niego polityki fiskalnej. Wydaje mi si¢, ze do najwazniejszych czynnikéw wply-
wajacych na rozwéj wiedzy (m.in. poprzez alokacj¢ czynnikéw) naleza:

« Popieranie podstawowych badar naukowych. Wiedza ogélna jest szeroko dostepna, a wigc
ludzie zajmujacy si¢ nig (,produkujacy j3” np. na uniwersytetach) nie oczekujg zarobkéw
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rynkowych. Mamy do czynienia z dzialalnoscig odwrotng, a mianowicie rzady i inne in-
stytucje wspieraja finansowo badania prowadzone przez utalentowane jednostki. Ponie-
waz wiedza jest rozdawana po zerowych kosztach i jest uzyteczna w dalszej produkeji,
to mozna ja interpretowac jako korzys¢ zewnetrzng, a wigc jej »produkcje” nalezy sub-
sydiowac. Co wigcej, mozna nawet wyznaczy¢ optymalne subsydium®.

» Istnienie prywatnych bodZcéw do dzialalnoséci badawczo-rozwojowej. Tylko wtedy,
gdy wiedza jest chociaz do pewnego stopnia wylaczalna, istniejg ekonomiczne bodi-
ce do ,produkowania” wiedzy. A wigc ten, kto ma nowg wiedze réwniez ma sile ryn-
kowg i moze zadac oplat. O alokacji czynnikéw decyduje zréwnanie ich wynagrodzen
w obu sektorach. W literaturze mozna zapozna¢ sig¢ z modelami w pelni sformalizo-
wanymi'’, Wynika z nich, ze ilo§¢ zasobow zatrudnionych w sektorze gospodarki zaj-
mujacym si¢ dziatalnoécig badawczo-rozwojowa oddzialuje na wzrost gospodarczy.
Jednakze modelowane gospodarki nie s doskonale konkurencyjne, a wigc rbwnowaga
przez nie osiggana nie jest optymalna. Mozna oczekiwa¢, ze alokacja czynnikéw mig-
dzy sektorami nie jest efektywna. Ponadto dzialajg trzy efekty zewnetrzne. Pierwsza
korzy$¢ zewngtrzna to efekt nadwyzki konsumenta, ktéra uzyskujg jednostki kupuja-
ce licencje, gdyz innowatorzy nie mogg postuzyc¢ si¢ doskonaty dyskryminacja cenows.
Drugi koszt zewngtrzny to efekt szkodzenia przedsi¢biorstwu, sprowadzajacy si¢ do
zmniejszenia atrakcyjnosci dotychczasowych technologii. Trzecia korzy$¢ zewnetrz-
na to efekt badawczo-rozwojowy polegajacy na tym, ze nie ma kontroli nad wykorzy-
staniem wlaénie wyprodukowanej wiedzy do produkcji nowej wiedzy. Wydaje si¢, ze
istniejg jeszcze inne efekty zewngtrzne. Na przyklad w sytuacji nie pelnej wylacznoéci
prywatny przychéd innowatoréw moze by¢ mniejszy od korzyéci spolecznych. Z fi-
nanséw publicznych wynika, ze w takich sytuacjach pojawia si¢ pole dla dzialalnoéci
rzadu, w tym fiskalnej.

« Istnienie alternatywnych mozliwosci dla ludzi utalentowanych. Produkcjg nowej wie-
dzy zajmujg si¢ na ogét ludzie wybitnie utalentowani. Autorzy modeli tej klasy uwa-
%aj3, ze ludzie ci majg wigksze mozliwoséci wyboru niz tylko zatrudnienie w jednym
z dwoch sektoréw gospodarki'®. Wyciagneli wiec wniosek, ze bodZce ekonomiczne
i czynniki spoleczne moga mie¢ bardzo duzy wplyw na akumulacje wiedzy. W lite-
raturze przedmiotu wymieniane sg trzy czynniki szczegélnie wazne dla jednostek
uzdolnionych przy podejmowaniu decyzji o prowadzeniu dzialalnoéci innowacyjnej,
a mianowicie rozmiar rynku, stopient malejacych przychodéw i mozliwoé¢ utrzyma-
nia przychodéw ze swojej dzialalnoéci.

« Nabywanie wiedzy przez praktyke. W czasie pracy ludzie dazg do usprawniania tego,
co robig. Wynikajacy z tego wzrost produkcyjnosci odbywa sie bez znacznych inno-
wacji. Okazuje sig, ze akumulacja wiedzy jest ,,ubocznym efektem” normalnej pracy,
a nie wynikiem badan i prac innowacyjnych". W tej sytuacji stopa akumulacji wie-
dzy nie zalezy od utamka zasobéw gospodarki zatrudnionych w sektorze badawczo-
-rozwojowym, ale od iloéci nowej wiedzy wytworzonej w czasie zwyczajnych proceséw
produkcyjnych.
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Na zakoniczenie rozwazan o tej klasie modeli chciatabym tylko wspomnie¢, ze moz-
liwe jest modelowanie stopy oszczgdnosci, czyli przyjecie oszczednosci jako zmiennej
endogenicznej. Oznacza to, ze wielko$¢ oszczednosci wyznaczaja optymalizacyjne de-
cyzje jednostek. W tej sytuacji mozliwe jest oddzialywanie na wzrost. Na przyklad ob-
nizenie stopy dyskontowej gospodarstw domowych prowadzi do zwigkszenia przez nie
stopy oszczednoéci i dzigki temu nastgpuje dlugookresowy wzrost. Z modelowania wy-
nika réwniez, Ze im wyzszy jest prywatny produkt kranicowy kapitalu, tym wigksze sa
oszczednoéci gospodarstw domowych, czyli i wzrost. ,,Planista spoleczny” moze wybie-
ra¢ stopg oszczgdnosci, a wigc jednocze$nie i stopg wzrostu.

Kapital ludzki'®>. W modelach zaliczanych do kategorii akumulacji kapitalu ludz-
kiego reprezentowany jest poglad przeciwny do pogladéw modelu Solowa i modeli z po-
przednich rozdzialéw, a mianowicie przyjmuje si¢, ze to kapital ma zasadnicze znaczenie
dla wzrostu gospodarczego. Zgodnie z literaturg przyjmuje, ze kapital definiowany jest
szerzej niz dotychczas, bo obejmuje takze kapital ludzki. Z modeli tych wynika, ze:

- udzial kapitalu fizycznego w dochodzie nie musi by¢ dobrym wskaznikiem roli kapi-
talu
- skutki akumulacji kapitalu dla realnego dochodu moga by¢ znaczace.

Kazdy pracownik moze naby¢ kapital ludzki dzigki uczeniu sig. Kapital ludzki two-
rza zdolnoéci, umiejetnosci i wiedza wszystkich ludzi. Okazuje si¢, ze analogicznie do
wiedzy posiada on dwie cechy, a mianowicie: jest konkurencyjny i wylgczalny.

Wprowadzenie kapitalu ludzkiego do modelu zmusza do zwigkszenia szacunkéw
tej czeséei dochodu, ktéra jest wyplacana wszystkim rodzajom kapitatlu. Akumulacja ka-
pitalu ludzkiego odbywa si¢ w spos6b analogiczny do akumnulacji kapitalu fizycznego.
Oczywiécie akumulacja obu rodzajéw kapitalu, czy jej zwickszanie, prowadzi do zwick-
szenia produktu wytwarzanego w przyszlosci'.

Przyjmuje, ze gospodarka znajduje si¢ na $cieice zréwnowazonego wzrostu, Ana-
logicznie jak w modelu Solowa, tak i w tym modelu dtugookresowa stopa wzrostu pro-
duktu na pracownika okre$lona jest przez egzogeniczng stopg postgpu technicznego
i wynosi g Teraz zwréce uwage na wplyw zmiany stopy oszczednoéci na wzrost mode-
lowanej gospodarki. Przyjmujg, ze stopa oszczgdnoéci zwigksza sig. Ten wzrost prowadzi
gospodarke na nows $ciezkg zréwnowazonego wzrostu. W czasie tego przejécia produkt
na pracownika roénie szybciej niz na wyjéciowej $ciezce, gdzie stopa wzrostu wynosita
g Wraca jednak do tej stopy po osiagnigciu nowej §ciezki. Okazuje sie, ze trwaly wzrost
stopy oszczednoéci prowadzi do przejéciowego podwyzszenia stopy wzrostu gospodar-
ki, czyli skutki jako$ciowe sg prawie takie same, jak w modelu Solowa.

Jednak implikacje iloéciowe s3 odmienne niz w modelu Solowa. Jezeli przyjme, e
udzial kapitatu ludzkiego w produkcie p = 0,4 i udzial kapitatu fizycznego w produkcie
a = 0,35, to elastyczno§¢ produktu wzgledem czeéci produktu przeznaczonej na aku-
mulacj¢ kapitalu fizycznego (s,) wynosi 1,4, wzglgdem czgsci produktu przeznaczonej
na akumulacj¢ kapitatu ludzkiego (s,;) wynosi 1.6, a wzgl¢dem stopy wzrostu efektyw-
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nej pracy (n + g) wynosi -3. (W modelu bez kapitalu ludzkiego dla a = 0,35 elastycznosé
produktu wzgledem s.. = 0,54, a wzglgdem (n + g) = -0,54). To, ze elastycznosci pro-
duktu wzgledem podstawowych wyznacznikéw s3 duze, moze ttumaczy¢ zréznicowa-
nie dochodéw miedzy réznymi gospodarkami. Odwolam si¢ do danych analitycznych,
z ktérych wynika, ze s, i s, w pierwszym kraju s3 dwa razy wigksze niz w drugim, a (»
+ g) jest 0 20% mniejsza. Z dokonanych obliczen wykorzystujacych réwnania tego mo-
delu wynika, ze produkt na pracownika w pierwszym kraju jest okolo 16 razy wigkszy
niz w drugim. (Z modelu Solowa (B = 0) przy takiej samej wartoéci parametréw wyni-
ka, ze réznica dochodéw jest na poziomie 60%).

Model akumulacji kapitalu ludzkiego zaklada, ze produkt kraficowy kapitatu fi-
zycznego i ludzkiego jest malejacy. Wynika z tego, ze stopy przychodu w krajach boga-
tych sa nizsze niz w krajach biednych. Model nie wyja$nia braku przeplywu kapitalu
z krajéw bogatych do biednych. Przy duzych réznicach w dochodach mozliwe, ze poli-
tyka podatkowa czy niedoskonalo$ci rynku kapitalowego moga powodowac, ze kapitat
nie przeptywa. Wydaje si¢, ze przy wickszym udziale kapitalu ludzkiego w produkcie
(P) réznice w oszczednoéciach i wzroécie liczby ludnoéci, a wige w stopach przychodu,
niezbedne do wytlumaczenia zréznicowania dochodéw sg mniejsze. Z przedstawione-
go modelu wynika, ze zréznicowanie wzrostu ludnosci i akumulacji kapitatu wyjasnia
zroznicowanie dochodéw miedzy gospodarkami.

Podsumowujac cz¢s¢ poswigcong modelom uwzgledniajacym kapitat ludzki cheia-
tabym odwotla¢ si¢ do ich zastosowania empirycznego'. Material empiryczny i obli-
czenia dokonane przez autoréw pokazuja, ze model, w ktérym przychody z kapitalu
(szerzej definiowanego) malejg, i udzial tego kapitalu w produkcie jest blizszy 1 niz 1/3
(jak przy weiszej definicji kapitatu) stanowi dobre pierwsze przyblizenie do zréznico-
wania dochod6w miedzy krajami.

Podsumowanie

Robert Lucas napisal: ,,Skoro zaczyna si¢ myéle¢ o wzroécie gospodarczym, to trud-
no jest my$le¢ o czym$ innym™®, Slowa te sg prawdziwe, gdyz problematyka jest tyle
wazna, co fascynujgca. Oczywiécie modele sg uproszczonym obrazem rzeczywisto$ci
i wprowadzone uproszenia mozna potraktowa¢ jako wady modeli. Wydaje sig, ze ce-
lem modelu nie jest wylacznie realizm, bo przeciez mamy model calkowicie realistycz-
ny, jakim jest §wiat z funkcjonujagcymi gospodarkami. Problem sprowadza si¢ do tego,
ze ten w pelni realny model jest na tyle skomplikowany, ze nie mozemy go w pelni zro-
zumieé. Model przeciez ma stuzy¢ rozpoznaniu i zrozumieniu wybranych cech rzeczy-
wistego §wiata, a jeéli uproszczony model udziela prawidlowych odpowiedzi, to brak
realizmu staje sig jego zalet.

W poszczegblnych punktach tej czgéci przedstawitam rézne rodzaje mode-
li. Pokazalam, jakie sg czynniki wzrostu i w jaki sposéb wplywaja na nie decy-
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zje fiskalne. Podkre$lalam wyniki empiryczne pokazujace implikacje ilo$ciowe.
W kazdym rodzaju modelu wzrostu gospodarczego jest wigc migjsce dla polityki
fiskalnej. Poniewaz modele te moga stuzy¢ jako pierwsze przyblizenie rzeczywi-
stych gospodarek, to tak naprawde¢ pozostaje problem, jakiego nie rozwigze zaden
noblista z dziedziny ekonomii. W moim odczuciu byl, jest i pozostanie otwarty
problem relacji polityka-ekonomia, umozliwiajgcy osigganie korzysci przez po-
litykéw podejmujgcych decyzje o polityce fiskalnej (i oczywiscie wszystkich in-
nych dziedzinach). Problem jest szczegélnie trudny w demokracjach tak mlodych,
jak demokracja w Polsce. Dlatego w drugiej czgéci pracy chciatabym odwotaé si¢
do przykladowych wydatkéw publicznych, jakimi sg wydatki na ochrong zdrowia,
i oméwié¢ ich wplyw na mozliwoéci wzrostu gospodarki.

Przyklad bariery fiskalnej w postaci wydatkéw na ochrong¢ zdrowia

Powigzanie zdrowia z dlugookresowym wzrostem gospodarczym jest silniejsze niz
to si¢ wydaje. Poprawa stanu zdrowia ludnoéci, a szczegdlnie najbiedniejszej czgéci spo-
teczenistwa przeklada si¢ na wyzsze dochody, zmniejszony przyrost naturalny, a wigc
na wyzszy wzrost gospodarczy. W powszechnym odczuciu wyksztalcenie i zdrowie s3
czynnikami zwigkszajacymi produktywnosé i wielkoé¢ wytwarzanego PKB (takze per
capita).

Zgodnie z analiza ekonomiczng zdrowie i wyksztalcenie s3 dwoma podstawowymi
sktadowymi kapitatu ludzkiego. Theodore Shulz i Gary Becker wykazali, ze stanowig
one podstawg dla ekonomicznej produkcyjnoéci kazdej jednostki. Dobry stan zdro-
wia populacji jest decydujacym czynnikiem wzrostu gospodarczego i dlugookresowe-
go rozwoju gospodarczego calego spoleczenstwa'®. To spostrzezenie jest powszechnie
akceptowane, ale jednoczeénie niedostatecznie uwzglgdniane przy podejmowaniu de-
cyzji o finansowaniu ochrony zdrowia lub dotyczacych alokacji inwestycji w tej dzie-
dzinie przez poszczeg6lne rzady. Rober Fogel wykazal, ze istniejg silne zwigzki migdzy
wielkoécia ciata czlowieka a podazg Zywnoéci i s3 one decydujgce dla produkcyjnoéci
pracy w dltugim okresie?.

Koszty ekonomiczne choréb sa zdumiewajaco wysokie. Przez chorowanie spoleczen-
stwo wytwarza mniejszy dochéd w ciggu roku, a kazda jednostka otrzymuje mniejszy
dochéd w ciggu swojego zycia. Ogranicza to mozliwoéci wzrostu gospodarczego. W bied-
niejszych krajach straty sg liczone w dziesigtkach procent PKB, co przeklada si¢ na setki
miliardéw USD. Dane makroekonomiczne potwierdzajg spostrzezenie, ze spoleczen-
stwa charakteryzujace si¢ stabszym zdrowiem oraz nizszym wyksztalceniem potrzebu-
ja znacznie wigcej czasu, aby osiggngé staly wzrost gospodarczy. W tabeli 1 pokazane
s3 stopy wzrostu dochodu na mieszkanca w krajach rozwijajacych si¢ jako zalezne od
wielko$ci dochodu i wskaznika $émiertelnoéci niemowlat, stuzacego jako wskaznik sta-
nu zdrowia spoleczenistwa. Dla kazdego poziomu dochodu na glowe mieszkarca kra-
je z nizszym wskazZnikiem §miertelnoéci niemowlat odnotowaly wyzsze stopy wzrostu
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dochodu per capita w badanym okresie. Dla kazdej wartosci wskaznika §miertelnoci
niemowlat kraje biedniejsze maja wyzsze stopy wzrostu dochodu, co potwierdza hipo-
tezg zbieznoéci (konwergenciji).

Tabela 1. Stopy wzrostu dochodu pper capita w krajach rozwijajacych si¢ pogrupowanych
wedlug poziomu dochodu i wskaznika §miertelnoéci niemowlat (IMR) w latach

1965-1994
Poziom dochodu 50 < IMR 100 < IMR
(w USD) IMR <50 <100 <150 IMR > 150
PKB < 750 - 3,7 1,0 0,1
750 < PKB <1500 - 3,4 1,1 -0,7
1500 < PKB < 3000 5,9 1,8 1,1 2,5
3000 < PKB <6000 2,8 1,7 0,3 -
PKB > 6000 1,9 -0,5 - -

Zrédio: Macroeconomics and Health: Investing in Health for Economic Development, Report of the Commission on
Macroeconomics and Health, WHO 2001, 5. 23.

Korelacja mig¢dzy lepszym stanem zdrowia spoleczefistwa i szybszym wzro-
stem gospodarczym zostala potwierdzona w migdzynarodowych badaniach porow-
nawczych?'. Standardowa analiza poréwnawcza dokonywana jest dla réznych krajéw
w oparciu o model, w ktérym wzrost gospodarczy w badanym okresie jest funkcja po-
czatkowego dochodu (ze wzgledu na zjawisko konwergencji), zmiennych polityki go-
spodarczej, innych zmiennych przedstawiajycych cechy gospodarki, jak np. wskazniki
zdrowia ludnoéci. Z przeprowadzonych estymacji wynika, ze kazde 10% wzrostu ocze-
kiwanego czasu zycia w chwili urodzenia (life expectancy at birth — LEB) prowadzi do
wzrostu gospodarczego w wysokoéci 0,3-0,4 punktéw procentowych rocznie. Réznica
w rocznym wzroscie gospodarczym spowodowana zréznicowaniem LEB migdzy krajem
o wysokim dochodzie (LEB = 77 lat) i typowym krajem o niskim dochodzie (LEB = 49
lat) wynosi okolo 1,6 punktéw procentowych rocznie. W modelach roczna stopa wzro-
stu zapisana jest w postaci liniowej funkgji kilku zmiennych, w tym naturalnego loga-
rytmu LEB. Warto§¢ wspélczynnika In(LEB) dla krajéw o niskim dochodzie zazwyczaj
wynosi 3,5. Poniewaz rocznie In(77) = 4,34 oraz In(49) = 3,89, to réznica we wzroscie
wynosi: 3,5(4,34 - 3,89) = 1,6. Okazuje si¢ wigc, ze zréznicowanie stanu zdrowia w du-
zej czgdci wyjasnia zréznicowanie stop wzrostu gospodarczego. Z ostatnich badart eko-
nometrycznych wynika, ze ponad polowe réznicy stopy wzrostu Afryki w poré6wnaniu
z krajami Azji Wschodniej mozna wyjaéni¢ stabym zdrowiem, demografig, a nie ,.kla-
sycznymi” zmiennymi makroekonomicznej polityki 2.

Lepsze zdrowie prowadzi do wydluzenia czasu Zycia, a wigc zwigksza si¢ zyciowy
dochéd jednostek i podnosi standard zycia. Na przyklad w Botswanie przecigtny roczny
dochéd jednostki w 1997 r. wyni6st 6320 USD (PPP), a w USA - 30 000 USD. Dochéd
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amerykanski byt wi¢c 5 razy wigkszy. W Botswanie statystyczny 22-latek posiadajg-
cy 12 lat edukacji oczekuje, ze jego dochéd zyciowy bedzie 61-krotnoscia przecietnego
miesi¢cznego wynagrodzenia (385 000 USD). Natomiast 22-letni Amerykanin z ana-
logicznym wyksztalceniem powinien zarobi¢ w ciggu swego zycia dochdéd bedacy 120-
-krotnoscig $redniego miesi¢gcznego wynagrodzenia (3600 000 USD) dzigki dluzszemu
oczekiwanemu trwaniu zycia. Z obliczeri wynika, ze zyciowy dochéd Amerykanina jest
prawie 10-krotnie wigkszy. Inwestowanie w zdrowie okazuje si¢ wigc waznym skladni-
kiem strategii wzrostu gospodarczego (por. rys. 5).

Instytucje i polityki

gospodarcze, rzgdy, <
dobra publiczne

Kapital ludzki obejmujacy: N

wyksztalcenie, doéwiadczenie
zawodowe, rozwdj fizyczny N
i umyslowy

Wzrost gospodarczy
Technologia obejmujgca: . “"'_ZWOV
wiedzg¢ niezbgdng do produkcji, je—] wysokie poziomy PKB per
Zdrowie : : : s capita
innowacje krajowe, dyfuzjg »

wzrost PKB per capita,

technologii zza granicy Jte e
zmniejszanie biedy

4

Kapital przedsi¢biorstw /'

obejmujacy: e
inwestycje trwale w zaklad
i wyposaZenie, pracg zespolowg
i organizacjg sily roboczej,
mozliwoéci inwestycyjne, il
mozliwodci ,przyciggnigcia”
pracy i kapitatu

Rys. 5. Zdrowie jako czynnik wzrostu i rozwoju gospodarczego

Zrédlo: Macroeconomics and Health: Investing in Health for Economic Development, Report of the Commission on
Macroeconomics and Health, WHO 2001, 5. 23.

Jedna z misji analizy ekonomicznej jest ,,przelozenie” strat wywolanych chorobami
na wartosci pienigzne w celu oceny korzysci, jakie wynikaja z walki z chorobami. Z lite-
ratury ekonomicznej dotyczacej wartoéci zycia ludzkiego wynika, ze warto$¢ dodatkowe-
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go roku zycia cztowieka uzyskanego dzicki poprawie stanu zdrowia, jest znacznie wigksza

niz dochéd rynkowy, jaki zarobitby w ciggu tego roku®. Z czeséci estymacji wynika, ze

warto$¢ kazdego roku zycia jednostki jest trzykrotnoscig dochodu zarobionego przez nig

przez rok. Jesli jednostka umiera mlodo, to straty ekonomiczne sg obliczane jako suma

strat zwigzanych z kazdym rokiem straconego zycia, czyli $mier¢ w wieku 20 lat prowadzi

do strat ponad 100 razy wigkszych od rocznych dochodéw, gdyz okolo 40 lat zostalo stra-
conych, a kazdy rok jest wart 3x roczny dochéd.?, Przy szacowaniu kosztéw choréb po-
noszonych przez spoleczenstwo bierzemy pod uwage nie tylko wptyw choréb na poziom

i wzrost PKB per capita (np. przez zmniejszenie produkcyjnoéci pracownika), ale réwniez

ich oddzialywanie na zyciowy dochéd stracony przez spoleczenstwo®.

Wyksztalcenie jest intuicyjnie traktowane jako kluczowy czynnik wzrostu gospo-
darczego. Dlatego wydaje sig, Ze warto spojrze¢ na wplyw slabego zdrowia dzieci na ich
mozliwosci uczenia sig¢. Dlugookresowe skutki chorowania w wieku dziecigcym oraz
ograniczenia mozliwo$ci uczenia si¢ przez dzieci spowodowane stabym stanem zdro-
wia nie sg jeszcze wyjasnione, ale cz¢$¢ badan sugeruje, ze ekonomiczny efekt uboczny”
stabego zdrowia i niedozywienia dzieci jest wickszy, niz mozna by oczekiwaé?®. W wie-
lu krajach rozwijajacych sig, ktore zostaly przeanalizowane, wzrost oséb dorostych jest
silnie i pozytywnie skorelowany z ich zarobkami. Korelacja wzrostu i zarobkéw stano-
wi wskazZnik oddzialywania stanu zdrowia i odzywiania w dzieciristwie na produktyw-
nos¢ przez cale zycie zawodowe. Zdrowszy pracownik jest przeciez zaréwno fizycznie,
jak i psychicznie bardziej odporny i silny, bardziej produktywny, a wigc wigcej zarabia.
Zalezno§¢ te w odniesieniu do Brazylii pokazuje rysunek 6%,

In(plac) - brak wyksztalcenia | | In(plac) - wyksztalcenie

Brak wyksztalcenia — 0,75

l |

160 170 180 190
Wazrost (cm)

Rys, 6. Zaleinoé< migdzy wzrostem oséb dorostych i otrzymywanych przez nie plac w Brazylii

Zrédto: ].Strauss, D. Thomas, Health, Nutrition and Economic Development, ,,Journal of Economic Literature” 1998,
No 36, s. 766-817.
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Zty stan zdrowia spoleczefistwa oznacza duze fluktuacje sity roboczej i obnizenie
zyskownosci przedsiewzigc dla przedsigbiorstw. Ekstremalnym przykladem jest szkole-
nie pracownikéw w Afryce Poludniowej, gdzie pracodawcy przysposabiaja po 3 kandy-
datéw na jedno stanowisko pracy liczac si¢ z AIDS. Z tego samego powodu cz¢$¢ firm
wycofala si¢ z inwestowania w tym kraju®.
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Fiscal barriers of economic growth
(Summary)

The economic growth analysis focuses mainly on two questions: Why are some econ-
omies better developed, i.e. wealthier than other? What are the reasons for increases in
real incomes over time?
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In order to answer these questions the economists construct models that comprise
simplified picture of the real world. In the first part of the paper the Author presents
the Solow's model and the models modifying its assumptions: Ramsey’sand Diamond s
model. The Author concludes that these models do not answer the introductory ques-
tion.

In the second part, the Author focuses on the new theory of growth within the frame-
work of which there are analysed the sources of knowledge accumulation and its influence
on economic growth, as well as human capital accumulation. In these models, technical
progress has endogenous character, i.e. it results from decisions of households investing
in knowledge accumulation. At the same time, these models extend the concept of capital,
including human capital beside material capital. The Author concludes that these models
provide different answers for the posed questions as compared to the Solow's model.

The third part presents the example of the fiscal barriers of economic growth in
a form of expenditures on health care.



