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Recenzja ksigzki Benjamina Balaka, McCloskey’s
Rhetoric. Discourse ethics in economics'

Deirdre McCloskey jest kontrowersyjnym twoércg tzw. retorycznego podejécia do
ekonomii. Od prawie ¢wieréwiecza, McCloskey, wraz z rosnacg grupg zwolennikéw,
prébuje przekona¢ ekonomistéw, ze ekonomia jest rodzajem retorycznej perswazji.
Nie bez powodzenia: ,,analiza retoryczna” ekonomii wywarta wplyw na ekonomistéw,
o czym $wiadczy iloé¢ powotan prac McCloskey.

Po pierwsze, McCloskey pokazuje, ze ekonomiéci akceptujg nader rézne Zrédla
wiedzy. Oto zdanie: ,,Krzywa popytu jest nachylona ku dotowi”. ,,Zgodnie z oficjalng
retoryka ekonomisci akceptuja je, ze wzgledu na §wiadectwo danych statystycznych. (...)
Jednak gléwne zrédta wiary w te hipoteze sg inne; s3 nimi: introspekcja (co ja uczynitbym
w takiej sytuacji?); eksperymenty mys$lowe (co uczyniliby oni?); zwigzane z tematem
niezalezne przyklady (np. kryzys naftowy); autorytet (zwolennikiem takiego pogladu
byt Alfred Marshall); symetria (skoro jest prawo podazy, to musi istnie¢ takze prawo
popytu); definicja (wyzsza cena oznacza mniejsze wydatki, w tym wydatki na wchodzace
w gre dobro); a przede wszystkim analogia (jesli krzywa popytu na gume¢ do zucia opada,
to dlaczego z mieszkaniami i miloécig mialoby by¢ inaczej?)” (McCloskey 1987, s. 174).

Po drugie, McCloskey twierdzi, ze celem ekonomistéw jest nie tyle prawda, co prze-
konanie innych ekonomistéw. Wymaga ono perswazji, ktérej narzedziem jest retoryka.

A zatem, pisze McCloskey, aby zrozumiec prace ekonomistéw, trzeba je poddac
analizie retorycznej. Na przyklad, nalezy zwracaé uwage na sugerowane przez autora
cechy narratora (np. ,Zwykle jest tak, Zze np. zlozonoéc formalna daje prawo do eto-
su Glebokiego Mysliciela, ktory jest bardzo wazny we wspélczesnej ekonomii”; zob.
(McCloskey 1994, s. 323)). Celem autora jest wtedy wywotanie u Czytelnika wrazenia
obcowania z prawdziwym autorytetem. Wazna jest pozycja narratora w stosunku do
Czytelnika (np. ,Naukowiec unika podania w watpliwoé¢ swojej wiarygodnosci, opo-
wiadajgc o tym, co sie zdarzylo, w trzeciej osobie” (ibidem, s. 325)). Celem jest pozorna
obiektywizacja wypowiadanych opinii (,Naukowiec méwi: To nie ja, naukowiec, tak
twierdze, to czyni sama rzeczywistoéc (tu chodzi o stowa Natury wypowiadane ustami
naukowca)” (ibidem)). Takze styl wypowiedzi moze skutkowaé zyczliwoécig lub nie-
zyczliwoécig potencjalnego Czytelnika w stosunku do wygtaszanych opinii autora (np.
dobre wrazenie robi zwykle ostentacyjna ,naukowa skromnoé¢” autora, sugerowana
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przez zwroty w rodzaju: ,jako pierwsze przyblizenie...”, ,,chciatbym zasugerowac, ze...,
»to doé¢ zaskakujace, lecz..”, ,,czesto wydaje sie, ze..” (ibidem, s. 326)). Skutecznymi
zabiegami retorycznymi moga rowniez okaza¢ si¢: metafora (np. dziecko jako dobro
trwalego uzytku u Garyego Beckera), ironia (np. autoironia, uprzedzajaca watpliwosci
Czytelnika; McCloskey przywotuje przyktad Roberta Solowa, ktory - éwiadom wad swej
metody ,rachunkowoséci wzrostu” - pisat w 1957: ,,Albo taki rodzaj makroekonomii
przemawia do nas, albo nie. Osobiécie naleze do obu tych szkét”). Dalej, liczy sig, czy
opowiadana przez autora ,historia” (ang. story) jest sugestywna (wazne s3: wyrazisto$¢
wnioskéw, prostota sugerowanego zwiazku przyczynowego) (oto McCloskey przyktad
dobrej ,,historii ekonomiczne;j™ (,,Polska byta biedna, nastepnie Polacy przyjeli kapita-
lizm, i w efekcie Polska stala si¢ bogata™); a oto jej przyktad ,historii” zfej: ,,John najpierw
byt bogaty, a potem stracit wiele pieniedzy” (ibidem, s. 331)).

Jedynym ograniczeniem swobody tych perswazyjnych zachowan jest — pisze
McCloskey - uniwersalna Sprachethik (McCloskey nawigzuje tu do Jurgena Haberma-
sa), sktadajaca si¢ z zalecen typu: ,,nie ktam; wystuchaj uwaznie argumentéw; nie okazuj
poczucia wyzszo$ci; wspo6lpracuyj [z innymi uczestnikami rozmowy - przyp. B.Cz.];
nie krzycz; pozwdl wypowiedzie¢ sie innym; badZ otwarty na argumenty innych; badz
gotowy do wyjaénien; nie stosuj przemocy lub metod spiskowych w celu przeforsowania
swoich pogladéw” (McCloskey, 1985, s. 24).

Sadze, ze odczytywana ostroznie McCloskey ma po prostu racj¢. Introspekcja, au-
torytet, analogia, estetyka, licza si¢ w dyskusjach ekonomistéw (i innych naukowcéw).
Takze figury retoryczne s3 waznym rodzajem stosowanych przez nich érodkéw perswa-
zyjnych. Wigcej, w ekonomii retoryka jest szczegélnie wazna, bo jest to nauka zupetnie
inna niz fizyka®. Krétko méwiac, w ekonomii wyniki testu empirycznego rzadko bywaja
konkluzywne. W takiej sytuacji zabiegi retoryczne rzeczywiscie latwo moga okazac si¢
substytutem $wiadectwa faktéw.

Jednak bardziej radykalne odczytanie McCloskey sugeruje, Ze jej zdaniem retoryka
jest w ekonomii gtéwnym $rodkiem perswazji. Wszak McCloskey pisze, ze ,,Wynik testu
ekonometrycznego zalezy od tego, jak przekonujaca jest analogia zachowania sktadnika
losowego i losowania z urny. Akceptacja dowodu matematycznego zalezy od tego, na ile
skuteczne okazuje si¢ odwolanie sie do autorytetu stylu Bourbaki. Oczywiécie «fakty»
i «logika» sa wazne; jednak sa one tylko czeécig retoryki, a ich skuteczno$¢ zalezy od
sity innych argumentéw” (McCloskey 1987, s. 174).

Robert Solow wyraZnie widzi zagrozenie w postaci takiej wlaénie interpretacji po-
gladéw McCloskey: ,Nie sadze, aby z analizy rzeczywistych sposobéw wzajemnego
przekonywania si¢ dobrze wyksztalconych ekonomistéw moglto wynikna¢ co$ zlego.
W efekcie dowiemy sie czego$ o strategii i taktyce stosowanej w czasie ich sporéw. (...)
Niemniej, musze zdaé sprawe z pewnego zaniepokojenia, to tylko niejasna mysl. (...)
Klamerowi i McCloskey grozi powazne niebezpieczenistwo Posunigcia Si¢ Za Daleko (...)
[i - przyp. B.Cz.] dryf ku przekonaniu, ze jeden rodzaj argument6w jest réwnie dobry
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jak inne” (Solow 1988, s. 32~3). Rzeczywiscie, co prawda McCloskey pisze: ,Takze fakty
i logika naleza do ekonomii, i to w znaczne;j iloéci. Ekonomia jest nauka, i to bardzo po-
rzadng naukg” (McCloskey 1994, s. 336). Lecz przeciez zaraz padajg inne slowa: ,Jednak
w ekonomii uczestnicy powaznych sporéw wykorzystujg réwniez metafory i ,historie”
- ito nie tylko dla ozdoby lub w celach dydaktycznnych, lecz uprawiajac czystg nauke.
Fakty, logika, metafora i historia” (ibidem, s. 336). McCloskey nie uczynita wiele, aby
rozwia¢ obawy Solowa...

Powtérzyé zatem wypada przestroge Makiego: ,,Wielu ekonomistéw moze mylnie
sgdzi¢, ze akceptujac poglad, iz perswazja jest w ekonomii istotna, wraz z nim musza
réwniez zaakceptowac resztg pogladéw McCloskey” (Maki 1995, s. 1316). Krétko méwigc:
McCloskey ma racjg, kiedy méwi, ze retoryka ekonomistéw bywa wazna i nie ma racji,
kiedy sugeruje, Ze jest najwazniejsza.

Jako piata ksigzka w metodologicznej serii prac wydawanej przez D.W. Handsa
i publikowanej przez wydawnictwo Routledge (Routledge INEM* Advances in Econo-
mic Methodology) ukazata si¢ wlasnie praca Benjamina Balaka, ekonomisty z Rollins
College w Stanach Zjednoczonych McCloskey's Rhetoric. Discourse ethics in economics®,
Wydawca pisze, ze: ,Metodologia ekonomii ciggle zajmuje si¢ poszukiwaniem regut
wlaéciwego uprawiania nauki ekonomii, jednak dotyczy ona réwniez wielu innych
tematéw. Badajac je, metodolodzy postuguja si¢ rozmaitymi metodami”. Otdz ksigzka
Balaka dobrze odpowiada tej deklaracji. Badajgc prace McCloskey i innych metodologéw
ekonomii (przede wszystkim Uskaliego Makiego), Balak stosuje ,,podejécie retoryczne”
do ekonomii. Interesujg go przy tym zwlaszcza poglady McCloskey na naturg prawdy
naukowej i spotecznych uwarunkowan procesu produkeji wiedzy, a nie - dzié juz banalna
- jej diagnoza roli figur retorycznych w procesie akceptacji teorii ekonomicznych. Balak
odwotuje si¢ m.in. do - dla ekonomistéw bardzo egzotycznych - poglagdéw Jacquesa
Derridy i Michela Foucaulta. Jego zdaniem jest to zasadne, poniewaz wiele pomystéw
McCloskey przejeta wlasnie z nauk humanistycznych; w efekcie zastosowanie $rodkow
krytyki i analizy literackiej ujawnia niewidoczne (przy innym podejéciu) niuanse jej
pogladéw.

Ksigzka Balaka ma zlozong strukturg. Po Exordium (wprowadzeniu) nastgpuje
Narration: McCloskey’s critiques of economics. Ta cz¢é¢ pracy Balaka przeznaczona jest
na przedstawienie i interpretacj¢ McCloskey krytyki tradycyjnej metodologii ekono-
mii przede wszystkim z Knowledge and Persuation in Economic (1994) i The Vices of
Economists — The Virtues of the Bourgeoisie (1996). Przytoczone zostaja zarzuty nie-
uzasadnionego interpretowania wynikéw testéw istotnosci statystycznej jako dowodéw
istnienia zalezno$ci przyczynowej, skfonnoéci do tworzenia pozbawionych praktycznego
znaczenia teoretycznych modeli i przesadnej wiary ekonomistéw w inzynieri¢ spofeczna.
W czgéci Division: The Maki s diagnosis w roli antagonisty McCloskey Balak obsadza
jej wielokrotnego krytyka (m.in. Diagnosing McCloskey (1995)!) Uskaliego Makiego.
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Pozwala mu to zderzy¢ ze sobg na pozér sprzeczne nurty wspéiczesnej filozoficznej
refleksji nad ekonomia, np. stanowisko realistyczne i stanowisko relatywistyczne. Do
zderzenia tego dochodzi w czedci Proof: the rhetoric of truth. Przy okazji Balak prze-
prowadza dyskusje wielu pogladéw z zakresu krytyki literackiej, wykorzystywanych
przez McCloskey. Nastepny fragment pracy pt. Refutation: beyond ethical neutrality
poswiecony jest analizie znaczenia uzyskanych przez autora wnioskéw. Balak agituje tu
m.in. na rzecz uzytecznosci znanego dzigki pracom J. Derridy zabiegu dekonstrukeji®
jako narzedzia analizy wypowiedzi teoretykéw ekonomii (,dekonstrukcji” poddana
zostata np. ,krytyka Lucasa™). Calo§¢ konczg Peroration: the (lowercase - t) truth about
McCloskey i dwa aneksy.

Ot6z nie sadze, aby ksiazka Benjamina Balaka mogta by¢ dobrym wstepem, czy to do
studiéw pogladéw McCloskey, czy to do studiéw wspélczesnej metodologii ekonomii. Ta
praca jest specjalistyczna, a jej zrozumienie wymaga wielu dodatkowych lektur: ekono-
micznych (np. M. Blaug, Methodology of Economics, Cambridge 1992 i/lub B. ]. Caldwell,
Beyond Positivism. Economic Methodology in the Twentieth Century, London i in. 1982);
z zakresu filozofii, w tym filozofii nauki (m.in. liczne prace Michela Foucaulta, Rocharda
Rorty‘ego Philosophy and the Mirror of Nature); z zakresu krytyki literackiej (np. prace
Jacquesa Derridy i Jonathana Cullera On Deconstruction). Dodam, ze analizy tekstu
Balaka nie ulatwiajg réwniez literackie ambicje autora, ktdry (na wzér McCloskey) na
réine sposoby wykorzystuje forme klasycznej greckiej oraciji.

Cof$ jeszcze. Jaki$ czas temu Mark Blaug krytykowat nowy antymodernizm, an-
tyfundamentalizm, poststrukturalizm, hermeneutyczny dekonstruktywizm, analize
dyskursu, radykalny relatywizm, krytyke doktryny ,konca filozofii” i - oczywiscie
- »analize retoryczng” w typie tej proponowanej przez McCloskey: ,Cho¢ istniejg nie-
zliczone odmiany tych szkol, lejtmotywem pozostaje zawsze my$l, Zze w ostatecznym
rachunku nauka i literatura sg takim samym rodzajem dziatalnosci, ze wszystkie te
metody, ktére stworzono w celu analizowania tekstéw literackich, réwnie dobrze mogg
zosta¢ zastosowane do tekstéw naukowych, ze koncepcje naukowe stanowia takie same
spofeczne konstrukcje jak poematy i powiesci, i - krétko moéwigc - ze $wiat nie jest
niczym wiecej niz zbiorem stéw”. I dalej: ,,Mimo Ze retoryczna analiza prac ekonomi-
stéw jest bardzo potrzebna, koricowym efektem jest ostabienie empirycznych aspiracji
ekonomistéw, podwazenie znaczenia sukcesu prognozy jako gtéwnego celu ekonomii
i, ogblnie, w miejsce przyczynowego ,wyjaénienia” podstawienie celu w postaci inter-
pretacyjnego ,zrozumienia” (...)” (zob. Blaug, 1994, s. 130). Po lekturze pracy Balaka
mysle, ze co$ jest w tej diagnozie.
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Przypisy

! Benjamin Balak, McCloskey s Rhetoric, Discourse ethics in economics, Routledge, London, New
York 2006.

? Poczatek tych usitowan wyznacza artykut McCloskey pt. The Rhetoric of Economics z ,Journal
for Economic Literature” z 1983 roku. Wkrdtce ukazala si¢ gléwna praca McCloskey (The Rhetoric of
Economics, 1985), a zaraz potem dwie krdtsze ksigiki (The Writing of Economics, 1987 oraz If You're So
Smart. The Narrative of Economic Expertise, 1990}. W 1994 r. McCloskey opublikowata prace Knowledge
and Persuasion in Economics. Z podejéciem retorycznym do ekonomii w réznym stopniu identyfikuje sie
wielu ekonomistéw, w tym m.in. Vivienne Brown, Tony Dudley-Evans, Willie Henderson, Arjo Klamer,
Maurice Lagueux i Warren Samuels.

3 Chodzi, po pierwsze, o klopoty ekonomistéw z eksperymentowaniem, ktdre powodujg, ze spraw-
dzanie twierdzen jest w ekonomii trudniejsze niz w naukach przyrodniczych. Po drugie, ogdélnikowoéé
prognoz, ograniczenie zakresu waznosci twierdzen, zmienno§é warunkdw gospodarowania, nierealistycz-
noé¢ zalozen (np. stosowanie klauzuli ceteris paribus) sprawiaja, iz negatywny wynik testu nie wymusza
rezygnacji ze sprawdzanego twierdzenia. Przeciez mozna go wytlumaczyé np. nieoczekiwang zmiang
okolicznoéci (zob. Czarny, 2004, s. 28-48).

1 INEM jest skrétem nazwy: The International Network for Economic Methodology, organizacji
wydajgcej od 1994 r. m.in. kwartalnik ,,The Journal of Economic Methodology”™

® Zob. B. Balak, McCloskey’s Rhetoric. Discourse Ethics in Economics (Routledge INEM Advances
in Economic Methodology), Routledge, London and New York 2006.

¢ ,Dekonstrukeja” Jacquesa Derridy jest nazwa metody wnikliwej analizy tekstu. Celem jest odkrycie
jego pozornie nieistotnych fragmentéw, takich jak metafora, uwaga w przypisie, sprzecznych z ,,obowia-
zujacy” interpretacjg. Nie chodzi przy tym o usuniecie sprzecznodci zrodzonych przez takie ,,zagadki”
i paradoksy, lecz raczej o to, aby uczyni¢ mozliwym nowe odczytanie tekstu, ktére ujawni jego ukryte
znaczenia (zob. Ruccio 1998, s. 89),



