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Iwona Nowakowska - Kempna

Pozycja nazw wiasnych
w przekiadzie dzieta literackiego

Nazwy wlasne zajmuja szczeg6lng pozycje w przekiadzie. Imiona po-
spolite sa ttlumaczone, natomiast imiona wlasne stanowig te warstwe
oryginatu, ktéra pozostaje niezmieniona po przettumaczeniu. Przez lite-
rature nalezy rozumie€ tutaj literature piekng, naukows i publicystyczna.
Jednak w zaleznosci od rodzaju literatury bedzie zmieniata sie pozycja
nazw wiasnych w przektadzie.

Nazwa wiasna (imie wihasne, fac. nomen proprium) to wyrazenie na-
lezagce do klasy nazw o prymarnym rzeczownikowym charakterzel, wy-
rézniajace sie odrebnoscia w systemie gramatycznym®w stosunku do
apelatywéw. Jej prymarny rzeczownikowy charakter polega na nieusu-

1 Definicja przyjeta za H. S. Soerensenem. H. Soerensen: World-Classes
in Modern English with Special Reference to Proper Names with an Introductory
Theory of Grammar, Meaning and Reference, Copenhagen 1958, s. 155. Definicja

ta brzmi: ,»A proper name«’” = ,»a four dimensional primary. A — nominal junc-
tional which is not compatible with an a — relative clause but which is compatible
with b — relative clause and which is in all constructions compatible with a verb

which containes a perfect tense flexive, and which contains neither a number
flexive nor a determinative flexive«.” Teorie imienia wlasnego z punktu widzenia
jezykoznawstwa i logiki jezyka stworzyli réwniez A. Gardiner i O. Leys. Por.:
A. Gardiner: The Theory of Proper Names. A Controversial Essay, London
1957; O. Leys: Der Eigenname in seinem formalen. Verhéltnis zum Appelativ,
.Beitradge zur Namenforschung” I, z. 2, s. 110—115.

2 R6znice miedzy klasg imion wlasnych a imion pospolitych lezg w odrebnosci
stowotworczej, fleksyjnej, sktadniowej oraz graficznej tych pierwszych. Pisza o tym:
J. Kurytowicz: La position linguistigue du nom propre, ,Onomastica” Il, 1956,
z. 1, s. 2—14 i idem: O niektérych wiasciwosciach imion skréconych, [w:] Sym-
bolae Philologicae in honorem Vitoldi Taszycki, Wroctaw 1968, s. 173—182; H. Wr6-
bel: Schematy stowotwdércze polskich hipokorystykéw, [w:] Prace jezykoznawcze
I, Katowice 1973, s. 27—48; W. Pisarek: Tytut utworu swoista nazwg wilasna,
[w:] Prace jezykoznawcze IIl, Katowice 1966, s. 69—78;, W. Go6rny: Zagadnie-
nia polskiej gramatyki onomastycznej, ,Jezyk Polski” XXXVII, 1957, s. 175—178;
I. Dambska: Z filozofii imion wiasnych, ,Kwartalnik Filozoficzny” XVIII, 1949,
z. 3i 4 Por. tez A. V. Superanskaja: Struktura imeni sobstvennogo. Fono-
logija i morfologija, Moskva 1969, s. 51— 150.

7 Jezyk artystyczny
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walnosci ze zwigzkow syntaktycznych, gdy znajduje sie w ztozeniach
rzeczownikowych — inaczej niz okreslajagce ja przymiotniki i inne cze-
sci mowy3 Ponadto imie wlasne odnosi sie zawsze do pojedynczego de-
sygnhatu4 i posiada znaczenie5 inne niz nazwa pospolita. W przeciwien-
stwie do imion pospolitych imiona wlasne moga by¢ ztozone i zawieraé
rézne czeéci mowy — por. Bolestaw | Chrobry, Ocean Lodowaty, Sluby
panienskie czyli magnetyzm serca itp.6

Wiele nazw wystepujgcych w literaturze powinno by¢ przettumaczo-B

3H. Soerensen: op. cit

4 Twércg tej teorii jest B. Russell. Patrz: B. Russell: Wstep do filozofii
i matematyki, Warszawa 1958; idem: An Inquiry into Meaning and Truth, Lon-
don 1956; idem: Human Knowledge, Its Scope and Limite, New York 1948,
s. 318—325; idem: The Philosophy of Logical Atomism, The Monist 1918, s. 523.
Por. tez: A. J. Ayer: Imiona wilasne a deskrypcja, ,Studia Filozoficzne” 5 (20)
1960, s. 135—155; idem: Names and Discriptions, fw:] Thinking and Meaning,
Entretiens d’Oxford 1962. Organisés par l'Institut International de Philosophie,
Paris 1963, seria 5 nr 20, s. 50—54 oraz W. Quinne: Word and Obejct,
New York — London 1960 (The Technology Press of the Massachusetts In-
stitute of Technology and J. Willey and Sons. Studies in Communication),
§ 19—27 oraz § 37—38; P. F. Strawson: On Reffering, ,Mind” LIX, 1950,
S. 320—344; idem: Individuals. An Essay in Descriptive Metaphysics, London
1959, s. 255; A. V. Superanskaja: Obscaja teorija imeni sobstvenno-
go, Moskva 1973, s. 194—214; J. Xenakis: The Logic od Proper Names, ,Metho-

dos” — Language and Cybernetics VII, 1955, s. 13— 14, 25—26; a takze E. Gro-
dz ins Ki: Zarys ogélnej teorii imion wiasnych, Warszawa 1973, s. 40—41; T. Ko-
tarbinski: Elementy teorii poznania logiki formalnej i metodologii nauk, Wro-

ctaw 1961, s. 27—28, 460—463; W. Man czak: Onomastyka a strukturalizm, [w:]
W. Manczak: Z probleméw jezykoznawstwa ogélnego, Wroctaw 1970, s. 250—254.

6 Teorie nazw wihasnych jako klasy imion pozbawionych znaczenia sformuio-
wat J. S. Mill (3. S. Mili: System logiki dedukcyjnej i indukcyjnej, przekiad
C. Znamierowskiego, t IlI, Warszawa 1962, s. 50—52. Podobne stanowisko
reprezentuja: G. Ryle: The of Meaning, London 1957, s. 239—264; J. Searle:
Imiona wiasne, [w:] Logika i jezyk. Studia z semiotyki logicznej, wyboru dokonat
J. Pelc, Warszawa 1967, s. 523—530; idem: Speech Acts. An Essay in the Philo-
sophy of Language, Cambridge 1970, s. 168—171; S. Ullmann: The Principles
of Semantics, New York 1957, s. 73; J. Xenakis: op. cit. Teorie przeciwng
glosza: A. J. Aye r: op. cit.; G. Frege: Uber Sinn und Bedeutung, ,Zeitschrift
far Philosophie und Philosophische Kritik”, Leipzig 1892, nr 100; O. Jespersen:
Language Its Nature, Development and Origin, London 1954, s. 438—439; W. Q ui n-
ne: op. cit.; B. Russell: Wstep..., s. 252—256; idem: An Inquiry..., s. 24—26, 180
—183; idem: On Denoting, ,Mind” X1V, 1905, przedruk [w:] Readings in Philoso-
phical Analysis, New York 1949; L. Wittgenstein: Philosophical Investiga-
tions, Oxford 1958, s. 20 i nn. Por. tez A. Gardiner: The Theory of Speech and
Language, Oxford 1951, s. 42—45. Stanowisko posrednie zajmuje P. A. Straw-
son (P. A. Str awson: op. cit.,). Szkote radziecka najpeiniej wyraza A. V. Su-
peranskaja (A. V. Superanskaja: Obscaja..., s. 250—287, a zwlaszcza 261—266).

6W. Pisarek: op. cit, s. 67, 69—70.
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nych na jezyki obce7. Literatura naukowa, ktérej przedmiotem jest analiza
réznych sfer rzeczywistosci, wymaga przytaczania imion wiasnych w ory-
ginale — zgodnie z pierwotng pisownig tychze nazw. Jesli trzeba zacy-
towa¢ nazwe zapisang w obcym alfabecie, to czesto autorzy postugujg
sie tym alfabetem dla oddania danego imienia, np. A. V. Superanskaja
w pracy Obscaja teorija imeni sobstvennogo (Moskwa 1973) przytacza
nazwiska obcych uczonych w wersji oryginalnej, uzywajac tacinki, np.
Mili (s. 99). Nalezy takze stwierdzi¢, ze wszystkie imiona wiasne wy-
stepujace w pracy naukowej pozostajg w zasadzie niezmienione w thu-
maczeniu, przynajmniej jesli chodzi o strone graficzng. Wymowa takich
nazw zalezy od czytelnika. Jesli odbiorca nie zna sposobu odczytania
nazwy w jezyku oryginatu, usituje ja wymoéwic¢ tak, jak dane imie zapi-
sano.

Trzeba jednak podkresli¢, iz czes¢ nazw wlasnych ma w danym je-
zyku ustalony konwencjonalnie odpowiednik, np. wioskie Milano a pol-
ski Mediolan, niemieckie Wien a serbskochorwackie Bec, o czym nalezy
pamieta¢ przy przekiadzie dzieta. Niepodanie odpowiednika i pozosta-
wienie nazwy w oryginale doprowadzitoby w tym wypadku do powsta-
nia nie istniejgcego desygnatu (nowego miasta we Wloszech o hazwie
Milano). Takie nazwy mozna nazwac¢ Swiatowymi. Nazwa nalezy do tej
grupy, jesli posiada co najmniej jeden odpowiednik w innym jezyku.

Jesli w literaturze naukowej konsekwentnie jest realizowana zasa-
da transliteracji imion wlasnych, to w publicystyce panuje zu-
petny chaos. Najlepszym tego przyktadem jest imie obecnego krola Hisz-
panii. Gdy byt jeszcze ksieciem, dziennikarze polscy moéwili o nim Juan
Carlos, ale juz krdla tytutowali Janem Karolem. Zdarzajg sie tez for-
my Jan Carlos badZz Juan Karol. Czionkéw angielskiej rodziny pa-
nujgcej przedstawia sie za pomoca polskich odpowiednikéw ich imion
naturalnych, np. ksigze Karol, krélowa Elzbieta 1l, ale wobec po-
litykow francuskich stosuje sie zasade pozostawiania imion oryginalnych,
por. Charles de Gaulle, Giscard d’Estaing. By¢ moze wynika to z tra-
dycji i przyzwyczajenia majgcego swe oparcie w historii i psycholingwi-
styce. W przesztosci Polacy podawali obce imiona poprzez polskie
odpowiedniki (badz pisali i wymawiali nazwe zgodnie z mozliwos-
ciami fonetycznymi jezyka ojczystego, np. w XIX wieku). Te praktyke
wida¢ w tlumaczeniach literatury obcej (np. przekiad Jerozolimy wy-
zwolonej Piotra Kochanowskiego8. Wspoétczesnie szerzy sie moda na
pozostawianie imion wlkasnych w oryginale. Zarazem blisko$¢ kulturalna

7L. Zabrocki: Zasiegi wewnetrznego jezykowego magazynowania nazw
jednostkowych, [w:] Symbolae philologicae in honorem Vitoldi Taszycki, Wroctaw
1968, s. 416—424.

8 Torquato Tasso: Gofred albo Jeruzalem wyzwolona, przetozyt P. K o-
chanowski, Warszawa 1968, ss: 776 i 4 nlb.

7*



100 IWONA NOWAKOWSKA-KEMPNA

i przyjazn z Francjg podtrzymuje te mode, totez dziennikarze starajg
sie prawidtowo wymawiac¢ obce francuskie nazwy. Podobnie inne nazwy
pragng dziennikarze wymawiac¢ zgodnie z ich oryginalnym brzmieniem,
a dzieki stuchowym srodkom masowego przekazu, jak radio i telewizja,
taka wymowa upowszechnia sie w catym kraju, a z kolei prasa podaje
prawidtowy zapis danego imienia.

Inaczej przedstawia sie pozycja imienia wiasnego w literaturze pie-
knej. W tym przypadku imie wiasne stanowi czastkg rzeczywistosci li-
terackiej i jak wszystkie elementy tego swiata fikcji jest elementem
funkcjonujacym w dziele i znaczgcym. Fakt ten wywiera odpowiedni
wptyw na imiona wilasne. Bedac czastka Swiata przedstawionego, stajg
sie one nacechowane stylistycznie9 w stosunku do nazw wiasnych wy-
stepujacych w jezyku naturalnym. Nie pozostaje to réwniez bez znacze-
nia w przektadach literatury pieknej, bowiem ttumacz zobowigzany jest
przekaza¢ stylistyke imienia wlasnego, jego znaczaca pozycje i role
w Swiecie przedstawionym zgodnie z intencjg autora. Imiona wiasne wy-
stepujace w literaturze sg skomplikowane znaczeniowo, gdyz autor Swia-
domie dobiera je do utworu. Jako przykiad mozna przytoczy¢ tutaj Try-
logie Henryka Sienkiewicza. Pisarz studiujgc utwory historyczne: kroni-
ki, wspomnienia, podreczniki historii, zetkngt sie z tysigcami nazwisk
szlacheckich, ale swoje postaci, zwlaszcza drugoplanowe, obdarzyt przede
wszystkim nazwiskami z przyrostkiem -skci, gdyz uwazat je za typowo
polskie nazwiska szlacheckie i wiedziat, ze tak zrozumie jego intencje
spoteczenstwol ktore mysli podobnie.

W tlumaczeniu nazwy wilasne moga by¢ transliterowane badz
transkrybowane. Pozornie jest to pozostawienie nazw wiasnych w wer-
sji niezmienionej, oryginalnej. Jednak nazwe transliterowang kaz-
dy czytelnik wymawia zgodnie z wlasnym systemem fonetyczno-fonolo-
gicznym, a wiec jg zmienia i znieksztalca. Jeszcze wieksze znieksztatce-
nie powoduje transkrypcja, poniewaz w tym wypadku jest to transkryp-
cja fonematyczna, polegajgca na ,przetransportowaniu pisowni [...] na pi-

9 Funkcjonujacy stylistycznie znak jezykowy to czlon nacechowany w opozycji
do czionu nienacechowanego neutralnego w jezyku. Za praska szkotg strukturalna.
Por. J. Mukafovsky: O jezyku poetyckim, [w:] Praska szkota strukturalna
w latach 1926—1948. Wybdér materiatéw, pod red. M. R. Mayenowej, Warsza-
wa 1966, s. 133— 135, 143 oraz M. R. Mayenowa: Analiza doktryny stylistycz-
nej praskiego kota, [w:] Praska..., s. 37—38.

D1 Bystron: Nazwiska polskie, Lwéw 1927, s. 3—243 (zwlaszcza 26—31,
74—91); idem: Nazwiska tzw. szlacheckie (z konicéwkag -ski), Krakéw 1926, s. 3—
—27; K. Nitsch: O nazwiskach tzw. polskich i szlacheckich, ,Jezyk Polski”
VI, 1921, s. 116—120 oraz S. Rospond: O nazwiskach na -ski, ,Poradnik Jezy-
kowy” 1966, s. 2—12; P. Smoczynski: O semantycznych i morfologicznych wia-
Sciwosciach sufiksu -ski w nazwiskach polskich, [w:] Studia jezykoznawcze pos$wie-
cone prof, drowi S. Rospondowi, Wroctaw 1966, s. 435—443.
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sownie oddajaca poszczegllne fonemy istniejagce w systemie danego je-
zyka, niezaleznie od wariancji, jakim ulegajg w wymowie” .1l

Nazwa podlega transkrypcji, gdy tworzace jg fonemy roznig sie ce-
chami dystynktywnymi w jezyku-dawcy i jezyku-biorcy. Powstaje wéw-
czas obiektywna niemoznos¢ pokazania w spos6b adekwatny fonemu,
ktorego nie ma w danym jezyku, np. polskiego szeregu fonemow Srodko-
wojezykowych S w jezykach potudniowostowianskich. Nazwa zawieraja-
ca takie fonemy wychodzi w przekladzie okaleczona. Tekst literacki ja-
ko tekst pisany wykorzystuje do swoich celow tylko grafie, wyrazajgc
za jej pomocg fonologie i fonetyke jezyka tlumaczenia i jezyka
oryginatu. Transliteracja oddaje przynajmniej wiernie obcg pisownie, na-
tomiast transkrypcja pocigga za sobg najczesciej fonetyczne znieksztat-
cenie nazwy, co powoduje jej zageszczenie i nieprzejrzystos¢. Czesé
nazw staje sie w ten sposéb martwa dla odbiorcy i funkcjonuje jedynie
jako symbol obcego systemu onomastycznego. Aczkolwiek w ortografii
istnieje mozliwos¢ wprowadzenia nowych znakoéw graficznych badz ob-
cej (nieznanej czy rzadkiej) litery, a przy tych samych systemach gra-
ficznych — tacince czy grazdance — zapisu nazwy w wersji oryginalnej
(np. nazwy polskiej w jezykach stoweniskim i serbskochorwackim), to
nazwy poddane tym zabiegom stajg sie trudne do wiasciwego odczyta-
nia, chociaz sg ekspresywne dzigki obcej grafii.

Przyktad sposobu transpozycji polskiego materiatlu onomastycznego
mogq stanowi¢ ttumaczenia stowianskie, np. potudniowostowianskie —
butgarskie, serbskochorwackie i stowenskie. Przektady w obrebie rodziny
jezykowej sg specyficzne, gdyz wiele form nosi jezykowe Slady genetycz-
nej tozsamosci, a zarazem pokazuje problemy transkrypcji tacinki na
grazdanke (Butgaria) i cyrylice (Serbia).

Czes¢ nazw transliterowanych i transkrybowanych wchodzi mimo
wszystko do jezyka biorcy, wiasnie dzieki wspolnocie jezykowej. W per-
cepcji danego imienia wlasnego czytelnik dokonuje deleksykalizacji na-
zwy polegajacej na rozszyfrowaniu jej budowy stowotwodrczej. Nieje-
dnokrotnie bedzie to wydzielenie koncowego morfemu utozsamianego
z przyrostkiem bez analizy pozostalej czesci wyrazu, przewaznie nie-
motywowanego dla odbiorcy. Jednakze 6w wygtosowy morfem — sufiks
— posiada w jezyku przekiadu swoje znaczenie kategorialne wyptywajg-
ce z regularnosci semantycznej. Przez regularnos¢ semantyczng nalezy
rozumie¢ przewidywalno$¢ znaczenia realnego, wyznaczonego przez je-
go znaczenie strukturalnel2 Mozliwo$¢ przewidzenia znaczenia realnego

N A. Gotab, A. Heinz, K. Polanski: Stownik terminologii jezyko-
znawczej, Warszawa 1968, s. 587.

PZa M. Nowotng-Szybistow a: Osobliwosci leksykalne w jezyku Sta-
nistawa Ignacego Witkiewicza, Wroctaw 1973, s. 36—41. Definicja regularnosci se-
mantycznej — s. 36.
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nazwy wilasnej staje sie podstawg automatycznych analiz stowotworczych
i zaszeregowania obcego imienia np. do toponiméw, por. polskie nazwy
toponimiczne z przyrostkiem -ica oraz -ka i -6wka. Sufiksy te sg wy-
dzielane przez Polakéw i Stowian potudniowych dzieki kategorialnosci
tych wiasnie przyrostkéw. Nazwy polskie jak Spalenica, Korytnica, Kuz-
nica, aczkolwiek niemotywowane w jezykach potudniowostowianskich
i tylko transkrybowane, sg jasne dzieki przyroskowi -ical3 wydzielanemu
synchronicznie metodg asocjacyjna. Metoda asocjacyjnald zaklada ana-
lize danej nazwy wlasnej opartg na aktualnie odczuwanej budowie naz-
wy w ramach systemu tego jezyka. Wynika stad pewna subiektywnos¢
kazdego podzialu nazwy, z czym mozeby ¢ zwigzane zjawisko reinter-
pretacji etymologicznejl5 w danym przypadku dotyczy ono budowy sto-
wotwdérczej. Mozna to przesledzi¢ na przyktadzie sufiksu -6wka. Polskie
nazwy miejscowe z przyrostkiem -6wkal§ np. Jeremidwka, Wasyléwka,
w jezykach serbskochorwackim i bulgarskim traktuje sie jako nazwy
na -ka, gdyz w wygtosowym morfemie -6wka w wyniku procecu perin-
tegracji i absorpcji jedynie -ka moze by¢ wydzielone jako sufiks, ponie-
waz jest on kategorialny w nazwach miejscowych i ma jasne znaczenie
strukturalne. Nastepuje wiec przesuniecie pnia o czgstke -ov- nie odczu-
wang przez odbiorcow jako poczatek przyrostka:

jezyk polski jezyk serbskochorwacki i butgarski

Wasyl- + -6wka Vasilov- + -ka

Podobny proces ma miejsce w toponimach z sufiksem -owice i inny-
mi przyrostkami dwumorfemowymi tego typu. Natomiast w jezyku sto-
wenskim wystepuje sufiks -ovka, tworzac nazwy miejscowe (rzadziej
i inne imiona wlasne, np. nazwiska zon), stad i w toponimach typu Je-

BW. Lubas: Dzierzawcze nazwy geograficzne z sufiksem -ica w jezykach
potudniowostowianskich, ,Onomastica” XV, 1970, s. 112—117. Por. tez: S. Kozie-
rowski: Nazwy rzeczne w Lechii przybattyckiej i w przylegtych czesciach Sto-
wianszczyzny poéinocno-zachodniej, I. Nazwy na -ica, ,Slavia Occidentalis” 1X, 1930,
s. 403—497.

UN. S. Trubeckoy: Zur allgemeinen Theorie der phonologischen Vokal-
systeme, ,Travaux du Cercle Linguistique de Prague” |, 1929, s. 39—67 oraz por.
V. Mathesius: Zur synchronischen Analyse fremden Sprachguts, ,Englische
Studien” 70, 1935, s. 22.

15Por. W. Cienkowski: Teoria etymologii ludowej, Warszawa 1972, s. 66.

B Por. H. Borek: Nowsze typy nazewnicze na Slasku. (Formacje z sufiksem
-(bwka, -(ow)iec, -owe, -(ow)izna, -(ow)nia, -ula), [w:] Jezykoznawstwo IlIl, Opole
1967, s. 59—72; F. Nieckula: Polskie nazwy miejscowe typu Bienkéwka, Sar-
néwka. (Geneza i znaczenie przyrostka -6wka J-ewka), [w;] Rozprawy Komisji Je-
zykoznawczej Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego VII, Wroctaw 1969, s. 231—
271; J. Zaleski: Nazwy agronoméwka, Pigoniéwka na tle innych rzeczownikéw
z przyrostkamiem -6wka, [w:] Symbolae..., s. 439—447.
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remiéwka bedzie wydzielony. Na podobnej zasadzie bedg jasne znacze-
niowo jeszcze inne przyrostki toponimiczne, wydzielone z polskich nazw
miejscowych, np.: -ec (Bolestawiec), -ka (Czestochdéwka), -ko (Drezdenko),
-in, -ina, -ino (Brahin, Kruszyna, Kozmina), -no, -na, (Grodno, teczna),
paradygmat miekki w roli sufiksu (Bogustaw, Bogustawia).

Nalezaloby jeszcze odpowiedzie¢ na pytanie, jaka pozycje zajmujag
transkrybowane nazwiska polskie na -ski i inne (-owski, -cki, -icz14
-owicz, -ewiczis, -czykls). Funkcja tych przyrostkow ogranicza sie do
kategorialnej bez zadnych odcieni znaczeniowych, aczkolwiek przyrostki
-ski i -cki nalezg do nacechowanych stylistycznie jako dawne formanty
tworzace nazwiska szlacheckie. Sufiks -owski (]| -ewski) wydzielany syn-
chronicznie przez jezykoznawcéw w nazwiskach typu WozZniakowski, by-
wa niedostrzegany przez og6t uzytkownikéw jezyka, ktérzy w tych na-
zwiskach wydzielajg morfem -ski jako sufiks. Nie odrdznia sie obecnie
rzeczywistych nazwisk szlacheckich typu Tarnowski, Ossowski od naz-
wisk wtornie utworzonych na ich wzor i wcale nieszlacheckich z pocho-
dzenia, np. Kowalski czy Wozniakowski. Moda przerabiania nazwisk réz-
nego typu na nazwiska z przyrostkami -ski, -cki szerzyta sie gtéwnie
w XVIII i XIX wieku, a owe przyrostki byty gtownymi wykiadnikami
szlacheckosci. Mode te podpatrzyt i oSmieszyt W.S. Reymont w Ziemi
obiecanej: ,Jak sie w todzi nazywatlem po staremu, to byle parch albo
Szwab albo inny ciarach powiedziat: »Kaczmarek! chtopie, chodz no tu-
taj«, a jak sie przezwatlem po szlachecku (podkr. I.N.-K.) to mi mé-
wig: »Panie Karczmarski, moze pan bedzie taskaw«” D

Przyrostek -ski staje sie wyznacznikiem polskich nazwisk szlachec-
kich przede wszystkim dla Stowencéw, natomiast nie stanowi takiego
wyznacznika dla Serbow czy Butgaréw, albowiem w Butgarii i Macedonii
nazwiska na -ski (rzadko na -Ski) to nazwiska typowo ludowe wrecz na-
cechowane stylistycznie Knieco pejoratywnie) jako wiejskie2l. Noszg je
ludzie pochodzacy z bardzo matych miejscowosci, najczesciej z wsi lub
kolib gérskich2, totez takie nazwiska z Buigarii czy Serbii wskazujg na
zupetnie inny status spoteczny — ludowy, wiejski. W polskich sagach
szlacheckich dopiero kontekst wyjasnia funkcjonowanie takich nazwisk.

M. Basaj: O wplywach kresowych w Wypisaniu krainy éwiata, ,Porad-
nik Jezykowy” 1961, s. 28—40. Por. tez przypis 10.
BM. Basa j: op. cit., oraz przypis 10.

BW. Taszycki: Polskie nazwy osobowe, Krakéw 1924, s. 14.

DW.S. Reymont; Ziemia obiecana, Warszawa 1963, s. 385.

2LS. I16ev: Familni imena na -ski, ,Balgarski ezik”, XX, 1970, s. 232—233;
S. IVan6ev: Antroponimiceskie zony v Bolgarii, [w:] Actes de Xle Congres
Internationale des Sciences Onomastique 1, Sofia 1974, s. 411—427; R. Ru sino v:
Stanovlenie familij v sovremennom bolgarskom literaturnom jazyke, [w:] Actes... Il,
s. 213—223.

2 Por. przypis 21
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Stowenicy natomiast rozrdozniaja nawet gramatycznie nazwiska szlachec-
kie z przyrostkiem -ski od innych z tym sufiksem, np. ludowych. Na-
zwiska szlacheckie majg rodzaj zenski z koricowka -a (typ Tarnowski ale
Tarnowska), natomiast w nazwiskach butgarskich i macedonskich (jako
ludowych) nazwisko kobiety zdarza sie tozsame z meskim (typ Selimski
dla meza i zony) i w zwigzku z tym nieodmienne (przez rodzaje i przy-
padki)Z

W przeciwienstwie do jezyka polskiego nazwiska szlacheckie na -dci
sg zupetnie niezrozumiate dla Stowian potudniowych, gdyz nie wystepu-
ja w ich rodzimych jezykach. Przyrostkowi -cki odpowiada potudniowo-
stowianski sufiks -Ski, zatem formy Rozi¢ki, Visn’ovecki jako translite-
racje postaci polskich sg martwe stylistycznie i nieprzejrzyste.

Nazwiska na -icz oraz -owicz i -ewicz uwazane przez jezykoznawcow
za wschodniostowianskie2d i charakterystyczne dla kresow dawnej Rze-
czypospolitej staly sie zupeitnie neutralne we wspotczesnym jezyku.
Obecnie takie nazwiska nie sg ulwazane za szlacheckie, chociaz w wielu
wypadkach byly to nazwiska szlachty polskiejA Przyrostki -icz oraz
-owicz, -ewicz nie petnig tej funkcji stylistyczno-kulturowej co sufiksy
-ski, -cki. Pozostate przyrostki nazwiskotworcze -czyk, -ic (-owic, -ewic),
-ec, -ik® itp. majg jedynie znaczenie strukturalne wyptywajace z ich
funkcji kategorialnej zaréwno dla Polakéw, jak i Stowian potudniowych.
Jednoczes$nie w nazwiskach z przyrostkami -owski, -ewski odczuwajg oni
tylko sufiks -ski, a w przyrostkach -ewicz, -owicz — tylko sufiks -icz.
Przyrostek -icz uwazajg za poinocnostowianski, ewentualnie rosyjskiZr.
W jezyku stowenskim wystepujg nazwiska na -ic, ale w Serbii czy But-
garii nalezg wspotczesnie do zupetnie nieznanych. Serbowie dostrzega-
ja zwigzek genetyczny przyrostka -icz (pst. -*itj) z rodzimym -i¢28 stad
jasna jest dla nich jego funkcja strukturalna, a w przektadach zdarza
sie zastepowanie sufiksu -icz przyrostkiem -i¢ (w jezyku polskim ma
miejsce proces odwrotny), por.:

jezyk polski jezyk bulgarski jezyk serbskochorwacki jezyk stowenski
Biatopiotrowicz Bjalop’otrovic Bjelopetrovié Biatopiotrowiez
Horotkiewiez Horotkevié Horotkjewié Horodkjevié

B Takie informacje uzyskatam podczas rozméw z pracownikami Uniwersytetow
w Veliko Tarnovo, Sofii, Belgradzie i Lublanie. Podobne wyniki daly ankiety prze-
prowadzono ws$réd studentéw tych Uniwersytetow.

2M. Basaj: op. cit.

5J. By stron: Nazwiska polskie:...., s. 74—91.

BW. Taszy cki: op. cit,, s. 11—12 14

27 Tak wynika z przeprowadzonych ankiet. Potwierdzajg to réwniez pracownicy
naukowi w Bulgarii i Jugostawii.

BM. Stevanovié: Savremeni srpskohrvatski jezik. Uwod. Fonetyka. Morfo-
logija, Beograd 1964, s. 542—545.
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Posta¢ Bjelopetrovié wskazuje nie tylko na dostosowanie do syste-
mu jezyka za pomocg wprowadzenia rodzimego sufiksu, lecz stanowi po
prostu przettumaczenie (leksykalne) catego nazwiska na jezyk serbsko-
chorwacki.

Korzystajgc z genetycznej wspolnoty jezykéw stowianskich, ttuma-
cze dokonujg swiadomych dostosowan stowotwdrczych polegajgcych na
zamianie polskiego przyrostka toponimicznego lub antroponimicznego
na odpowiadajgcy mu potudniowostowianski. Przyktadem tego moga byc¢
polskie nazwy miejscowe na -O0w, -owa, -owo0& zamieniane w przekia-
dach serbskochorwackich, stowenskich i butgarskich na przyrostek -ovo |
I-ewnd jako typowy dla potudniowostowianskich toponiméw, zywotny
i produktywny (zwlaszcza w jezyku bulgarskim) do dzis, por.:

\
jezyk polski jezyk bulgarski jezyk serbskochorwacki jezyk stowenski
Jerzéw Eeovo Jerzovo Jesev
Ostrow Ostrovje I Ostrovo  Ostrov lub Ostrovo Ostrov lub Ostrovo
Gtogowa Glogova Glogov Glogova | Glogovo
Mantowo Mantovo Mantovo Mantovo

, Obserwujgc te i inne zmiany przyrostkOw toponimicznych (np. -ice
oraz R + -ice na potudniowostowianskie -ica lub -(i)ci i odpowiednio
R + -ica i R + -(i)ci), trzeba stwierdzi¢, iz majg one charakter mecha-
niczny — ttumacze nie odrézniajg sufiksu -ice od R + -ice, a wiec traktu-
ja owe przyrostki jako koncéwke. W zasadzie catlg te transpozycje mozna
by sprowadzi¢ do alternacji wygtosowego -e do -a lub -i. Ten proces
nie uwzglednia znaczenia i zakresu wystepowania poszczegolnych su-
fikséw, np. sufiks -(i)ci to typowy przyrostek toponimiczny3l, ale przy-
rostek -ica ma znaczenie szersze, tworzy bowiem hipokorystyka i de-
minutywa oraz nazwiska zon. Dokonana tutaj przez ttumaczy analiza nie

DW. Cienkowski: Sekrety imion wiasnych, Warszawa 1965; W. Taszyc-
ki: Rzekomo dzierzawcze nazwy miejscowe. Znaczenie przyrostkéw- 6w, -owa, -owo,
-in, -ina, -ino, ,Jezyk Polski” XXII, 1937, s. 104—111 oraz por. takze A. Demar-
tin: Obecnos$¢ sufiksalna -ov : -ev w nazwach miejscowych Wielkopolski, ,Slavia
Occidentalis” XXV, 1965, s. 15—29 i idem: Obecno$¢ sufiksalna -sk | -sko w naz-
wach miejscowych Wielkopolski, ,Slavia Occidentalis” XXVII, 1968, s. 58—60.

DP. Zwolinski: Imena na izvestni lica i sabitija v balgarskata toponimi¢na
literatura. Sbornik v pamet na prof. Petar Nikov, Sofija 1939, s. 233—243 oraz indeks
nazw zawartych w pracy P. Koledarov, N. Mifev: Promenite v imenata
i statuta na selistata v Balgarija 1878—1972, Solija 1973, s. 19—279. Por. tez M. Ste-
vanovié: Savremeni.., s. 572—575 oraz A. Bajec: Besedotvofje slovenskega
jezika, t. Il, Ljubljana 1952, s. 13, 22—23, 28—29 i A. Breznik: Slovenska slovnica,
Celje 1934, s. 170.

A W. Lubas: Stowotwérstwo potudniowostowianskich nazw miejscowych z su-
fiksami -ci, -ovci, -ind itp., Katowice 1971, s. 12
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ma w petni charakteru analizy stowotwérczej, lecz raczej stowotwoérczo-
-morfemowej, gdyz nie obejmuje analizy pnia i dopuszcza proces perin-
tegracji w nagtosie sufiksu.

Dostosowania stowotworcze sensu stricto wystepujg przy transpozy-
cjach polskich hipokorystykéw® Sg trudne w praktyce, gdyz wyznacza-
jace je formanty moga rézni¢ sie w jezyku oryginatu i jezyku-biorcy pod
wzgledem Kkategorialnosci, znaczenia semantycznego i nacechowania
w stylistyce, zatem ttumacze powinni dobrac¢ sufiks odpowiedni pod ty-
mi trzema wzgledami, co okazuje sie najczesSciej niemozliwe. Transla-
torzy postugujg sie wiec kategorialnymi sufiksami w ojczystym jezyku,
nie baczaclna ich odcienie znaczeniowe. Unikaja natomiast przyrostkéw
nacechowanych stylistycznie, nawet jesli wystepujg one w oryginale
i trzeba by je odda¢ w przekiadzie. Takim kategorialnym i regularnym
semantycznie jest niewatpliwie zenski przyrostek -ica, zastepujgcy pol-
skie hipokorystyka z przyrostkami: -ka (poi. Danuska, sch. Dandica), -usia
(poi. Anusia, sch. Anica), -unia (poi. Elzunia, st. Elica), -enka (poi. Zo-
sienka, sch. Sokica), -sia (poi. Kasia, sch. Katica, poi. Jasia, st. Jasijca);
co mozna przedstawi¢ schematycznie:

-ka
-usia
-unia
(sch., st) -ica — (poi.) -cia
-enka
-sia

Przedstawione tutaj przykiady transpozycji polskich hipokorystykéow
na jezyki potudniowostowianskie odstaniajg trzy mozliwosci oddania tych
form:

a) poprzez rodzimy pien i formant (typ sch. Sok -ica),

b) poprzez potagczenie obcego pnia z rodzimym przyrostkiem (typ
Dane -ica),

c) poprzez transkrypcje i transliteracje (automatyczne przystosowa-
nia stowotwdrcze typu Maryn -ka).

Zadne z tych rozwigzan nie jest idealne. Wariant ,,a” najpetniej po-
kazuje wartos¢ semantyczng hipokorystykéw i najtrafniej wspotgra
z kontekstem dzieta literackiego, ale ttumaczom postugujgcym sie tg me-
todg zarzuca sie brak wiernosci wobec oryginatu i wprowadzanie rodzi-
mego couleur locale. Metoda ,,b” polega na zostawieniu obcego pnia
i dodaniu do niego rodzimego sufiksu o charakterze spieszczajgcym. Czy-
telnik nawet nie wiedzgc o jakie imie chodzi, odnosi forme do kategorii

2J. Kury towicz: op.cit; H Wroébel: op. cit
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hipokorystykéw. Dziala tutaj zjawisko rewaloryzacji semanty-
cznej. Polega ono na tym, ze jesli wobec obcego pnia zastosuje sie ro-
dzimy formant (tu: przyrostek hipokorystyczny), to formant 6w odzy-
skuje swoje pierwotne znaczenie semantyczne, chociazby utracit je w ro-
dzimych kategoriach stowotwoérczych, np. stosowany wobec polskich pni
potudniowostowianski przyrostek -ko.

W ttlumaczeniach literatury polskiej nastepuje podobny proces. Trans-
krybowane formy z sufiksem -ek odbiera czytelnik potudniowostowian-
ski jako polskie hipokorystyka na -ek. Sufiks -ek uwazajg oni bowiem
za typowo polski przyrostek spieszczajgcy, przypisujagc mu tym samym
inny odcien semantyczny niz w jezyku polskim (por. formy Wiadek,
Franek).

Rewaloryzacja semantyczna dokonuje sie woéwczas, gdy rola stowo-
tworcza formantu narzuca mu z powrotem okreslong funkcje seman-
tyczna i kategorialng zarazem (tworzenie hipokorystykow).

Inny typ dostosowan stowotworczych reprezentujg nazwy rodzin i ro-
déw. W tym przypadku sposobem tworzenia nazw wilasnych jest szcze-
golna konwersja, albowiem nazwy rodéw i rodzin typu Wisniowiccy,
Domaszewiczowie korzystajg z koncowek liczby mnogiej. Koncowki te
spetniajg te samag funkcje co formanty, por. Adamowie i Adamostwo3
jako nazwa matzenstwa.

Analiza struktur stowotwoérczo-semantycznych nazw rodéw i rodzin
jako okreslonej formacji odonomastycznej pokazuje, ze tylko w jezyku
butgarskim istnieje stowotwoércze rozréznienie nazwy rodziny od rodu3i
Tego faktu nie znajg pozostate jezyki Stowian potudniowych ani jezyk
polski. Nazwe rodziny w jezyku bulgarskim wyznacza kornicowka -i, we-
ditug powszechnie obowigzujgcego schematu Slavov-i, Bojev-i, Selimsk-i;
natomiast nazwe rodu rowniez wyznacza kornicowka -i, ale dodana do
innego pnia. Nazwy rodu bedg brzmiaty Slavovci, Bojevci, a podstawg
do ich utworzenia jest rzadko uzywana postac¢ liczby pojedynczej Slavo-
vec, Bojevec, z przyrostkiem -ec dodanym do nazwiska, o znaczeniu 'kto$
przynalezny, zwigzany ze Slavovem, Bojevem, cztonek rodu, krewny,
czasem syn Bojeva, Slavova’'. Takie znaczenie posiada sufiks -ec w tym
wypadku (a nalezy podkresli¢, iz jest to przyrostek wielofunkcyjny za-
rowno w jezyku bulgarskim, jak i pozostatych potudniowostowianskich).

Z tych i podobnych formacji wyodrebnia sie czastka -ovci levci®b
funkcjonujgca jako koncowka liczby mnogiej w imionach meskich, np.
Ivan-ovci, Jordan-ovci. Oznacza woéwczas wszystkich mezczyzn o imie-

BW. Doroszewski: Jbézefostwo — Jbézefowie, [w:] W. DoroszewsKki:
O kulturg stowa, t. I, Warszawa 1962, s. 507.

A M. Pavlova: Za nfakoi saStestvitelni imena s forma za mn. ¢ na -ovci,
-evci, -ci, ,Balgarski ezik” XVIII, 1968, s. 246—248.

35 Ibidem.
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niu Ivan, Jordan itp. W nazwach wiasnych bywa ona réwniez forman-
tem3 i wowczas tworzy nazwy ludzi o takich cechach, jak pierwowzér
typu Napoleonovci, Hitlerovci — 'ludzie o cechach Napoleona, Hitlera’
(bedg im odpowiadaty polskie formy Napoleonowie, Hitlerowie [[Hitlery
— formanty -owie -y wyznaczajg styl wysoki oraz niski czy wrecz
pejoratywny) i nazwy ludzi ‘'nalezacych do zwolennikéw, wojska,
partii Napoleona, Hitlera’, a wiec tworzy apelatywa napoleonovci,
hitlerovci, a ich odpowiednikami polskimi beda napoleonczycy, hitle-
rowcy. Kryterium uznania identycznie brzmigcej postaci za apelatywum
lub nazwe wiasng okresla kontekst, podobnie jak kontekst informuje
ttumacza, czy w danym wypadku autor méwi o rodzinie czy tez o ro-
dzie bohaterow, stad mamy Radzivilovci obok Radzivilovi, Sapehovci,
Borinovi obok Borinovci. W nazwiskach obcych (tu obcostowianskich)
czgstka -ovci [J-evci funkcjonuje jako sufiks budujgcy nazwe rodu, po-
dobnie jak czastka -ovi JJevi jako przyrostek wyznaczajacy nazwe ro-
dziny.

Butgarski formant -ovi przy nazwiskach polskich, np. Honsbovi,
Soplicovi, stanowi transpozycje polskiego paradygmatu na -owie i jest
wtérnie wydzielany (w procesie perintegracji i absorpcji) z rodzimych
formacji okres$lajacych rodzine — typ Slavovi, Bojevi. Ogo6t nazwisk but-
garskich zakoriczonych na przyrostek -ov J-eu3 tworzy liczbe mnoga
za pomocag koncowki -i, forma ta funkcjonuje jako nazwa rodziny (mat-
zenstwa). Rownoczesnie przyrostek ten ma charakter dzierzawczy i stuzy
do budowy zywej i produktywnej kategorii posesywow3® Omoéwione
fakty moga spowodowac swoisty fatsz stowotwdrczy polegajgcy na tym,
ze Butgar utworzy nazwisko meskie Klombow, a nie Klombe (podstawa
stowotwdrcza powinna brzmie¢ Klemb-). Na odtworzenie prawidtowej
formy nazwiska w postaci Radzivile a nie Radzivilov pozwala dopiero kon-
tekst.

W ttumaczeniach literatury polskiej na jezyki serbskochorwacki i sto-
wenski wystepuje wiele przykiadéw, w ktorych polska koncéwke -owie
zastepuje przyrostek -ovi Jevi (dla liczby mnogiej), por. sch. i st. Turovi,
st. Sapjehovi, Barinovi, sch. Kiebovi, tworzacej réwniez nazwy rodziny

3 Ibidem.
arL. Andre jéin: Familni imena na -ov i ev, ,Bélgarski ezik” XVI, 1966,
s. 591—592; S. llcev: Lient i familni imena v Botevgradsko, [w:] lzvestija na

Instituta za balgarski ezik VII, Sofija 1961, s. 307—357; idem: Licni i familni
imena v Stara Zagora, ,Balgarski ezik” X1V, 1964, s. 40—50 oraz A. Zareba: Zur
Geographie der patronymischen Formation in den slavischen Sprachen, [w:] Actes...
1, s. 489—496. Patrz takze przypis 21

3B L. Andre jéin, N. Rostov, E Nikol oy: Balgarski ezik, Sofija 1974,
s. 97—98 iS. Stojanov: Gramatika na balgarskija kri&oven ezik, Sofija 1964,

s. 230,
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od imienia meza — sch. i st. Zenonovi, Vitkovi. Serbskochorwacki i sto-
wenski sufiks -ovi ll-evi jest nacechowany stylistycznie® gdyz moze
oznacza¢ tylko rodzine mieszczanska lub chiopska, natomiast przy naz-
wach rodow i rodzin szlacheckich uzywa sie w funkcji formantu kon-
cowki -i bedacej wyktadnikiem wyzszego styludd

Przedstawione typy dostosowan stowotwoérczych odstaniajg cale bo-
gactwo i komplikacje takich poczynan. Biorgc pod uwage ich specyfi-
ke, mozna je podzieli¢ na:

1) dostosowania stowotwdrcze sensu stricto (w hipokorystykach),

2) dostosowania stowotwoérczo-morfologiczne (w nazwach miejsco-
wych),

3) dostosowania stowotwodrczo-fleksyjne (w nazwach rodéw i rodzin).

Transpozycje stowotwOrcze narzucajg takze odpowiednig metode ana-
lizy. Oprécz nich podczas przektadu dziet zar6wno naukowych, jak i lite-
rackich majg miejsce dostosowania fleksyjne, jesli jezyk-biorca jest syn-
tetyczny. Trzeba podkresli¢, ze ze wzgledu na powszechng fleksyjnosé
nazw w jezykach stowerniskim i serbskochorwackim czy polskim podlega
jej w peini obcy material onomastyczny. Jest to, obok transliteracji —
traskrypcji, najczesciej spotykane dostosowanie nazw wlasnych do je-
zyka-biorcy. Odbywa sie ono wedtug scisle okreslonych regut w tych
jezykach. Transpozycje fleksyjne sa nieograniczone. Ttumacz musi naj-
pierw ustali¢ forme nominativu danego nomen, jego liczbe i rodzaj gra-
matyczny oraz inne atrybuty (co nie zawsze trafnie sie udaje), a nastep-
nie zaliczy¢ nazwe do odpowiedniego paradygmatu. Wobec nazw sto-
wianskich stosuje sie transpozycje fleksyjne prawie w stu procentach.

Zdarzajg sie wypadki, gdzie paradygmat narzuca najpierw dostoso-
wanie stowotworcze. Ma to miejsce przede wszystkim w nazwiskach zon,
poniewaz formy Kurcevic, Korf bytyby nieodmienne i dopiero dodanie
do nich przyrostka wyznaczajgcego nazwisko mezatki -ova [-eva, rza-
dziej -ka, -ovka pozwala na ich odmiane.

Ponadto nazwy wilasne mogg ulega¢ adaptacji lub przektadowi. Mo-
zna wyrozni¢ dwa rodzaje ttumaczen: przektad konwencjonalny
i okazjonalny. Jezeli ttumaczenie danej nazwy jest juz z gory dla
niej ustalone i od dawna przyjete (nazwy antro- i toponimiczne Swiato-
we), mamy do czynienia z przektadem konwencjonalnym, por. poi. Wie-
den, sch. Bec. Ttumaczenia tego typu stanowig obowigzek ttumacza. No-
mina propria ttumaczy sie takze, gdy sg one nazwami znaczgcymi (noms
parlants) i wtedy jest to przekiad okazjonalny. W wyniku ttumaczenia
moga powsta¢ kalki jezykowe lub nazwy o podobnym tylko znaczeniu.

P Tak wynika z przeprowadzonych ankiet i rozméw z pracownikami nauko-
wymi.
D Por. przypis 39.
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Nazwy bywajg kalkami (n. Krzywonos — Prostonos i bulg. Krivonos —
Ravnonos), jezeli istnieje ich tozsamos$¢ leksykalno-stowotwércza i sty-
listyczna z oryginatem. Jest to mozliwe niezwykle rzadko. Zatem w prak-
tyce tlumacze starajg sie pokazac¢ znaczenie leksykalne nom parlant (np.
st. Purmanova), stosujgc inne $rodki stowotwdércze niz w rodzimym je-
zyku dziela literackiego.

Bywaja przypadki, iz nazwa znaczaca stanowi jednoczesnie idiom, np.
Macko nad Mackami, i wéwczas mozna jg przettumaczy¢ tylko za pomo-
ca odpowiadajacego jej idiomu (jezeli takowy istnieje), por. bulg. Matej
na vsiokite nacelo, sch. Nad sve Mate Mato, st. Matej nad Mateji oraz
Vseh Maikov Matko. Trzeba podkresli¢, iz nazwy znaczace ttumaczy sie
w 80%, czyli 20% tych nazw uchodzi z r6znych wzgledéw uwadze thu-
maczy. Mozna by je przettumaczy¢, szukajgc dla nich ekwiwalentéw zna-
czeniowych w jezyku przektadu. Takie dane przynosi analiza materiatu
onomastycznego. Podczas przektadu nazwy nastepuje jej deleksykaliza-
cja, polegajaca na rozszyfrowaniu stowotwérczym i semantycznym, a na-
stepnie przettumaczenie. Tym sposobme nazwa podaje sie neoseman-
tyzacji i etymologizacji4l, co powoduje jej uaktualnienie, por. nazwisko
Krzywonos w zestawieniu z przezwiskiem Prostonos. W przektadzie stow-
wenskim tlumacz zawsze transkrybuje to nazwisko w formie Ksivonos,
ale w tym jednym przypadku, gdzie zart jezykowy zwraca uwage na
samg nazwe, tworzy posta¢ Krivonos i odpowiednie przezwisko Ravno-
nos; tak wiec proces neosemantyzacji jest tutaj szczegélnie widoczny.
Nom parlant oraz cze$¢ nazw Swiatowych posiada zwykle swoje odpo-
wiedniki w klasie apelatywéw, co czyni je motywowanymi.

W zwigzku z przedstawionymi ustaleniami narzucajg sie dwie, uzu-
petniajgce definicje motywacji imion whlasnych — leksykalna
i morfologiczna. Nazwa wlasna jest motywowana leksykalnie, je-
zeli posiada swoj odpowiednik w imionach pospolitych (bez wzgledu na
to, czy 6w odpowiednik jest motywowany morfologicznie czy nie). Do-
tyczy to gtéwnie nom parlant (Jendykowiczowna — Kokosznicka) oraz
nazw niezleksykalizowanych typu Nowy Targ czy the Bank of England.
Nazwa wiasna posiada motywacje morfologiczng, jezeli istnieje ,bezpo-
Sredni zwigzek struktury [wyrazu] i [jego] etymologii (synchronicznej
lub diachronicznej) z jego znaczeniem leksykalnym#, czyli wyraz po-
siada uzasadnienie swojej budowy”43 Te definicje wynikajg z praktycznej
analizy pozycji nazw wlasnych w przektadach dzieta literackiego.

41 Opis tego zjawiska por. D. Bulller: Uwagi o mechaniémie dowcipu je-
zykowego, ,Przeglad Humanistyczny” 1967, nr 1, s. 33—64 oraz idem: Polski
dowecip jezykowy, Warszawa 1974.

LW. Cienkowski: Teoria..., s. 66.

4 Ibidem.
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Niemozliwe do przettumaczenia sa nazwy interkulturowedBjako nie
majgce ekwiwalentow i oparcia jezykowo-kulturowego w jezyku-biorcy,
np. polskie herby szlacheckie czy Napoleon Bonaparte — symbol niepod-
legtosci dla Polakéw. Nie ma mozliwosci przetransponowania réznych
stylizacji w utworze literackim, np. dialektyzacji (typ Jantos, Pietras)
czy archaizacji (por. Kondrat, Cztan, Jasko), poniewaz nazwy te fun-
kcjonuja na zasadzie opozycji z czitonem neutralnym stylistycznie i nie
posiadajg takiego oparcia w jezyku przekiadu, a wiec stajg sie martwe
w tlumaczeniu. Mozna by je pokaza¢ tak, jak idiomy, za pomoca ekwi-
walentéw dialektycznych lub archaicznych (o ile istniejg w danym je-
zyku), ale z tej formy ttumacze najczesciej rezygnuja, albowiem wpro-
wadzitaby ona zupetnie inny, nieznany koloryt lokalny do obcego dzie-
fa literackiego, dosy¢ odlegty stylistycznie i kulturowo od jezyka orygi-
natu. Wiele antroponiméw i nazw geograficznych posiada swoje odpo-
wiedniki w réznych jezykach, ktore odznaczajg sie tym, ze sg do siebie
podobne brzmieniowo4) Proces ich wzajemnego zastepowania podczas
przektadow jest mozliwy (w wypadku imion metrykalnych) i konieczny
(gdy wymieniamy znang nazwe z geografii badz historii). Przy adaptacji
tego typu ttumacze unikajg form nacechowanych stylistycznie — gwa-
rowych badz archaicznych (por. st. Miklavz, bulg. Atanasij). Jednakze
w wiekszosci wypadkow nie dokonuja oni takich adaptacji, obawiajac
sie wprowadzenia rodzimego coulour locale. Proces ten ksztaltuje sie
réznie w rozmaitych przektadach. Pozostawienie obcego Andzej na
miejscu rodzimego Andrej czyni to imie martwym, albowiem nie wszy-
scy czytelnicy zdajg sobie sprawe z takiej wspoétzaleznosci.

Analiza roznych typéw dostosowan imion wiasnych od transliteracji
po przektad wykazuje, ze nomina propria mogg dobrze wejs¢ do syste-
mu jezyka ttlumaczenia. Nalezy zatem odpowiedzie¢ na pytanie, czy po-
winny by¢ one transponowane. Za ttumaczeniem i innymi przystosowa-
niami nazw wlasnych przemawiajg wzgledy psychologiczne i prawa rzag-
dzace literatura piekng. Transpozycje stanowig probe przetamania dy-
stansu dzielgcego czytelnika od rzeczywistosci zawartej w dziele literac-
kim, albowiem Swiat przedstawiony w literaturze konstruuje sie tak, aby
byt on bliski odbiorcy, by czytelnik odnalazt w nim czastke wlasnego
zycia, wlasne problemy i pytania, ktére sobie zadaje. Autor pragnie na-
wigza¢ intymny kontakt z odbiorcg, wejs¢ w jego psychike, podswiado-
mos¢, a nazwy wlasne transkrybowane tylko stajg sie na tej drodze

4 Pojecie przekitadu interkulturowego przejete za antropologicznymi badaniami
CJLévi-Straussa. C. Lévi-Strauss: Mysl nieoswojona, thum. A. Zajgczkow-
ski, Warszawa 1969; idem: Smutek tropikéw, ttum. A. Steinsberg, War-
szawa 1964; idem: Totemizm, ttum. A. Steinsberg, Warszawa 194.

45ZaE. Grodzinski: Zarys ogo6lnej teorii imion wlasnych, Warszawa 1973,
s. 273—274.
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barierg obcosci i niezrozumienia, oddalajgcg czytelnika od utworu. Po-
nadto wzgledy stylistyczne i ekspresja jezykowa wymagaja przektadu
wszystkich nazw méwigcych oraz pokazania catego bogactwa i wzajem-
nych uwarunkowan wrl warstwie onomastycznej. Nalezy réwmiez odpo-
wiedzie¢ na pytanie, dlaczego nie ma dotychczas przepisow7 okreslaja-
cych, ktére nazwy trzeba transponow&¢ i w7 jaki sposéb. Wynika to nie-
watpliwie z faktu, ze kazde dzieto literackie to inna, zamknieta rzeczy-
wistos¢ i w7 zaleznosci od wewnetrznych powigzan w Swiecie przedsta-
wionym tlumacz wybiera adekwatne jego zdaniem dostosowania.
Niewatpliwie nalezy oddawa¢ poprzez przyjete konwencjonalnie od-

powiedniki nazwy znane z historii i geografii. Trzeba takze ttumaczyc¢
wszystkie noms parlants, albowiem one w swym zatozeniu sg nazwami
znaczacymi i powinny by¢ takie same w przekladzie. Thumacz musi

zwréci¢ uwage przede wszystkim na strone znaczeniowg nom parlant
i zgodnie z systemem gramatycznym ojczystego jezyka takg nazwe utwro-
rzy¢. Znaczenie leksykalne nazwy przettumaczonej powinno byc¢ zbli-
zone do oryginatu chocia¢ niekoniecznie jako kalka jezykowa (martwa
semantycznie). Pozostawianie imion metrykalnych w wersji oryginalnej
moze by¢ podyktowane wzgledami kulturowymi (odrebnoscig danej kul-
tury narodowej) i wowczas nie nalezy ich transponowr¢ poprzez odpo-
wiednik, np. imie Ivan jest synonimem Rosjanina czy Bulgara i nie
wolno go zmienia¢ na polskie Jan. Wobec takich imion stosuje sie zwy-
kle transpozycje fleksyjng i w ten spos6b nazwa wchodzi do jezyka ttu-
maczenia.

Jesli nie ma specjalnych uwarunkowan kulturowych mozna imiona
metrykalne postaci oraz hipokorystyka pokaza¢ poprzez odpowiedniki
w jezyku tlumaczenia. Thumacz winien udostepni¢ czytelnikowi wszyst-
kie nazwy ifacechowane stylistycznie, idiomy, i pokaza¢ ich specyfike
(o ile pozwala mu na to system gramatyczny i leksykalny danego je-
zyka). W zaleznosci od tego, w7 jakiej warstwie lezy dominanta styli-
styczna nacechowujgca nazwr, ten element nalezy podkresli¢ przez od-
powiednia transpozycje. Wynika to z faktu, iz nazwy wilasne stanowiag
integralng czes¢ Swiata przedstawionego i w7spos6b celowy w nim fun-
kcjonujga. Narzuca to niewatpliwie obowigzek transpozycji imion wias-
nych w7 przektadzie dzieta literackiego.
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M BoHa HoBakoBcKa-KemnHa

nosnmuna MMEH COBCTBEHHbIX B NMEPEBOAE
NMNTEPATYPHOIO NMPOMN3BEAEHNA

Copep>xXaHue

ViMeHa cOG6CTBEHHble, BCTpeyalolMecsi B Xy[OXXECTBEHHOW nuTepartype, NPUHUMAIOT y4ya-
CTWe B ee MepeBOfe Ha MHOCTPaHHble s3blKW. DTO KacaeTcsi Kak rpaduyeckoil yactu (TpaHc-
nmTepaumsa, TPaHCKpUNUWs), Tak M cnoBoobpasoBaTtenbHO-(PIEeKTUBHOM (COCTOSILWEN B 3amMeHe
MHOCTPaHHbIX (hOpM OTeyecTBEHHbIMW), BK/OYasi MepeBofbl Tak HasbiBaeMblx noms parlants
(cp. WenbmoBckn u3 LllenbmMoBa), UTO SIBASIETCS HEMNOCPeACTBEHHbIM CNefCTBUMEM CUCTEMbI
sA3blka nepesoga. Hanpumep, Henb3s nepeBecTU hamMUINA He3aMY>XHUX >KEHLMH uva -6wna,
-anka (Janowiczéwna, Pokulanka) Ha l>KHOCNaBsHCKME A3blKW, T.K. TaM Heu3BecTHa Ka-
Teropusi feBuyecTBa. TpyAHO nepefaTb pasuMyHble CTUAM3aUUKM (apxausauust UIH >Ke aua-
neKTn3aumsa) B MMeHax cobcTBeHHbIX (Tun Janto$, Kondrat, Cztan, Kamysza, Woda).
346eCb MOXHO MCMONb30BaTb TOMbKO MOA06HbIE hopmauun. BBuay crieumguyeckoro xapak-
Tepa MMTepaTypHOro MNpou3BefeHUs MMEKOLIMeCss B HEM nomina propria BO BpeMsi MepeBoja
HeobxoA4MMO rnoAAaBaTb TPAHCMO3MLMSIM COMNacHO CTUAMCTUYECKOW [AOMWHAaHTe, Ornpeaensito-
el AaHHOe Ha3BaHue.

lwona Nowakowska-Kcmpna

SITUATION DES NOMS PROPRES DANS LA TRADUCTION DE L'OEUVRE
LITTERAIRE

Résu mé

Les noms propres apparessant dans l'oeuvre littéraire sont soumis aussi a la
traduction. Ceci concerne également le niveau graphique (translitération, transcrip-
tion), le niveau morphoflexionel (remplacement des formes étrangéres par les for-
mes propres a la langue natale) et la traduction dite noms parlants (voir Szelimow-
ski). Ces adaptations résultent directement du systeme de la langue de traduction.
Par exemple on ne peut pas traduire les noms des jeunes filles se terminant par
-anka, -owna (Janowiczowna, Pakulanka) en langues slaves du sud qui ne connais-
sent pas la catégorie des noms de jeune fille. 1l est aussi difficile d’exprimer diffé-
rentes stylisations (arcaismes, dialectes) des nom propres (type de Jantos, Kondrat,
Cztan, Kamysza woda). Dans ce cas on peut se servir de formations semblables. Vu
le caractere spécifique de I'oeuvre littéraire les nomia propria, qui y apparaissent,
doivent étre soumis aux transpositions durant la traduction confermement a la do-
minante stylistique déterminant le nom donné.
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