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Ewa Ficek

Od cytatu do parodii
O literackich grach z konwencja poradnika
uwag kilka

Tworczos¢é zaczyna sie z chwilq przekroczenia granicy
konwencji, ktorq opanowato sie¢ jui tak dobrze, Ze
w dalszym ciqgu nie trzeba sie niq postugiwac.

Maria Kuncewicz!

Wydawnictwa poradnikowe to pozycje w gruncie rzeczy bardzo zréznico-
wane. Nie wdajac si¢ w szczegdty ich naukowej, wieloaspektowej charaktery-
styki’, wypada rozpoczaé od odnotowania prawidtowosci, ktéra, jak mozna
przypuszczaé, wplynie na przystgpno$¢ dalszego wywodu. Wbrew obiegowym
opiniom poradnik nie jest strukturg ,.skostniata”, ,,zastygla” (to metafora wpro-
wadzona przez Bozeng Witosz; za: Dabrowska 2007). Dos¢ powiedzied,
ze wystegpuje w wielu réznych wcieleniach, wchodzi w bliskie nieraz zwiazki
z innymi formami i — tu zmieni¢ nieco stowa Wiodzimierza Boleckiego —
podobnie jak te formy, zeby zy¢, musi si¢ ,,zdrowo wynaturzy¢” (Bolecki
1999: 4).

Majac w pamigci ustalenia dotyczace sktadnikéw modelu poradnika, budowy
tego ztozonego gatunku mowy, ksztaltu wyznaczanego przezen pola gatunkowe-
go, jak réwniez jego zréznicowanych poswiadczen tekstowych, chciatabym ,,po-
chyli¢ si¢” nad tymi aktualizacjami wzorca, ktére mozna by nazwac nie(proto)ty-
powymi, albowiem lokuja si¢ na zbiegu dwu porzadkéw: uzytkowego/praktycz-
nego i literackiego tudziez paraliterackiego®. Nie od rzeczy bedzie zatem

I Cyt. za: Mysli pan niepospolitych. Zebrata i opracowata C. Glensk. Komoréw 1992.

2 Problemom tym poswigcam wiecej uwagi migdzy innymi w artykule: Wspdiczesny porad-
nik: proba lingwistycznej charakterystyki gatunku [w druku].

3 Oczywiscie, z jednej strony zdaje sobie sprawe z tego, Ze nie wszystko, co wychodzi spod
pidra znanego pisarza, zyskuje automatycznie przymioty konstrukcji artystycznych. Z drugiej jed-
nak strony J. Culler dowodzit: ,,[...] teoretycy zwrdcili nasza uwage na literackos¢ wszelkiego ro-
dzaju tekstéw. Rozwazajac literackos¢ tych dyskursow, nalezy uwzgledniaé¢ — jako punkt wyjscia
[...] dalszych analiz — praktyki nieodlacznie zwiazane z lektura dzieta literackiego: zawieszanie
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postawienie pytania: Czemu lub komu stuza zabiegi przyczyniajace si¢ do ich
powstawania*? Jak (w jakim stopniu) wplywaja one na przyzwyczajenia szu-
kajacych (po)rady? Czy zmieniaja uktad rozleglej ,,mapy form dyskursywnych”
— prostych i ztozonych®? T wreszcie: ,,W co nadawca moze gra¢ z odbiorca”?
Zabawa poradnikowa konwencja gatunkowa przenosi si¢ w coraz to nowe
rejony’. Jednym z przejawéw owej zabawy jest, w mojej ocenie, oryginalny
koncept Rogera E. Allena, ujawniony w nietypowej na tle pozostatych form po-
zycji pt. Szkota menedierow Kubusia Puchatka. Autor zastosowal ,,chwyt tekstu
w tekscie” i polaczyt klasyke literatury dziecigcej z zasadami zarzadzania, taki-
mi jak: wyznaczanie celéw, organizacja, komunikacja, rozwijanie ludzi, moty-
wacja, ocena i analiza (Allen 1995: 12). Kanwe publikacji (Scislej rzecz uj-
mujac, poradnika fabularyzowanego) stanowig przygody bohatera wymyslonego
przez Alana A. Milne’a®. Utwory Kubus Puchatek 1 Chatka Puchatka sa w po-
radniku cytowane, ale tez tworczo przeksztalcane — autor-narrator tworzy ilu-
zje obecnosci w $wiecie znanych postaci, wcielajac si¢ w rolg Nieznajomego.

zadania, by tekst byt natychmiast zrozumialy, refleksje nad implikacjami uzytych srodkéw wyra-
zu, uwazne Sledzenie, jak tworzy si¢ znaczenia i z czego plynie przyjemnosé, ktérej tekst do-
starcza” (Culler 1998: 53). Badacz odniést si¢ (takze polemicznie) do nastgpujacych
definicji: 1. Literatura jako ,,wysuwanie na pierwszy plan” jezyka. 2. Literatura jako integracja
jezyka. 3. Literatura jako fikcja. 4. Literatura jako przedmiot estetyczny. 5. Literatura jako twor
intertekstualny i autoteliczny. Definicje te postaram si¢ wzigé pod uwage w swojej wypowiedzi.
Por. tez np. stanowiska: A. Fulifiskiej (2003:55), E. Stawkowej (2004: 335), i istot-
ny w tym kontekscie termin J. Maciejewskiego (1988) ,obszary trzecie” literatury. Pojeg-
cie prototypu oraz jego uzytecznos¢ opisuje B. Witosz (2005: 62—80).

4 Por. tytut wystapienia J. Jabczyk [Przyklenk] (2004).

5 Por. rozréznienie Bachtina (1986) i uwagi dotyczace form literackich oraz nieliterac-
kich. Zdaniem S. Skwarczyniskiej (1965: 227—229; referuje za: Wyrwas, Suj-
kowska-Sobisz 2005: 56), struktury wypowiedzen obstugujacych potrzeby zycia
codziennego w sprzyjajacych okolicznosciach ,,awansuja” do rangi gatunkéw literackich, tzn.
przechodzg ,,0d nastawienia czysto praktycznego” do nastawienia zwanego ,,0gélnohumanistycz-
nym”. Transformacja ta odbija si¢ z kolei na komponentach gatunku. Struktury gatunkdéw, ktore
skierowane sa na cele praktyczne, okresla Skwarczyriska mianem ,.form prostych”, ,.gatunkéw
prostych” — w opozycji do ,.gatunkéw rozwinig¢tych”, Iub tez ,,gatunkéw skomplikowanych”.
Zob. tez Witosz 2005: 31—48, 21—30.

6 Tak brzmi podtytut pracy J. Bralczyka (2000). Por. tez np. Jedrzejko, Zy-
dek-Bednarczuk, red., 1997.

7 Wydaje sig, iz tendencje do ,hybrydyzacji”, ,.dialogicznosci” i ,,cudzozywnosci” (Staw -
kowa, Witosz, Wojtak 2001: 288) wciaz oddziatuja na posta¢ wspéiczesnych form jezy-
kowych — artystycznych i innych.

8 Nie jest to pomyst catkowicie odosobniony. Por. tez B. Hoffa Tao Kubusia Puchatka oraz
Te Prosiaczka (Biblioteka Nowej Mysli ,,Wodnik™). Przy okazji odnotuj¢ takze, iz B. Pawlikowska
na koncu ksiazki pt. W dzungli zZycia. Poradnik dla dziewczyn i chtopcow (oraz niektorych do-
rostych) zamiescita fragmenty swoich ksiazek, wierszy, opowiadari. Dopowiem, Ze poradnik ten
stuzy autoprezentacji; ma wiele wspélnego ze zwierzeniem, wspomnieniem, z relacja z wlasnych
przygod. Wyjatki z réznych publikacji prezentuje autorka na swojej stronie internetowej: www.be-
atapawlikowska.com/.
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Intencja Allena bylo wigc ukazanie podstaw pracy menedzera w zupetnie
nowym S$wietle. Ksigzka zostata podzielona na 10 rozdziatéw. W rozdziale 1.
,.Kubu§ Puchatek dowiaduje si¢ tego i owego o zarzadzaniu, jak tez o tym, co
czyni kogo$§ menedzerem”, w rozdziale 2. ,,Puchatek odwiedza Sowe¢ w Stumi-
lowym Lesie, wystuchuje wyktadu o réznych teoriach zarzadzania i dochodzi
do wniosku, ze jest Misiem Bez Nawet Bardzo Matego Rozumku”, natomiast
w 3. ,Nieznajomy, Puchatek i Krélik zastanawiaja sig, »jak« wyznaczaé cele
i organizowad [...]” itd. (s. 9). Elementy bajkowej fikcji rozbudzaja nasza cieka-
woS$¢, zwracajg uwage.

Odrebne oméwienie nalezy poswigci¢ powiesci Caroline Knapp (2003)
zatytutowanej Alicji K. zyciowy poradnik/bezradnik. Poniewaz nie moge tu
przytoczy¢é chocby niewielkiej probki tekstu, ktéra dawataby wyobrazenie
catosci, odwotam si¢ do rekomendacji zamieszczonej na obwolucie. W mysl
tejze mozna tu znalezZé wskazdwki, ,.jak przetrwaé, nie zwariowac, zdoby¢ mez-
czyzng... i Swietne nowe pantofle”. Poza tym lektura poprawia nastrdj i jest tan-
sza od jakiejkolwiek terapii (Zrédio: ,,New York Times Book Review”). Pomyst
komicznego i blyskotliwego antyporadnika dla kobiet, natrzgsajacego si¢
z latwego poradnictwa pism ilustrowanych, powstal pono¢ na kilka lat przed
ukazaniem si¢ Dziennika Bridget Jones Helen Fielding, tym samym wyprzedzit
mode.

Schemat fabularny analizowanej hybrydy (powiesci-poradnika’), ktéra za-
spokaja te same potrzeby, co na przyktad lektura popularnych ,.czytadet” (od-
prezenie, terapia itd.), nie jest zbyt wyszukany, sprowadza si¢ do kilku konsty-
tutywnych sekwencji: ktopoty w pracy; klopoty zwiazane 2z zanizong
samooceng, utrzymaniem okreslonego wygladu itp.; ktopoty z plcia przeciwna.
Co wigcej, w perypetie tytutowej bohaterki — Alicji K., samotnej, petnej kom-
plekséw trzydziestoparolatki, ktéra zmaga si¢ z réznymi zyciowymi trudnoscia-
mi, wpleciono sekwencje zabawnych porad, niby-testy oraz zartobliwe afirma-
cje (zob. s. 17, 71—74, 83—87, 122—123). Sa to stale, lecz z premedytacja
przeinaczone, elementy poradnikowego schematu kompozycyjnego'.

Tak wigc wybrany ,.rys” poradnika moze zosta¢ zaanektowany na przyktad
przez literature dla kobiet, utwér poetycki albo skecz kabaretowy''; przytoczone
dotad egzemplifikacje nie obrazuja jednakze wszystkich gier i mozliwosci wy-

9 Por. np. adnotacje zamieszczona w katalogu bibliotecznym.

10 Zwr6émy uwage na to, ze porada jest elementem koniecznym kazdej poradnikowej realiza-
cji, ale — powiem nieco kolokwialnie: jesli zajmuje pozycje marginalna, ,,nie czyni poradnika”.
To znaczy: nie ma poradnika bez porad, ale porady moga przeciez istnie¢ poza medium poradni-
ka. Rozwazmy nastgpujacy przyktad: M. Huszcz, J. Gutowska: Mucha przed sqdem — za: Ko -
nieczna, red., 2005: 51—56.

I Por. wiersz W. Szymborskiej pt. Pisanie Zyciorysu z tomu Ludzie na moscie (Szy m -
borska 2002: 126—127; komentarz utworu w: Nyczek 1996: 296) lub teksty satyryczne
J.Brzechwy (1998: 69—74).
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nikajacych z przyjecia okreslonych regut. Strukture poradnika ,,imituja” tez for-
my eseju oraz felietonu, ktére od dawna uwaza si¢ za paraliterackie, ekspo-
nujac szczegllng dbato$S¢ nadawcy o Srodki jezykowej ekspresji, lekkos$é
i barwnos¢ stylu, eksperymentalne podejscie do tematu, uprzywilejowana pozy-
cje autorskiego ,ja” (por. np. Bankowska, Mikotajczuk, red,
2003: 169—220, 268—286; Wojtak 2004: 202—237). Ukazujace si¢
w prasie felietony z poradami czasem ujmuje sie w samodzielne antologie'”.
Podobienistwo tych zbioréw do typowych poradnikéw jest na tyle wyraZne
(chodzi o obecnos¢ wymienionego wyzej jadrowego gatunku struktur poradni-
kowych), ze wydawcy bez wahania nazywaja je poradnikami. W zgromadzo-
nym materiale znajduje si¢ taka pozycja: Talko 2004.

Podazajac po §ladach zajmujacych mnie zjawisk intergatunkowych oraz in-
tertekstualnych, ogladowi poddam z kolei przyktady, ktérych dostarcza twor-
czo$¢ Krystyny Kofty i Joanny Chmielewskiej. Wytonionym ,,ilustracjom mate-
riatowym” chciatabym si¢ przyjrze¢ nieco blizej.

Krystyng Kofte nazwa¢ mozna mistrzynia konwencji ,,p6t zartem, pot se-
rio”. W ksiazce Jak zdobyé, utrzymac i porzucié¢ meZczyzne zawarta ona migdzy
innymi ,kilka prostych uwag pomocnych w poznaniu [...] siebie”, przytoczyta
tez ,,przypadki patologii i btedéw, oraz (sic!) przyktady z zycia traktujace
o nieudanych zwigzkach” (Ko fta 2004: 184). Autorka nawigzata do utartych
schematéw literatury psychologicznej i seksuologicznej. Wskazuja na to: cha-
rakterystyczny tytut'®, wstep, zakoriczenie, krag zaktadanych odbiorcéw, upo-
rzadkowanie komunikatu, analizy autentycznych zdarzen, propozycje wykra-
czajacych poza komunikat ¢wicze. Do podejmowanej tematyki podchodzi ona
z dystansem: tworzy ,,maty atlas typéw, ktérych bezwzglednie nalezy unikac”,
a takze ,.krotki kodeks matzeniski”, opisuje ,,manipulacje mitosne”, jak réwniez
,rekolekcje przedrozwodowe” (wyjatki ponizej). Zartobliwy ton zapewnia jej
nadrzedng pozycje w obrgbie dyskursu. Jak w przypadku kazdego samouczka,
stosowanie si¢ do przedstawionych zalecet ma przynosi¢ pozytek czytelnikowi
(czytelniczce), a w dalszej kolejnosci jego (jej) najblizszemu otoczeniu (por.
omoéwienia innych form poradnikowych: Kargulowa 1996: 20 i nast.).
Oryginalny charakter publikacji wiaze si¢ z nieszablonowymi zabiegami styli-
stycznymi. Oddajmy glos znanej pisarce i felietonistce:

12 Operacja ta nie jest w ,tekstowym S$wiecie” ani nowa, ani szczegdlnie zaskakujaca.
Chciatabym tu przypomnie¢ felietony K.I. Gatczyfiskiego (1992; por. Wojtak 2004:
212—217).

13 Nagtowek nawiazuje do ksiazki M. Kent, ktéra radzi, Jak uwies¢ kobiete, jak mezczyzne.
W tekscie mozna tez wskaza¢ aluzje do poradnika L. Glass Toksyczni ludzie i bestsellera J. Graya
Mezczyini sq z Marsa, kobiety z Wenus (za: Jastrun 1999: 64). Typowy dla poradnika tytut
moze zosta¢ nadany tekstom zgota nieporadnikowym — por. powies¢ amerykanska: Barwy kam-
panii, czyli Jak zdoby¢ fotel prezydenta Stanow Zjednoczonych [Anonim]. Przet. J. Manicki,
W.Nowakowski. Warszawa 1996.
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Maty atlas typow, ktorych bezwzglednie nalezy unikaé

[...] Jezeli jednak chcesz mie¢ normalny dom, w miar¢ pogodne zycie i trochg
uczucia, musisz unika¢ wymienionych ponizej.

1. Stary synek mamusi

Jest to mezczyzna okoto czterdziestki, pigédziesiatki zyjacy we wspolnym miesz-
kaniu z matka, bez ojca. Matka wczesnie owdowiata albo si¢ rozwiodta, albo
maz od niej uciekt, albo chciata mie¢ dziecko, nie majac meza, albo... Nie méwi
synowi o ojcu, jakby to byto dzieworddztwo. [...]

2. Zazdro$nik paranoik

Bardzo trudno rozpoznaé takiego typa, poniewaz przyjelo si¢ uwazaé, ze za-
zdro$¢ jest wyrazem mitosci, a wigc czyms ze wszech miar pozadanym. Im bar-
dziej kocha, tym bardziej jest zazdrosny. Zalezy mu na mnie, méwi z duma ta
i owa. Jesli masz taki poglad, nie dziw sig, ze spgdzisz nastgpne lata w domu
wariatéw. A bedzie to niestety twéj dom. [...]

3. Patologiczny ambicjoner

Przymiotnik ,,patologiczny” réznicuje cztowieka w normie ambitnego od

majacego chore ambicje. Jak odrézni¢ normalne ambicje od chorobliwych? Nie

ma innego sposobu, jak tylko obserwacja. Dlatego tak wazne jest wspdlne miesz-

kanie, ten minimum trzymiesieczny okres prébny, na ktory stale ktade nacisk.

Ambicja jest cechag dos¢ subtelng i moze zosta¢ przeoczona przez zaslepiona

mifoscia, zapatrzona w geniusza albo pétgeniusza, kobietg. [...]

4. Harpagon

Imi¢ Molierowskiego bohatera stalo si¢ synonimem skapstwa. Pamigtamy sztuke

Moliera, w ktérej Harpagon kocha i piesci szkatulg, swoja jedyna prawdziwa

mito$¢. Ta scena miata by¢ §mieszna, sztuka byta komedia. Niestety, zycie z pa-

ranoicznym skapcem jest prawdziwg tragedia. [...]

5. Alkoholik

Chodzi tutaj o rézne typy uzaleznienia, moze to by¢ zaréwno alkoholik, jak nar-

koman, a takze pracoholik, czyli ktos, dla kogo praca jest narkotykiem. [...]
Kofta 2004: 95, 98, 106, 111, 114

Krétki kodeks malzenski
1. Szanuj mito$¢ wlasna mezczyzny tak jak swoja.
2. Szanujcie swoje prawo do innos$ci.
3. Nie handluj ciatem.
4. Uzywaj na co dziefi poczucia humoru.
Kofta 2004: 126—140

»W polu odniesielt poradnika” (Witosz 2005: 212) sytuuje si¢ tez inna
pozycja wydawnicza — Wychowanie seksualne dla klasy wyzszej, Sredniej i niz-
szej. Bedac swoista parodia podrecznika wychowania seksualnego badZ rodza-
jem poradnika dla tych, ktérzy chca, zeby seks znéw ich zachwycal, ale nie
wiedza, jak to zrobi¢ (boja sig, brzydza itp.; s. 226), publikacja wywotuje efek-
ty humorystyczne. Kofta kolejny raz porusza problemy otoczone aura spotecz-
nego tabu, o jakich na forum publicznym wciaz nie da si¢ dyskutowaé bez
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emocji. Sama wyznaje, iz napisata t¢ ksiazke, gdyz dostrzega niewiedze, naiw-
no$¢ i bezradno$é we wszystkim, co dotyczy seksu'®. ,Naiwno§¢ moze byé
Smieszna, bezradno$¢ rodzi frustracjg, niewiedza bywa groZzna” — dodaje (cy-
tat z 4. strony oktadki).

Interesujaca mnie ksiazka przywotuje ,,powazne” prace naukowe (Broni-
stawa Malinowskiego, Zygmunta Freuda czy Carla Gustawa Junga), artykuty
prasowe oraz utwory literackie; inkrustowana jest fragmentami przypomi-
najacymi styl podrecznikéw szkolnych (znajdziemy tu ,,szkolne” definicje zja-
wisk, objasnienia skomplikowanej terminologii, przypisy itp.). Nie przeszkadza
to jednak autorce w traktowaniu swojej wypowiedzi ,,z przymruzeniem oka”.
Przyjrzyjmy si¢ dygresji wprowadzajacej taka oto refleksje ironizujaca:

Pamela Anderson — aktorka znana z serialu Stoneczny patrol, ktérego akcja to-
czy si¢ na plazy, po to, by Pamela moga zademonstrowaé walory swego ciala.
Pamela Anderson, sktadajaca si¢ gtéwnie z biustu, posladkéw, wydetych ust, jest
seksualnym ideatem klasy nizszej, jak réwniez mezczyzn pozostajacych w od-
osobnieniu w koszarach, zaktadach penitencjarnych, internatach. Okresla si¢ ja
jako zylete. Przeciwieristwo seksualnych typow Witkacego — pani Akne (z 622
upadkow Bunga) oraz Heli Bertz.

Kofta 2000: 41

Prawa parodii z maestria stosuje réwniez Joanna Chmielewska. Zgodnie
z manierg poradnikowa zostaly uksztattowane migdzy innymi nastgpujace utwory
pisarki: Jak wytrzymac z mezczyzna, Jak wytrzymac ze wspotczesnq kobietq, Jak
wytrzymacé ze sobq nawzajem. Kontekst wczes$niejszych rozwazai pozwala
stwierdzi¢, iz taka kwalifikacje uzasadniaja juz nagtéwki. Na efekt koncowy
sktada si¢ natomiast wiele elementéw. Autorka ,,polemizuje” z tradycja tego ro-
dzaju piSmiennictwa, dystansuje si¢ wobec ,,argumentéw-dowodéw” (Kargu -
lowa 1996: 22), ktére maja przekonaé do stusznosci czyjego$ zdania, apeluje
przy tym do poczucia humoru czytelnika. Chmielewska sigga do réznych reje-
strow stylistycznych'>. Miejscami jej jezyk moze stwarzaé wrazenie spontanicz-
nego, a nawet kolokwialnego (por. pierwszy z cytatow: budowa taiicuszkowa,
stownictwo ekspresywne, eufemizmy i/lub wulgaryzmy, potoczne powiedzonka,
wtracenia itp.), lub tez ,kopiowaé” odmiane oficjalna, urzgdowa (w nastgpnym

14 Por. zapis spotkania z Krystyng Kofta i Andrzejem Czeczotem podczas 45. Migdzyna-
rodowych Targéw Ksigzki. Rozmowe przeprowadzita Magdalena Walusiak. Tryb dostgpu:
http://www.pozytywy.com/artykuly/443-on-i-ona-o-seksie-rozmowa-z-krystyna-kofta-i-andrzejem-
czeczotem. (Data dostgpu: 21 wrzesnia 2009).

15 Por. uwagi M. Zuraw (2009: 97—120) na temat twérczosci J. Chmielewskiej. D. Grabo-
wicz konstatuje (cyt. za: Zuraw 2009: 106): ,,Nad stylem Chmielewskiej nie ma co sig rozwo-
dzié. Jest po prostu wlasciwy tylko jej, tak dla niej charakterystyczny, ze ksiazek tych nie sposéb
pomyli¢ z jakimikolwiek innymi. Powiedzie¢, ze Joanna Chmielewska pisze zywo, barwnie, inte-
resujaco — to po prostu nie méwic nic”.
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przyktadzie). ,,Rady” sa poprzedzone precyzyjnymi uzasadnieniami, bywajq tak-
Ze zastgpowane sentencjami, stanowiacymi point¢ jakiejS czesci (kolejne
przyktady). Charakterystyczna jest wreszcie graficzna strona tak pomysSlanego
cyklu. WeZzmy pod uwage zestawienie segmentéw opartych na strukturze
ztozonych powiazar i nagromadzenia Srodkéw (kontrasty, poréwnania, ironia):

[Sposoby na mezczyzng, ktérego ,,co§ gryzie” — dopisek: E.F.; wyr6znienia za-
chowane]

Pierwszy:

W gruncie rzeczy najprostszy, najmniej pracochtonny. Poniechaé wszystkie-
g0, co robiliSmy do tej pory. Ni ma $niadanka, ni ma obiadku, ni ma czystej ko-
szulki, ni ma latania na pocztg z jego awizem, ni ma zakupdw spozywczych, ni
ma zidtek na zgage i jogurciku na kaca, ni ma guzikéw, ni ma zmywania...

Jego brudne talerze i szklanki stoja na stole, jak staly, jego zuzyte gacie
nadal poniewieraja si¢ na podtodze w tazience, w lodéwce wytacznie produkty
odchudzajace, bialy serek i marchewka...

(Jak wiadomo, najbardziej odchudzajacym warzywem jest surowa marchew
w catosci, spozywana au naturel. Wigcej kalorii si¢ traci gryzac ja, niz zyskuje
zjadlszy).

...jego kasety, taSmy i ksiazki, skl¢bione ze soba, pokrywaja si¢ warstwa ku-
rzu, nikt mu nie znajdzie zagubionych skarpetek, Srubokreta, rachunku za telefon,
rannych kapci, zaginionego krawacika i czystych rgcznikéw. Gehenna!

Sposéb, acz dla nas wygodny i nader ulgowy, zarazem jest dos¢ radykalny,
bo on tego wszystkiego nie wytrzyma i zwyczajnie pdjdzie w diabty. Trudno, ry-
zyk-fizyk. llez czasu przy tym zyskujemy dla siebie!

I drugi:

Tez prosty. Poderwaé sobie innego me¢zczyzng. Latwiej poderwad, niz utrzy-
mac.

Dziata najlepiej |...].

Chmielewska 200la: 169—170

1. [...] Dziecko nalezy przygotowaé do zycia, musi ono zatem umiec:

a. my¢ si¢ samo z uszami wilacznie,

b. ubiera¢ si¢ samo z prawidtowym skojarzeniem dziurek i guzikéw
wlacznie,

c. zrobi¢ sobie $niadanie z produktéw nieszkodliwych dla zdrowia
1 nawet je zjesc,

d. trafi¢ ze szkoty do domu bez poszukiwania po drodze dodatko-
wych rozrywek,

e. pojaé, bodaj mgliscie, po co chodzi do szkotly i dlaczego jest le-
piej te szkote skoniczyC. Sztuka to wielka, ale osiagalna,

f. wykonaé proste prace domowe w rodzaju pozmywania po sobie
talerza i szklanki, nie tlukac zadnego z przedmiotéw, lub tez
umieszczenia skalanych:

4 — ,Jezyk Artystyczny”
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— blotem
— oranzada
— jajkiem na migkko
— oliwa ze spozytych w pospiechu szprotek
— tuszem z dlugopisu
— smarem z przypadkowo spotkanego buldozera sztuk odziezy
w koszu z brudami, a nie na parapecie okna, wsréd §wiezo
nabytych artykutéw spozywczych, albo pod stosem zeszytow
1 ksigzek.
g. wlasnorgcznie i ze skutkiem wyczysci¢ sobie buty
h. i tym podobne.
Chmielewska 200la: 48—49

Ogodlnie panuje przekonanie, iz
kontrasty sie przyciagaja.
Mozliwe.
Ale zazwyczaj 7le si¢ to koniczy. Bo wyobrazmy sobie zestawienie: pedant i fle-
ja. [...]
Albo: intelektualistka i sportowiec. [...]
Ewentualnie:
— taternik i zeglarka,
— weterynarz i alergiczka (na sier§¢ zwierzeca),
— domator i nalogowa podrézniczka,
— tchérzliwy skapiec i hazardzistka,
a chociazby
— Eskimos i Murzynka (chyba Ze zgodnie zamieszkaja w klimacie umiarko-
wanym).
Nad powyzszym radzimy si¢ porzadnie zastanowic.
Chmielewska 2001b: 25—28

Podsumujmy. Do wypracowania przyblizonych w tej czesci artykutu struk-
tur quasi-poradnikowych przyczynita si¢ technika polegajaca na trywializa-
cji, przejaskrawieniu, przerysowaniu tematyczno-kompozycyjnych wiasciwosci
wzorca badZ na przeformowaniu jego wybranych skiadnikéw a rebours
(por. Gtowinski, Kostkiewiczowa, Okopien-Stawinska,
Stawinski 2008: 374—375, 376—377, 590; Stawkowa 2004). Ako-
modacja modelu poradnika pozwala osiaga¢ efekty kpiarsko-ironiczne i uroz-
maici¢ stylistyke wypowiedzi, moze by¢ jednak, co staratam si¢ udowodnic,
bardziej wysublimowana, natomiast rozluZnienie ,,uméw gatunkowych” przesu-
wa ,,punkt cigzkosci z wytworu na proces wytwarzania” (Nycz 1984: 6).

Atrakcyjnym poznawczo, wytaniajacym si¢ z tej prezentacji i sugerowanym
juz na wstepie, zagadnieniem jest odkrycie przestanek, jakie w przypadku obu
pisarek zdecydowaty o stworzeniu form, w ktérych do glosu dochodzi ,,pamigé
stylu i gatunku” (okreslenie Elzbiety Dabrowskiej, 2007: 30) poradnika.
Wymuszone (przez rynek, wydawce, czytelnika) podporzadkowanie si¢ aktual-
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nym trendom? Cheé podzielenia si¢ swoimi przemysSleniami i obserwacjami
w sposéb nietuzinkowy? Pokusa prowokacyjnego obnazenia ,,podstawy dery-
wacji” (Bartmifnski 1992)? Wyrazenie dezaprobaty dla roli wytworcey,
rzemieSlnika, ,technika literackiego” — by postuzy¢ si¢ terminem Stefana
Zotkiewskiego (za: Maciejewski 1998: 63)? Mozna zaryzykowaé twier-
dzenie, iz wszystkie te impulsy przelozyty si¢ na sukces wydawniczy wy-
mienionych pozycji, ten zas stal si¢ zacheta do przygotowania ,,ciagéw dal-
szych”!. Rozstrzygnaé trzeba i to, czy odbiorcy kultury popularnej (por.
klasyfikacje Fulifiskiej 2003: 62) mechanizmy tak dziatajace sa w stanie
sobie uswiadomic.

Zmierzajac ku koricowi, raz jeszcze powrdce do waznych dla mnie rozrdz-
niefi. Poradnik powinni§my uwazaé za byt o granicach rozmytych, polimorficz-
ny i transgresywny (por. rozumienie tych poje¢ w: Witosz 2001; 2005).
Chociaz niektérzy badacze odmawiaja poradnikowi prawa do bycia odrgbnym
gatunkiem mowy (w rozumieniu Michaita Bachtina 1986), da si¢ wydzie-
li¢ odpowiadajace mu parametry generyczne. Parametry, o ktérych mowa, maja
wyznaczniki ,.elastyczne”, lecz przy tym ,,uchwytne” i jak si¢ zdaje, dostatecz-
nie wyraziste'’, co jakos koresponduje z faktem, ze staja si¢ one przedmiotem
zamierzonego nasladownictwa, stylizacji (globalnych czy czastkowych)'®, za-
pozyczenia, cytatu (niekoniecznie doktadnego, ale z pewnoscia rozpoznawalne-
go) lub tylko aluzji. Przywotania nierzadko podwazajq status ,,pierwowzoru”.
Réznig sie sposobem potraktowania wzorca, zakresem wystgpowania charakte-
rystycznych dlan wyktadnikéw (Zdunkiewicz-Jedynak 2008: 180,

16 Wsréd znanych mi ksiazek, ktére pozostaja pod niejakim wptywem poradnikowego wzorca
gatunkowego (lub jego wybranych sktadnikoéw) i nie zostaty poddane wnikliwszemu ogladowi,
znajdujg sig: Kofta 2005, Chmielewska 2005; 2007. Por. takze osobliwy wyjatek:
Wegiel 2003. Na marginesie musze tez wspomnie¢ o ksigzce I. Filipiak pt. Twércze pi-
sanie dla mtodych panien (Warszawa 1999). Recenzje, jak rowniez opinie na temat tej realizacji
nie sa jednoznaczne: ,,poradnik i esej literacki zarazem”, , wypowiedZ gawedziarska”, ,,podrecz-
nik pisania”, ,,zbidr felietonéw”, ,,zbi6r wyznai i refleksji” itp. (Zrédto: http://ksiazki.wp.pl/kata-
log/ ksiazki/ksiazka.html?kw=43008. Data dostgpu 3 wrzesnia 2009).

17 Warunkiem ,,twérczej reorganizacji” oraz jakiejkolwiek ,,innowacyjnosci” jest bowiem ist-
nienie na tyle wykrystalizowanej konwencji, by mozna ja byto nasladowaé, kwestionowac, odrzu-
cac. Por. réwniez stownikowe pojmowanie gry jako rodzaju zabawy, stwarzania pozoréw czegos,
zmiennosci postrzeganych szczegétéw (Sobol, red., 2003: 239).

18 Przez stylizacje rozumiem ,,tworzenie, ksztattowanie, formutowanie” wypowiedzi ,,zgodnie
z wymaganiami okreslonego stylu” (tak Dubisz, za: Bafnkowska, Mikotajczuk, red.,
2003: 108—109). Uznaje, ze stylizacja nie musi si¢ ogranicza¢ do wprowadzania w tkanke ko-
munikatu okreslonych wykladnikéw formalno-j¢zykowych, moze polega¢ takze na komponowa-
niu tekstu (calosci lub wybranych jego fragmentéw) wedtug jakichS regut gatunkowych
(Bankowska, Mikotajczuk, red., 2003: 108—118; zob. tez Zdunkiewicz-Je-
dynak 2008: 180—191). Odsylam tu do ustaledn T. Skubalanki (2002: 21—40; tam tez
przeglad stanowisk w rozdziale pt. Stylizacja, intertekstualnosé, s. 179—208).

4%
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189—190; por. oméwione przeze mnie struktury adaptacyjne: poradniki fabu-
larne; adaptacyjno-parodystyczne oraz parodystyczne).

Zebrane tu uwagi pozwalaja na projektowanie bardziej systematycznych
analiz rozpoznanego materiatu. Spostrzezenia te — miejscami uproszczone
i skrétowe, ale, mam taka nadziejg, niesprawiajace wrazenia nazbyt ogdlniko-
wych — potwierdzaja takze koniecznos$¢ dalszego opisu gatunkowych sfer po-
granicznych, synkretycznych (Sendyka 2006: 261—267, 274—278). Kaza
tez zastanowi¢ si¢ nad zasadnoscia okreslenia: ,,styl poradnikowy”?. Przez wy-
znaczniki tego stylu nalezatoby rozumie¢ rozpoznawalne cechy poradnika, wy-
stepujace nie tylko w tekstach, ktére reprezentuja ten wiasnie gatunek®. Ponie-
waz kategoria stylu gatunkowego przystuguje wylacznie gatunkom ,.gleboko
zakorzenionym w tradycji badZ odznaczajacym si¢ wysokim prestizem komuni-
kacyjnym” (Wojtak 2004: 28), mozna mie¢ watpliwosci, czy moéwienie
o istnieniu stylu poradnikowego — na tym etapie ewolucji struktury — jest
w petni uzasadnione®'. Problemu tego nie uda mi sie odpowiednio ,,naswietli¢”,
chcialabym jednak przynajmniej go zasygnalizowac.
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Ewa Ficek

FROM A QUOTATION TO PARODY
ON LITERARY GAMES WITH CONVENTION
A FEW HOW-TO REMARKS

Summary

Considerations included in the article concentrate on various literary and/or paraliterary re-
productions of a handbook. They derive from the observation of works (among others by
Krystyna Kofta and Joanna Chmielewska) which refer to various aspects of a genre pattern typi-
cal of this form of speech and, what is important, go beyond this pattern. The author tries to de-
cide why (who) such text-forming moves serve. She also confirms the hypothesis (already
presented many times) that reversing the genre rules, that is, putting to the test the already exist-
ing habits of the receivers, the subject of the expression makes them to critically commune with
the very code of the book.

In the light of the observations presented, it goes beyond a doubt that all games with a how-
-to (and not only) convention prove its expertise, as well as perception. The existence of a clear
how-to style — at least at this stage of genre evolution — is not by any means determined.

Ewa Ficek

DE LA CITATION A LA PARODIE
QUELQUES REMARQUES SUR LES JEUX LITTERAIRES
AVEC LA CONVENTION DES GUIDES

Résumé

Les réflexions dans cet article se concentrent sur de différentes transformations littéraires et
para-littéraires du guide. Elles résultent de 1’observation des oeuvres (entre autres de Krystyna
Kofta et de Joanna Chmielewska) qui font allusions aux différents aspects du modele de genre,
propre a cette forme d’expression, et, ce qui est important, le transgressent. L’auteur essaie de
trancher & quoi (a qui) servent ces procédés qui créent le texte. Elle justifie aussi la these (pré-
sentée déja a plusieurs reprises) que le renversement des régles du genre, c’est-a-dire en exposant
aux épreuves les habitudes actuelles des destinataires, le sujet de 1I’énonciation les force a une ré-
ception critique du « code de lecture » présent.

A la lumiere des observations présentées il est indubitable que tous les jeux de la convention
des guides (et non seulement des guides) prouvent que les auteurs la connaissent et la saisissent.
La présence d’un style de guides expressif — au moins a cette étape d’évolution du genre —
n’est pas encore décisive.



