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Jozef Budzynski

ECHA WIELKIEJ POEZJI
W PERSPEKTYWIE HISTORYCZNEJ RECEPCJI
— NA PRZYKLADZIE DWOCH WIERSZY:
NORWIDA: COS TY ATENOM ZROBIE, SOKRATESIE...
I MILOSZA: CAMPO DI FIORI
(KONSPEKT)

Przeszlosé — jest to dzis, tylko cokolwiek dalej
(C. K. Norwid)

Czy taka oryginalna interpretacja historycznej perspektywy, dana ongis przez
Cypriana Kamila Norwida, sprawdza si¢ takze w literaturze, ktora rzadzi fikcja
literacka? Zwlaszcza gdy chodzi o historyczng prawde w poezji: czy w lirycznym
$wiecie przedstawionym przez poet¢ mozna znalez¢ prawde historyczng?

Oto proba szukania odpowiedzi na to pytanie na drodze historyczno-literac-
kiego poréwnania dwoch zapowiedzianych w tytule utworow — autorstwa dwoch
wielkich poetow — z dwoch rdznych i dosé¢ odlegltych epok.

I. Poezja i historia

Zacznijmy od wielkiego poety z bardziej odlegtej epoki romantyzmu XIX
w., mianowicie od wiersza Norwida pt. Cos ty Atenom zrobit, Sokratesie..., zeby
na jego tle zobaczy¢ o sto lat pdzniejszy wiersz okupacyjny z czasow drugiej
wojny §wiatowej Mitosza pt. Campo di Fiori.

Oba te utwory, bliskie sobie analogiczng tematyka, dobrze si¢ nadaja do
¢wiczen historycznoliterackiej analizy porownawczej w szkole i do odkrywania
najpierw ich poetyki immanentnej, a nastepnie do jej weryfikacji w poetyce
sformutowanej, w drugim przypadku — po wielu latach z pomocg samego Poety.
Bo komparatystyka jest dusza interdyscyplinarnej humanistyki, zwtaszcza gdy
staje si¢ sztuka wspomagajaca czy uzupetniajacg bogate obszary multimedialne;j
komunikacji kulturowe;.
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Cyprian Kamil Norwid: Cos ty Atenom zrobil, Sokratesie... (1856)

Czy to jeszcze aktualna historiozofia romantyka? Bo dzieta Norwida nie
zostaly dobrze przyjete przez wspotczesnych. Dopiero na poczatku XX wieku
odkryt i upowszechnit jego tworczos¢ Zenon Przesmycki (Miriam). Utwory
Norwida byly i sg nadal czym$ wyjatkowym i oryginalnym. Sg trudne w odbio-
rze, gdyz przepojone tresciami filozoficznymi maja tez niespotykany ksztatt ar-
tystyczny. Od zawsze byly wigc niezrozumiane i dlatego odrzucane — jedynie
przez nielicznych wielbicieli uwazane za arcydzieta. Norwid bowiem to nie
tylko filozof — Norwid to prawie teolog chrzescijanski, a to jeszcze jeden wazny
aspekt jego tworczosci, ktory sprawil, ze dopiero przez wnukoéw jego dzieta
uznane zostaty za arcydzieta — za arcydziela trudne, ale pickne w swej wymowie
i glebokie w swej tresci.

Norwid napisat ten utwor w 1856 r. na powtorny pogrzeb Adama Mickiewi-
cza, mianowicie zainspirowany emigracyjnymi dyskusjami po sprowadzeniu jego
prochow z Konstantynopola do Paryza. Jest to juz wigc $wiadectwo czci drugie-
go pokolenia romantykéw dla wielkiego Adama. Ale nie o jednostkowa prawde
posmiertnego losu ludzi chodzi przeciez poecie; z uogdlnienia drugiej i trzeciej
strofy wyraziscie wynika uniwersalna i dramatyczna tajemnica spdznionego
rozpoznania wielkosci cztowieka. A wyraza to zastosowany takze tutaj, charak-
terystyczny dla Norwida, logiczny tok sokratycznego rozumowania, proces do-
chodzenia do prawdy podobny do tego, co czynit Platon w swoich filozoficznych
dialogach o Sokratesie tym razem poprzez analiz¢ anaforycznego szeregu histo-
ryczno-prozopograficznych przestanek — od Sokratesa poprzez Dantego, Kolumba,
Camoensa, Kosciuszke i Napoleona — az po Mickiewicza, por.:

Cos ty Atenom zrobil, Sokratesie...

Cos ty Italii zrobil, Alighieri...

Cos ty, Kolumbie, zrobit Europie...

Cos ty uczynit swoim, Camoensie...

Cos ty, Kosciuszko, zawinit na swiecie...

Cos ty uczynit sSwiatu, Napolionie...

Cos ty uczynit ludziom, Mickiewiczu?

.......................................................... (w.1:1,4,7,10, 13, 16, 19-21)

Zamierzony w tym filozoficzno-poetyckim dyskursie cel podkreslony zostat
nawet graficznie przez charakterystycznie wykropkowane zawieszenie mysli, tj.
obejmujace az dwa wersy niedopowiedzenie tercyny o Mickiewiczu. Zapewne
po to, zeby czytelnik w pelni zrozumiat, jak to si¢ niezrozumiale i niesprawie-
dliwie dokonywa ten powtarzajacy si¢ po wielekro¢ proces w dziejach ludzkosci:
najpierw okrutne odrzucenie i potgpienie niezrozumianej wielkos$ci cztowieka,
by po wyrzadzeniu mu tej niepowetowanej za zycia krzywdy oddawa¢ mu
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W znacznie spoznionym juz czasie symboliczne zado§éuczynienie wyniesieniem
na piedestat jego duchowej potegi.

Czestaw Milosz: Campo di Fiori (1943)

Natomiast wiersz Czestawa Milosza obrazuje wielkie mgczenskie ,,Pole
Kwiatéow” naszego ludzkiego, a czgsto nieludzkiego §wiata, na ktérym coraz to
rozgrywa si¢ odwieczna i tragiczna historia ludzkos$ci — opuszczenie i samotno$é¢
gingcych.

W Rzymie na Campo di Fiori (...)

Spalono Giordana Bruna (...)

Wspomniatem Campo di Fiori
W Warszawie przy karuzeli (...)
Ja jednak wtedy myslatem
O samotnosci gingcych (...) (w. 1, 10, 17-18, 41-42)

Najpierw przypomniany w porazajacej historycznej odstonie sprzed kilku
stuleci niepospolity los jednego cztowieka, ktory na oczach hatasliwej, zobojet-
niatej, cho¢ cickawskiej i spragnionej rozrywki rzymskiej gawiedzi jarmarczne;j
ptonie na stosie, na ,,Polu Kwiatow” w Wiecznym Miescie 1600 r., znany uczo-
ny i filozof, zbuntowany przeciw swojemu $wiatu wtadnej przemocy — potgpio-
ny przez inkwizycje koscielng i panstwowa heretyk Giordano Bruno.

A w parze z tym dawnym historycznym obrazem w podobnych wstrzasajacych
realiach pokazana jest niedawna catopalna zagtada calej wykletej spotecznosei
ludzkiej wspotczesnych polskich Zydow, mordowanych i jak zywe pochodnie
palonych w getcie w Warszawie w 1943 r., tuz za murem aryjskim, niemal obok
rozhustanej i rozesmianej warszawskiej hatastry, $wigtujacej hucznie przy wiel-
kanocnej karuzeli.

Swiat nie moze od razu przyjgc na spokojne loze...

To cytat z drugiej czesci wiersza Norwida, z refleksji o ztozonosci ludzkie;j
natury, ktora nie chce ukorzy¢ sie przed wybitng osobowoscia. Wszyscy wielcy
w swoim narodzie bywali niedocenieni, a niektorzy nawet okrutnie traktowani,
i dopiero po ich $mierci rozpoczynatly si¢ spory o miejsce ich wiecznego spo-
czynku.

Kazdego z takich jak Ty swiat nie moze

Od razu przyjgé na spokojne loze,

I nie przyjmowalnigdy, jak wiek wiekiem. (w. Il 1-3)

Norwid uwaza taka sytuacj¢ za nieunikniona, a w zyciu i $mierci Adama
Mickiewicza dowiedziong ciagla walka pomigdzy potrzeba zachowania samot-
no$ci wewngtrznej a umiejetnoscig budowania relacji z innymi ludzmi.
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AZ wszystko bedzie legenda...

OdpowiedZ wspolczesnego nam Poety na tajemnice zta w §wiecie to paralel-
nie zestawione i zobrazowane sprzezenie czasu i przestrzeni dwoch miast — Rzy-
mu i Warszawy, co pozwolito Miloszowi sformutowaé uniwersalne sady o po-
stawie ludzi wobec dokonywanych w ich obecnosci zbrodni (jak to si¢ pisze
w podrecznikach szkolnych). Ale w czterech koncowych wersach tegoz niepo-
spolitego poematu brzmi jeszcze inny morat i inne oczekiwanie odautorskiego
podmiotu mowigcego:

Az wszystko bedzie legendq

I wtedy po wielu latach

Na nowym Campo di Fiori

Bunt wznieci stowo poety. (w. 61-64)

Upraszczajac maksymalnie szczegdlowa analize catego wiersza, warto by
przynajmniej pytac, jaki to ,,bunt wznieci stowo poety — na nowym Campo di
Fiori”... Czy nasz Poeta przeczut, ze jego misterne historyczno-moralne medy-
tacje przestoni wkrotce ta nieszczesna i jakze przewrotna ,karuzela warszawska”,
zagrazajac powaznie nadczasowej glebi jego artystycznego swiadectwa? Bo obok
mistrzowskiej poetyki tego wiersza, uznawanego za jeden z najlepszych utworéw
Mitosza, wazka jest rOwniez jego niezwykle popularna recepcja w Polsce i poza
Polska, a mianowicie z racji do$¢ kontrowersyjnych interpretacji, a zwlaszcza
tendencyjnej instrumentalizacji politycznej — filosemickiej lub wregcz antypol-
skiej.

II. Prawda w historii i w poezji

Ile czasu musi uptynagé, zeby przestaé politycznie czytaé poezje, gdy ponad
pot wieku to jeszcze za mato, jak w przypadku Campo di Fiori Mitosza...

Oto w najwigkszym skrocie kilka wybranych reprezentatywnych przyktadow,
wzietych z naszej niedalekiej przesztosci, czyli jakby w duchu Norwida: Prze-
sztosé —to dzis, tylko cokolwiek dalej. Tylko ze to ,,dzi§” moze by¢ tak wszechwiad-
ne, iz nawet w niedawnej historii nie dozwala doj$¢ prawdy wydarzen; jak wiec jej
szukac¢ w poezji? Ale czy mozna milcze¢ 1 w ogéle nie dochodzi¢ prawdy?

»Ruchoma” czy ,,nieruchoma” karuzela na Placu Krasinskich

Ryszard Matuszewski, znany publicysta i krytyk literacki, pisat pig¢ lat temu
po ponownej lekturze Campo di Fiori Mitosza: Poezja, zwlaszcza poezja wielkiej
miary, ma to do siebie, ze jej obrazy i uogolnienia sq bardziej nosne niz nieprze-
tworzona artystycznie, historyczna rzeczywistosé, (...) podobnie musiato stac si¢
i z obrazem warszawskiej karuzeli pod murami getta, uwiecznionej piovem Mi-
losza (...). I stara si¢ dowie$¢, ze takze w tym przypadku historyczna prawda
przegrywa z wizja poetycka, bo sam moze §wiadczy¢, ze w rzeczywistosci byto
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catkiem inaczej, ze obraz $miejacych si¢ thumow mozna traktowac tylko jako
metafore poetycka.

Matuszewski powoluje si¢ rowniez na inne wiarygodne swiadectwa o ,,nie-
ruchomej karuzeli na Placu Krasinskich”, np. Wtadystawa Bartoszewskiego
i Stefana Bratkowskiego. Tym bardziej za§ swoje ,,drobne historyczne sprosto-
wanie” uznat za potrzebne, iz: (...) strofy wiersza Milosza o tym, ze: ‘Salwy za
murem / gluszyla skoczna melodia / I wzlatywaly pary / Wysoko w pogodne nie-
bo’zacytowal w swoim przemowieniu w Teatrze Wielkim w Warszawie 30 kwiet-
nia (2003 r.) prezydent Izraela (Mosze Kacaw). Metafora poety nabiera w takim
wypadku bowiem mocy dodatkowej, sugeruje fakt historyczny'.

W odpowiedzi na artykut R. Matuszewskiego o ,,nieruchomej karuzeli”
i zarazem w obronie swego poetyckiego przekazu wystapit sam Poeta?, a na dowod
prawdoméwnosci swojej poetyckiej narracji Mitosz przywotuje na swiadka Jerze-
go Andrzejewskiego, autora opowiadania pt. Wielki Tydzien, oraz cytuje obszerne
fragmenty opublikowanej w Izraelu relacji niejakiego Natana Grossa®.

Wkrétce tez z nowa antypolska wypowiedzia, a raczej z gwattowna riposta
na wspomniany artykul R. Matuszewskiego w otwartym liscie wystapit tenze
Natan Gross z Izraela®. Cho¢ niby zapewnia o swoim przyjaznym stosunku do
Polakow, rownoczesnie wielce emocjonalnie atakuje on tych wszystkich, ktorzy
zglaszaja swoje odmienne wspomnienia z czasow powstania w getcie i rozprawia
si¢ bezceremonialnie z ich relacjami, wlaczajac natychmiast do sprawy takze
Kielce i Jedwabne.

»Czy Smialy si¢ thumy wesole?”
Niejako w imieniu spotwarzonych warszawian wystapit wowczas Tomasz
Szarota, rodowity warszawinin i profesor Instytutu Historii PAN, dokumentujac

! Ryszard Matuszewski, Poezja i historia. Nieruchoma Karuzela na Placu Krasiniskich,
»Rzeczpospolita” nr 108:2003, s. A10 (dat. 10 V 2003).

2 Czestaw Mitosz, Karuzela, ,,Tygodnik Powszechny” nr 40:2003 (w dziale: Spi-
zarnia literacka, dat. 5 X 2003), m.in.: Istnieje taki wiersz, nazywa sie ‘Campo di Fiori’
i opowiada o niedzieli wielkanocnej 1943 roku w Warszawie. Thum warszawski bawit sie
wtedy w wesolym miasteczku przy placu Krasinskich, podczas kiedy tuz obok za murem
toczyta sie walka powstancza w getcie. (...) Wiersz ten ja napisatem i wiele razy bylem
atakowany jako tworca fikcji szkodliwej dla dobrego imienia warszawiakow. Utarto si¢
zdanie, Ze poemat jest metaforq wyrazajgcg protest wobec obojetnosci mieszkancow
miasta na tragedie getta.

3 N. Gross na artykut R. Matuszewskiego zareagowal wypowiedzia w periodyku
polskim w Izraelu (w ,,Nowinach-Kurierze” nr z dnia 15 VIII 2003) pt. Jak to bylo z tgq
karuzelg..,. a weze$niej w 1991 roku pisat na ten temat w Wydawnictwie Literackim we
wspomnieniach pt. Kim pan jest, panie Grymek?

4 Natan Gross (Izrael): Jeden dzien, jedna niedziela..., ,,Rzeczpospolita” nr 50:2004,
s. A9 (w dodatku: Plus minus, dat. 28-29 11 2004).
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bardziej szczegbtowo, ze ,,obraz beztroskiej zabawy Polakow jako reakcji na
tragedie Zydow zbyt daleko odbiega od prawdy”.

Kontrowersja ta nie jest sprawa btaha, jakby si¢ na pierwszy rzut oka wyda-
wato, bo zauwazmy, ze w interpretacji zydowskiej niesie ona w sobie znaczny
fadunek podktadu ideowo-religijnego. Jesli si¢ bowiem potaczy t¢ ewokacje
poetycka z obyczajowym kontekstem polskiej Wielkanocy, jaka wtedy wiasnie
Polacy-chrzescijanie $wigtowali, te Smiejace si¢ ,,thumy wesote” chyba rzeczy-
wiscie, tak jak sugeruje Natan Gross, wyszly niedawno z kosciolow po proces;ji
z Chrystusem, zabitym przez Zydow w Wielki Piatek, a teraz ,.trzeciego dnia”
Zmartwychwstalym, i rzekomo wstaly dopiero co od suto zastawionych stotow
z gto$nym i wzniostym na ustach ,,Alleluja”, bo: ,,Wesoty nam dzien dzi$ nastat,
ktérego z nas kazdy zadatl...” Lecz tym razem przez cala t¢ Wielka Niedzielg,
a moze i w nastepne dni po tych Wielkich Swietach, , §mialy si¢ thumy wesote”
w sytuacji nawet dla czasow okupacji — niezwyczajnej Paschy. Wielka Noc bo-
wiem 1943 roku nawigzywata nie tylko symbolicznie do zydowskiej tradycji
Pesach, lecz zdawala si¢ naprawde powtarzac jak najbardziej realne ,,przejscie
Aniota $mierci” wérod Zydow, tyle ze tym razem, na przekor zapisom Biblii,
wkroczyt on zbrojnie nie do doméw ich przesladowcow, tylko w mury getta
i zabijat Zydow, a nie ich wrogéw, nowozytnych Egipcjan. To jest wiasnie ten
niepojety i najokrutniejszy Holokaust i Szoah — powszechne ,,calopalenie”
i,,zaglada” catej nacji zydowskiej — wobec jakby widocznego opuszczenia dzie-
ci tego narodu przez Jahwe i w obliczu nieprawdopodobnej, zimnej obojetnosci
calego $wiata, zwlaszcza niedawnych polskich sgsiadow i wspotziomkow (jak
to rowniez miato miejsce w Jedwabnem i w Kielcach).

‘Campo di Fiori’ po piecdziesieciu i szesédziesieciu latach

Tym razem chodzi o cenny tekst dopiero niedawno opublikowanej, a odbytej
i zapisanej juz w 1993 r. dyskusji, jaka w 50-lecie Powstania w Getcie odbyta
si¢ w krakowskim $rodowisku ,,Znaku” i ,, Tygodnika Powszechnego” z udziatem
samego Czestawa Mitosza, ktory p6zniej po latach autoryzowat zapis tej rozmo-
wy®. Poeta przyznaje si¢ bowiem do tego, ze (wedtug relacji red. Joanny Gro-
mek-Illg): temat powstania w getcie byt dla niego niezwykle wazny i bolesny do

> Tomasz Szarota, Karuzela na Placu Krasinskich. Czy smialy si¢ umy wesole?,
,,Rzeczpospolita” nr 50:2004, s. A 8-9 (w dodatku: Plus minus, dat. 28-29 11 2004); nb.
autor tej minirozprawki historyczno-literackiej powotuje si¢ na swoje dtugoletnie bada-
nia czasOw okupacji i powstan warszawskich, prezentuje tez fotografie i wiele innych
autentycznych $wiadectw uczestnikow tamtych wydarzen, podaje informacje az o dwoch
karuzelach, zamontowanych przez Niemcow, itd.

¢ Por. Campo di Fiori’ po pigédziesieciu latach. Ludzkosé, ktora zostaje. Niepubliko-
wana rozmowa Jana Blonskiego, Marka Edelmana, Czestawa Mitosza i Jerzego Turowicza
odbylta sie w 50. rocznicg Powstania w getcie warszawskim, ,,Tygodnik Powszechny”
nr 18/2005 (dat. 1 maja 2005).
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konca zycia. W jego tez obecnosci dwaj uczestnicy tej rozmowy definitywnie
potwierdzili istnienie owej wielkanocnej karuzeli na pl. Krasinskich w 1943 r.:
prof. Jan Btoniski, wowczas jako maty chtopiec obserwujacy ja od strony miasta,
oraz Marek Edelman — jako zydowski powstaniec patrzacy na krecaca si¢ karu-
zele z wnetrza walczacego i ptongcego getta’.

Meritum 6wczesnej dysputy krakowskiej zogniskowato si¢ gtownie wokot
filosemickiej wymowy wiersza Campo di Fiori, co oczywiscie goraco sugerowat
Jan Blonski. Teze o wspoétodpowiedzialnoéci Polakoéw za zagtade Zydow
w sposob bardziej wywazony podtrzymywat Jerzy Turowicz, a jeszcze bardziej
powsciagliwie Czestaw Milosz, m.in. stwierdzajac: (...) Musze powiedzied, ze ja
mam pewne trudnosci natury moralnej. Patrze na ten problem z innej perspek-
tywy, poniewaz nie mieszkam stale w Polsce, tylko w Ameryce. W kazdym razie
do niedawna tak bylo. Nie czytam tych wierszy na wieczorach autorskich
w Ameryce z powodu powszechnej opinii, ze Polacy sq wszyscy antysemitami.
(-

Wowczas wielkie uznanie i wdzigeznos¢ za ten wiersz powstanczy wyrazit
poecie Marek Edelman. Zarazem jednak zajal on w tej dyskusji najbardziej uni-
wersalne stanowisko, ktore mozna stresci¢ koncowym akapitem jego wypowie-
dzi: (...) To nie jest incydentalny wiersz. Jest w nim obraz dzisiejszego Swiata. Po
pigcdziesieciu latach jest bardziej aktualny niz wtedy.

Na taka interpretacj¢ musiat si¢ w pewnym momencie zgodzi¢ i prof. Jan
Blonski, przyznajac: (...) To znaczy, ze caly swiat jest Campo di Fiori, poeta
wznieci bunt na swiecie. (...)

Zakonczenie: Czytanie Norwida i Milosza po latach...

W kontekscie tak rozumianej historii i poezji mozna jako§ zrozumie¢ trud-
nosci obiektywnej interpretacji czy tez $wiadomie zamierzone, dla osiagnigcia
jakichs$ doraznych celow politycznych, odchodzenie od transpolitycznego i uni-
wersalnego czytania zbuntowanego ,,stowa poety”.

Juz starozytni Rzymianie rozumieli zmienne losy ksiag w perspektywie ich
historycznej recepcji, jak to konkretnie sformutowat Terencjanus Maurus, uczo-
ny filolog i pisarz z Afryki, zyjacy pod koniec III w. n.e., w trafnym heksametrze,
ze losy ksigg zalezq od ich przyjecia przez czytelnikow:

Pro capti lectoris habént sua fata libélli (De litteris..., v. 1286).

(dost.: ,,Wedtug pojetnosci czytelnika majg swoje losy ksiazki”).

(Nb.: Caty ten heksametr jest wymowniejszy od znanego powszechnie jego

7 Zob. ib. fragment relacji M. Edelmana: (...) Pierwszego dnia Powstania w getcie ta
karuzela byta, ale sie nie krecita. Dopiero drugiego dnia zaczeta sie krecic i to byto cos
tragicznego. Przez okna bylo wida¢, jak sie kreci, katarynka gra, spodnice dziewczyn,
czerwone i niebieskie w biale grochy, powiewajq na wietrze. To widzielisSmy z okien, i to
byto naszym przeklenstwem. Tu sie pali i zabijajq, a tam sie wszyscy Smiejq i bawig. (_..)
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przystowiowego fragmentu: (...) habent sua fata libelli — , Ksigzki maja swoje
losy™).

Ale wielka poezja ostoi si¢ zawsze, wygrywa nawet z przewrotnie insynu-
owang indoktrynacja polityczna czy pseudopatriotyczna. Tylko ze dla jej petne-
g0 zwyciestwa trzeba chyba stusznego uptywu czasu i odpowiedniego dystansu
czytelniczego. Bo w petni zwycigska poezja pokazuje si¢ zwykle dopiero dtugo
poza grobem poety, jak blizniaczy, od Mitoszowego o stulecie wczesniejszy
wiersz Cypriana Kamila Norwida Cos ty Atenom zrobitl, Sokratesie... Bo kogoz
dzisiaj tak bardzo obchodza, jak gorliwych literaturoznawcow i przymuszonych
do nauki studentéw, dwczesne spory polskich emigrantdw w Paryzu i niesnaski
wsrod innych romantykéw w Polsce?

Zapewne 1 z petniejszym czytaniem Mitosza wypada jeszcze poczekaé, zeby
petniej odstonito si¢ oblicze naszej polsko-zydowskiej prawdy historycznej i zeby
wreszcie zamilkly czyje$ dorazne polityczne czy wrecz nacjonalistyczne intere-
sy. A wtedy takze w petni ujawni si¢ uniwersalizm mysli naszego noblisty o wcigz
bolesnej ,,samotnosci gingcych” na naszym ciagle nieludzkim Campo di Fiori.



