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~,SZCZESC BOZE PANIE KSIEDZU...”
O ZWROTACH GRZECZNOSCIOWYCH
KIEROWANYCH DO KSIEZY
PRZEZ DZIECI I MLODZIEZ

,»Czlowiek nie jest w stanie zy¢ w calkowitej izolacji od innych, tworzymy
ztozone spotecznosci”!. Komunikacja mi¢dzyludzka spetnia bardzo wazng funk-
cj¢ W naszym zyciu, pozwala nawiaza¢ i budowac relacje, ktore sg niezbedne do
funkcjonowania w spoleczenstwie.

Matgorzata Marcjanik uwaza, iz zachowanie grzecznosciowe to takie zacho-
wanie, ktorego w danej sytuacji pozajezykowej nie mozna zaniechac, to norma
regulujaca zachowania uznawane przez cztonkéw danej spolecznosci. ,,Normy
grzeczno$ciowe sg wyrazem ogolnie przyjetych w spoteczenstwie sagdow powin-
nosciowych™. Autorka kryterium stosowalno$ci zachowan grzeczno$ciowych
sprowadza do formuly ,,nie wypada nie”: ,,zgodnie z tym kryterium stosowane
jest to zachowanie grzeczno$ciowe, ktorego nie wypada zaniecha¢™.

Dla Kazimierza Ozoga zwroty grzecznos$ciowe sa ,,j¢zykowa realizacja obo-
wiazujgcego cztonkow jakiejs zbiorowosci, grupy, narodu modelu grzecznosci
(...). Formuly grzeczno$ciowe nalezg do szablonéw jezykowych, zwrotéw
o wysokiej frekwencji, gdyz prawie w kazdym kontakcie migdzy rozmdéwcami
muszg one wystapic¢™.

Podstawowa funkcja grzecznosci jezyka polega na ksztaltowaniu relacji
miedzy ludzmi. K. Oz6g wyodrebnia pie¢ glownych funkceji grzeczno$ciowych
spetnianych przez grzeczno$ciowe wyrazenia jezykowe?’:

I'S. Krajski, Savoir-vivre nastolatka, WSiP S.A., Warszawa 2009, s. 5.

2 M. Marcjanik, Typologia polskich wyrazen jezykowych o funkcji grzecznosciowej,
[W]: Jezvk a kultura, red. J. Anusiewicz, M. Marcjanik, t. 6, wyd. Wiedza o Kulturze
Wroctaw 1992, s. 27.
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1. funkcje zwrotu do adresata: ,,Spoteczne reguly kulturalnego obcowania
zmuszajg nadawce do wyboru takiego zwrotu adresatywnego, ktory ho-
norowalby rozmowce i bylby grzecznosciowym okresleniem partnera
rozmowy’’;

2. funkcje kulturalnego rozpoczecia dialogu (powitania): ,,Rozpoczgcie
dialogu, nawigzanie kontaktu obwarowane jest uzyciem odpowiednich
zwrotow grzeczno$ciowych, ktore potocznie nazywamy powitaniami”;

3. funkcje kulturalnego zakonczenia dialogu (pozegnania): ,, Te same reguly
nakazujg odpowiednio zakonczy¢ rozmowe i w sposob «grzeczny» prze-
rwac kontakt — stuza do tego formuly pozegnan;

4. funkcje podzigkowania za przyshugg: ,,Jest to funkcja uwarunkowana samag
naturg zycia spolecznego, w ktérym musimy ciggle co$ komus przekazy-
wac. Reguly grzecznosciowe nakazuja podzigkowaé za kazda przystu-
ge”;

5. funkcje przeproszenia za wine, nietakt, zniewagg itd.: ,,W zyciu spotecz-
nym dochodzi ciagle do konfliktow migdzy poszczegdlnymi ludzmi.
Konflikty te zakldcaja komunikacje jezykowa. Zwroty realizujace te
funkcjg to przeproszenia, ktore czgsto przywracaja kontakt i wplywaja na
prawidtowy, niezaktocony przebieg komunikacji”.

W swoich badaniach zajetam si¢ formutami zaczynajacymi i konczacymi
dialog, czyli powitaniami i pozegnaniami.

K. Oz6g intencjg¢ witajacego i zegnajacego wyraza ogdlng formuta ,,Chcee,
zeby$ wiedzial, ze ja cig¢ witam/zegnam™®. Jesli chodzi o powitania, to osoba
wypowiadajaca si¢ komunikuje osobie witanej — zdaniem Matgorzaty Kity — na-
stepujacy tresé: ,,Mowie, ze widze cig, wyodrebniam ci¢ z tla innych osob™.
Malgorzata Kita przytacza rowniez stowa Sulima: ,,Powitanie jest zawsze spot-
kaniem. Jest hipoteza ludzkiej wspolnoty i podobnie jak pozegnanie obwieszcza
»drugiego«, ktorym moze by¢ zarowno »swoj«, jak i »obcy«. Powitanie, rozu-
miane jako pozdrowienie, przynalezy do codziennych rytuatéw wiaczania si¢ do
spoteczenstwa, potwierdzania si¢ w nim »tu« i »teraz«’™s.

Odwzajemnienie powitania jest potwierdzeniem gotowosci do kontaktu.
W codziennym zyciu nie pozdrawiamy kazdej napotkanej osoby. Czynnikiem
najbardziej réznicujagcym akty powitania i pozegnania jest oficjalnos¢ i nieofi-
cjalno$¢ kontaktu migdzy partnerami. Zarowno powitania, jak i pozegnania sa
rytuatami interakcyjnymi i wymagaja wspotdziatania dwoch osob. Przewaznie
majg one posta¢ odbicia lustrzanego. Brak powitania lub pozegnania albo tez

¢ Tamze, s. 20.

" M. Kita, Jezykowe rytualy grzecznosciowe, Wyzsza Szkota Zarzadzania Marketin-
gowego i Jezykoéw Obceych w Katowicach, Katowice 2005, s. 114.

8 Tamze, s. 114.
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repliki powitania czy pozegnania odczuwane sg przez rozmowcg, dyskutanta jako
informacja o zaistnieniu konfliktu miedzy rozméwcami lub tez jako lekcewaze-
nie partnera’.

Powitanie to moment, ktory inicjuje interakcje, dlatego wtasnie jest ono tak
wazne. Wybor przez osobe mowiaca formy powitania i pozegnania pozostaje
w zwiazku z relacja, w jakiej sg nadawca i odbiorca. Polacy najczesciej wiedza,
jakie formy mozna zastosowac w relacjach na ¢y, a ktore w relacjach pan, pani.
Oprocz najpopularniejszych zwrotow grzecznosciowych: dzien dobry, do widze-
nia Polacy stosuja takze formuty religijne: Niech bedzie pochwalony Jezus
Chrystus, Szczes¢ Boze.

Wiasna etykiete jezykowa maja tez dzieci i mtodziez. Na ogdt wsrod dzieci
i mtodziezy zaobserwowaé mozna dgzno$¢ do skracania, upraszczania form
grzeczno$ciowych. Rzadko forma powitania czy pozegnania w tej grupie przy-
biera posta¢ powszechnie przyjetego dzien dobry czy do widzenia, cz¢sciej za-
miast dzien dobry jest to tylko dobry lub bry, a zamiast czes¢ — cze. Zjawisko
upraszczania formut grzecznosciowych zaobserwowa¢ mozna takze w uzywanych
przez dzieci i mtodziez formutach religijnych. ,,Upraszczanie i skrotowos¢ form
grzecznos$ciowych w jezyku mlodziezy moze by¢é w pewnym stopniu takze po-
wodowana popularno$cia Internetu i SMS-6w w tej grupie wiekowej. Cechami
charakterystycznymi tych nowych form komunikowania jest maksymalna kon-
densacja tresci w jak najbardziej skrotowej formie™!?.

Zwroty grzecznosciowe petnia w codziennej komunikacji bardzo wazna
funkcje, dlatego tez ich obecno$¢ w wypowiedziach cztonkow danej spoteczno-
$ci jest tak znaczaca. Jednym z elementow socjalizacji mtodego pokolenia jest
uczenie dzieci i mtodziezy grzeczno$ciowych zachowan jezykowych, jakich
oczekuje od nich §rodowisko, w ktoérym przebywaja. Wazne jest zwlaszcza za-
poznawanie ich z zasadami dostosowywania formul grzecznosciowych do kon-
kretnej sytuacji moéwienia''.

Do trudniejszych w warunkach wspoétczesnej kultury fragmentow polskiej
etykiety jezykowej nalezg formy grzecznosciowe stosowane w relacjach osob
swieckich z duchownymi. M. Marcjanik zwraca uwagg, iz podstawowym prob-
lemem grzeczno$ciowym w relacjach parafian z duchownymi Ko$ciotow chrzes-
cijanskich sg jezykowe sposoby nazywania rozméwcy'?, mimo ze ,,zasada jest
prosta: do kazdego duchownego chrzescijanskiego (i ksiedza, i zakonnika), bez

® Tamze, s. 224.

10 M. Karwatowska, J. Szpyra-Koztowska, Lingwistyka pici. Ona i on w jezyku polskim,
Wyd. UMCS, Lublin 2005, s. 201.

" M. Marcjanik, W kregu grzecznosci. Wybor prac z zakresu polskiej etykiety jezykowey,
Wyd. Akademii Swietokrzyskiej, Kielce 2001, s. 8.

12 M. Marcjanik, Mowimy uprzejmie. Poradnik jezykowego savoir-vivre’u, PWN,
Warszawa 2009, s. 28.
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wzgledu na jego miejsce w hierarchii koscielnej, mozna zwracac si¢ za pomoca
prosze ksiedza. Do zakonnicy — bez wzgledu na jej stanowisko — siostro lub
prosze siostry”". Jesli osoba méwigca ma wiedze na temat stanowiska, jakie
zajmuje osoba duchowna, stosowne jest takze uzycie form adresatywnych $cislej
odpowiadajacych stanowisku ksiedza czy zakonnika'®,

Wielu uzytkownikow wspotczesnej polszczyzny ma rowniez ktopoty z do-
borem odpowiednich formut powitalnych i pozegnalnych, stosowanych wobec
0s6b duchownych.

Niniejszy artykut dotyczy problemu stopnia opanowania zwrotow adresatyw-
nych oraz formut powitalnych i pozegnalnych stosowanych wobec ksigzy przez
dzieci i mtodziez. Powstal on na marginesie moich badan nad formami powital-
nymi funkcjonujacymi w gwarze mtodziezowej, a ankiety, ktorych wyniki zo-
stang w nim omowione, maja jedynie charakter pilotazowy.

Badania, przeprowadzone zostaly w dwoch szkotach, szkole wiejskiej i miej-
skiej, objely trzy klasy: 111 klas¢ szkoly podstawowej, V klas¢ szkoty podstawo-
wej oraz Il klas¢ gimnazjum. Ankiety wypetito 94 uczniow, po 47 osob z kazdej
ze szkot, a mianowicie po 14 ucznidéw III klasy szkoly podstawowej, po 20 ucz-
niow klasy V i po 13 uczniow III klasy gimnazjum.

Doktadniejsze informacje o liczbie uczniow bioracych udziat w badaniu
zostaty podane w tabeli nr 1.

Tabela 1. Liczba uczniow biorgcych udzial w badaniu

Klasa Pte¢ Wies Miasto
111 klasa szkoty podstawowej | chlopcy 7 7
dziewczeta 7 7
V klasa szkoty podstawowej chtopcy 11 11
dziewczeta 9 9
III klasa gimnazjum chtopcy 7 7
dziewczeta 6 6

Osobom badanym postawionych zostato pi¢¢ pytan:
1. Z kolega/kolezanka witasz si¢ Siema, z sasiadka na przyktad Dzien dobry,
a jak witasz si¢ z Ksiedzem, kiedy spotykasz go na szkolnym korytarzu?
2. Do mamy mowisz mamusiu, do sgsiadki na przyktad Pani Basiu, a jak
zwracasz si¢ do Ksiedza?
3. Jak zegnasz si¢ z Ksigdzem?

13 Tamze, s. 28.
4 Tamze, s. 152.



44 Natalia Ignaciuk-Pakmur

4. Czasami moéwi si¢ do Ksiedza Niech bedzie pochwalony —kogo wowczas
chwalisz? Kto niech bedzie pochwalony?

5. Jaka jest odpowiedz na Szczes¢ Boze? Co odpowiesz, jesli kto§ powie Ci
Szczes¢ Boze?

W odpowiedzi na pierwsze pytanie dotyczace form witania si¢ z sigdzem an-
kietowani uczniowie wymienili 8 roznych formut i ich wariantow. Najwigcej ba-
danych os6b jako formy uzywane najczesciej podato Niech bedzie pochwalony
Jezus Chrystus (70 0sob) oraz Szczegs¢ Boze (17 0s6b). W odpowiedziach ankieto-
wanych pojawily si¢ takze uproszczone warianty tej pierwszej formy, takie jak
Niech bedzie pochwalony (3 osoby), Bedzie pochwalony Jezus Chrystus (1 osoba)
lub tylko Pochwalony (2 osoby). Ponadto pojedyncze osoby wymienity formuty:
Imie Ojca i Ducha Swietego amen, Kréluj nam Chryste oraz Z Bogiem.

Zwraca uwagg, ze najmtodsi badani, zarbwno z miasta, jak i ze wsi, jako
formule powitalng stosowana wobec ksiedza wymieniali wyltacznie tradycyjny
zwrot Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus, a najwigcej roznych formut i ich
wariantow (7 osob) podali uczniowie klasy V, dwukrotnie wigcej niz uczniowie
[T klasy gimnazjum (3 osoby) osoby. Bardziej tradycyjni okazali si¢ uczniowie
pochodzacy ze wsi, ktorzy — w §wietle wlasnych deklaracji — uzywaja na powi-
tanie ksigdza tylko trzech formut: Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus
(45 0s6b), Szczes¢ Boze (2 osoby) i Pochwalony (1 osoba), podczas gdy ucznio-
wie szkot miejskich wymienili osiem takich formut: Niech bedzie pochwalony
Jezus Chrystus (25 0sob), Szczes¢ Boze (17 0sob), Niech bedzie pochwalony
(3 osoby), Pochwalony (1 osoba), Bedzie pochwalony Jezus Chrystus (1 osoba),
Imie Ojca i Ducha Swietego amen (1 osoba), Kréluj nam Chryste (1 osoba),
z Bogiem (1 osoba).

Odpowiedzi ankietowanych potwierdzaja tez tendencj¢ do powigkszania si¢
w tym zakresie wraz z wiekiem roznic miedzy uczniami ze wsi i z miasta. Podczas
gdy wszyscy badani uczniowie III klasy szkoty podstawowej deklarowali stoso-
wanie zwrotu Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus, to jesli chodzi o gimna-
zjalistki, zwrot ten wymienity juz tylko uczennice ze wsi (wszystkie), natomiast
wszystkie gimnazjalistki z miasta podaty formute Szczes¢ Boze. Z kolei chlopcy
z 111 klasy miejskiego gimnazjum wymienili tylko wersj¢ Bedzie pochwalony
Jezus Chrystus (2 osoby), ale cze$ciej podawali formule Szczesé Boze (5 0sob),
natomiast w odpowiedziach chtopcow z III klasy gimnazjum wiejskiego formu-
ta Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus (6 0s6b) pojawiala si¢ czegsciej niz
znane im rowniez Szczes¢ Boze (1 osoba).

Odpowiedz na drugie pytanie (,,Do mamy méwisz mamusiu, do sasiadki na
przyktad Pani Basiu, a jak zwracasz si¢ do ksi¢edza?”’) niektérym z badanych
sprawila trudnos¢, gdyz mimo zawartych w pytaniu przyktadow nie zrozumieli
jego intencji. Wszystkie dziewczeta z 111 klasy szkoty podstawowej, zarowno
wiejskiej, jak 1 miejskiej, w odpowiedzi na to pytanie wymienity formutg powi-
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talna: Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus (14 0sob). Rowniez sze$¢ 0sob
z wyzszych klas wpisaty w tym miejscu do ankiet zwroty powitalne: Dziern dobry
(4 osoby), Pochwalony (1 osoba) i Szczgs¢ Boze (1 osoba). Niezrozumienie in-
tencji pytania przede wszystkim przez trzecioklasistow moze wynika¢ z faktu,
ze najmtodsi uczniowie nie postuguja si¢ jeszcze w kontaktach z ksigzmi zwro-
tami adresatywnymi. Zwroty te nie tacza si¢ bowiem z kierowanymi do ksiezy
formutami powitalnymi Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus czy Szczesé
Boze, a trzecioklasi$ci nie zwracajg si¢ jeszcze do ksigzy w innych sprawach,
jesli ci nie sa ich nauczycielami religii.

Wiasciwymi zwrotami adresatywnymi w odpowiedzi na to pytanie postuzy-
ly si¢ 74 osoby. Sa to wedtug liczby odpowiedzi nast¢gpujace zwroty: Prosze
Ksiedza (40 0s6b), Ksieze proboszczu (12 0sdb), Ojcze (6 0sdb), Panie probosz-
czu (2 osoby), Ojcze duchowny (1 osoba), Panie ksigdz (1 osoba) i Prosze ojca
(1 osoba). Sposrod siedmiu wymienionych zwrotéw tylko dwa: Panie proboszczu
i Panie ksigdz nalezy uzna¢ za niewtasciwe w tej sytuacji, ale wystapity one
tylko w ankietach 3 0so6b. Zdecydowana wigkszo$¢ badanych starszych uczniow
zwrotami adresatywnymi poshuguje si¢ w kontaktach z ksiezmi poprawnie.

Kolejne pytanie postawione przeze mnie dotyczyto tego, jak dzieci i mtodziez
zegnaja si¢ z ksiedzem. W odpowiedzi uzyskatam 9 r6znych formut pozegnalnych
i ich wariantow: Z Bogiem (63 osoby), Z Panem Bogiem (8 0s6b), Niech Bog
blogostawi (2 osoby), Szczegs¢ Boze (2 osoby), Zostan z Bogiem (2 osoby), Do
widzenia (1 osoba), Bog zaplac (3 osoby), Do widzenia panie ksigdzu (1 osoba)
i Nareczka (1 osoba). Ponadto czworo uczniow 111 klasy szkoty wiejskiej w 0go-
le nie udzielito na to pytanie odpowiedzi. Liczba formut pozegnalnych podanych
przez ankietowanych (9 osob) jest zatem tylko nieznacznie wigksza niz liczba
formut powitalnych (8 osob).

W kontaktach dzieci i mtodziezy z ksi¢zmi zdecydowang przewagg fre-
kwencyjng wykazuje formula pozegnalna Z Bogiem. Opréocz niej na wszystkich
poziomach wiekowych stosowane sg tez, cho¢ znacznie rzadziej, inne formuty
pozegnalne. Jesli chodzi o klasy III, to wszyscy uczniowie szkoty miejskiej
zadeklarowali stosowanie formuly Z Bogiem, a w szkole wiejskiej oprocz tej
formuty (60s6b) podano takze zwroty: Zostan z Bogiem (2 osoby) i Do widze-
nia (1 osoba). Sytuacja odwrotna miata miejsce w klasie V szkoty podstawowej,
poniewaz wszyscy uczniowie szkoly wiejskiej udzielili odpowiedzi Z Bogiem,
natomiast w ankietach ucznidw szkoty miejskiej oprocz odpowiedzi Z Bogiem
(4 osoby) pojawity si¢ cztery inne formuty: Z Panem Bogiem (4 osoby), Bog
zaplaé (3 osoby), Szczes¢ Boze (2 osoby) 1 Niech Bog blogostawi (2 osoby).
Natomiast w wypadku I1I klasy gimnazjum zaréwno uczniowie szkoty wiejskiej,
jak 1 miejskiej najczesciej zegnaja ksiedza stowami Z Bogiem (19 osob), ale
deklaruja tez stosowanie jako formut pozegnalnych zwrotow Z Panem Bogiem
(4 osoby), a takze Do widzenia panie ksigedzu (1 osoba) i Nareczka (1 osoba).
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Sposrod 9 wymienionych formut pozegnalnych w kontaktach ksiezmi za
niewlasciwe w tej sytuacji nalezy uznac trzy: Do widzenia (1 osoba), Do widze-
nia panie ksiedzu (1 osoba) 1 Nareczka (1 osoba), a formuta Bog zaptac (3 osoby)
wydaje si¢ wlasciwa tylko w niektorych okoliczno$ciach.

Kolejne postawione przeze mnie pytanie dotyczyto rozumienia przez dzieci
i mtodziez chrzescijanskiego pozdrowienia Niech bedzie pochwalony, mianowi-
cie tego, kogo w swoim przekonaniu chwalg, wypowiadajac te stowa. Z odpo-
wiedzig na to pytanie dzieci i mlodziez nie miaty na ogoét problemu, odpowiada-
ly bowiem Jezusa Chrystusa (66 osob), ewentualnie Boga (9 oséb), choé
zdarzaly si¢ — cho¢ rzadko — takze odpowiedzi Ksiedza (2 osoby) albo Boga
i Ksiedza (1 osoba).

W ostatnim pytaniu ankiety badani zostali poproszeni o podanie odpowiedzi,
jakiej udzielajg na Szczes¢ Boze. Poprawna replikg jest oczywiscie Bog zaplac,
cho¢ — jak si¢ okazuje — nie dla wszystkich jest to oczywiste, gdyz takiej odpo-
wiedzi udzielito tylko 61 z 94 badanych osob. Ponadto ankietowani wymienili
5 innych formut: Szczesé Boze (5 0s6b), Na wieki wiekow amen (4 osoby), Amen
(1 osoba), Bog daj (1 osoba), Z Bogiem (1 osoba). Ponadto 7 0sob nie udzielito
zadnej odpowiedzi.

Jesli chodzi o 111 klasg szkoly podstawowej, to zdecydowanie lepiej z odpo-
wiedzig na to pytanie poradzili sobie uczniowie ze szkoly miejskiej, gdyz odpo-
wiedzi Bog zaplac udzielity wszystkie dziewczynki i zdecydowana wigkszosé
chtopcéw (5 0s6b), a pozostali chtopey (2 osoby) nie odpowiedzieli na to pytanie
w ogole. Uczniowie szkoty wiejskiej oprocz Bog zaplaé podali takze formuty:
Szczes¢ Boze (2 osoby), Na wieki wiekow amen (1 osoba) i Z Bogiem (1 osoba),
ponadto 2 chtopcéw nie udzielito odpowiedzi na to pytanie. Odwrotna sytuacja
wystapita wsrod chlopcow i1 dziewczat z klasy V, gdyz wszyscy uczniowie
uczeszezajacy do szkoly na wsi uzywaja poprawnej repliki Bog zaptaé (20 osob),
natomiast uczniowie szkoty miejskiej oprocz Bog zaplacé (8 0sob) postuguja si¢
takze formutami Szczesé Boze (3 osoby), Na wieki wiekow amen (3 osoby),
a 3 osoby w ogdle nie udzielity odpowiedzi na to pytanie. Jesli chodzi o gimna-
zjalistow, to w §wietle wilasnej deklaracji dziewczeta z obu szkot oraz chtopcy
ze szkoty miejskiej uzywaja repliki Bog zaptac (19 osob), natomiast chlopcy ze
szkoty wiejskiej oprocz Bog zaplac (2 osoby) postuguja si¢ takze formami Amen
(1 osoba), Bog daj (1 osoba), a kilku (3 osoby) chtopcow z tej grupy nie udzie-
lito odpowiedzi na to pytanie.

Z przeprowadzonych przeze mnie badan wynika, iz wigkszo$¢ dzieci i mto-
dziezy wie, jak zwracac si¢ do 0s6b duchownych i zna formuly powitan i pozeg-
nan religijnych. Wiedz¢ i na temat tych formut i umiejgtnoscei ich stosowania
dzieci powinny zdoby¢, jesli nie w domu, to na lekcjach religii. W jednym
z ,,Przedmiotowych systemdw oceniania religii w szkole podstawowej” opraco-
wanym na podstawie materiatow katechetycznych ,,W domu Bozym i rodzinie
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Jezusa” z serii ,, W drodze do wieczernika”, juz na poziomie I klasy szkoty pod-
stawowej zapisano, ze na ocen¢ celujaca, bardzo dobrg i dobrg uczen ,,zna
i stosuje pozdrowienia chrzescijanskie”, a na ocen¢ dostateczng i dopuszczajaca
— ,,zna pozdrowienia chrze$cijanskie”.

Wyniki przeprowadzonych przeze mnie ankiet dowodzg jednak, ze sg tez
uczniowie, ktdrzy nie znaja formut etykietalnych stosowanych w polskiej trady-
cji w kontaktach z ksigzmi, a takze zapewne takie, ktdre cho¢ je znaja, uwazaja
stosowanie odrgbnych formut za niewtasciwe i ostentacyjnie podaja odpowiedzi
»Swieckie” (tak nalezy chyba interpretowaé formy nareczka czy panie ksigdz,
podane przez gimnazjalistow). Nie zawsze ankieta pozwala na odréznienie obu
postaw. Wsrod odpowiedzi, ktore pojawily si¢ w ankietach, taka dwojaka moty-
wacj¢ mogg mieé¢ powitania i pozegnania stosowane wobec §wieckich: Dzien
dobry (4 osoby) i Do widzenia (4 osoby) czy Do widzenia panie ksiedzu (1 oso-
ba). Wsrod zwrotow adresatywnych pojawity si¢ z kolei zwroty taczace formule
swiecka z religijng: panie proboszczu (1 osoba), panie ksiedzu (1 osoba), panie
ksigdz (3 osoby).

O braku wiedzy na temat form grzecznos$ciowych, jakie powinny by¢ stoso-
wane w kontaktach z ksigzmi, jednoznacznie $wiadczy natomiast brak odpowie-
dzi na niektdre pytania. Najwigcej 0sob (9 oséb) nie odpowiedziato na pytanie
Jaka jest odpowiedz na Szczes¢ Boze? Co odpowiesz, jesli ktos powie Ci Szczes¢
Boze? Cztery osoby nie udzielity odpowiedzi na pytanie Jak zegnasz si¢ z ksie-
dzem? Na pytanie Do mamy mowisz ‘mamusiv’, do sgsiadki na przyklad ‘Pani
Basiu’, a jak do Ksiedza? —nie odpowiedzialy dwie osoby. Réwniez dwie osoby
nie udzielity odpowiedzi na pytanie Czasami mowisz do ksiedza ‘Niech bedzie
pochwalony Jezus Chrystus’ — kogo chwalisz? Kto ‘Niech bedzie pochwalony’?

Nieznajomo$¢ przez niektore dzieci i mlodziez formut grzecznosciowych
i ich replik, ktorych uzywa si¢ w kontakcie z osobami duchownymi, moze wy-
nika¢ z faktu, ze formuly religijne takie, jak Niech bedzie pochwalony Jezus
Chrystus czy Szczes¢ Boze, stosowane sg na og6t jedynie w relacjach osob swie-
ckich z duchownymi, a w kontaktach pomig¢dzy osobami $wieckimi glownie
przez osoby starsze oraz przez cztonkoéw wspdlnot religijnych, wiekszos¢ dzieci
i mtodziezy nie uzywa zatem tych formul na co dzien. Dawniej formutly Szczes¢
Boze uzywalo si¢ czesciej nie tylko w odniesieniu do 0s6b duchownych, ale
takze przy pracy, wyrazajac w ten sposob zyczliwo$é wobec blizniego, ktory
pracuje. Takze Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus mozna byto dawniej
ustysze¢ w ustach goscia wchodzacego do domu, dzi$ raczej w tej sytuacji uzy-
wamy formuty Dzien dobry.

O braku ,,ostuchania si¢” z formutami religijnymi $wiadcza takze problemy
gramatyczne, ktore niektorzy uczniowie maja z tworzeniem poprawnych form
fleksyjnych wyrazu ksigdz.
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,»God bless you Mr Priest...”.
Formal greeting forms which priests are addressed
by the youth and children

The article discusses the issue how the youth and children use the language
formula while greeting or bid farewell to priests. It has been written on the ver-
ge of my research on the juvenile jargon concerning the greeting forms and the
results of the survey presented in this article have merely a pilot character.

The research has been conducted in two schools, in a village and in town
and it covered three forms : the third and the fifth form in a primary school and
the second form in a middle school. The pupils have been asked five questions.
The research shows that the majority of children know how to address a clergy-
man and can use relgious words of greeting and farewell. This knowledge has
been obtained either at home or at the religion lessons at school.

However, the reults of the survey show that there is also a group of pupils
who do not know any of the proper words in which to bid ‘good morning’ or
farewell to a priest according to the Polish tradition. There is also another group
of children who do know the fixed form of words that should be used but who
will deliberately refuse to use the formula and will ostentatiously use only
a ‘secular language’. Nonetheless, a complete lack of knowledge of formal
greeting forms and the answers while talking to a clergyman has been revealed
by those who did not give any answers in the survey. This situation can be ex-
plained by the fact that that such religious formulas as ‘Praise the Lord’ or ‘God
bless you’ apply to communication between clerygmen or between clerygmen
and secular adults, especially elderly people. They are also used among secular
people who belong to religious communities. Consequently, a majority of children
and young people do not use these formal religious greeting forms in their eve-
ryday lives. They are not accustomed to the religious forms by hearing as well
which results in grammar problems while they are trying to use them. Some
pupils have a problem with the proper inflection forms of the word ‘priest’.



