Antonina Grybosiowa

Wskrzesic swiat, ktory doszczetnie
nie przeminagt : o analizie
najstarszych tekstow staropolskich
(dor. 1543)

%%zgllfg%nawstwo : wspolczesne badania, problemy i analizy jezykoznawcze 4,

2010

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



JEZYKOZNAWSTWO nr 1(4)/2010

Antonina Grybosiowa

Wskrzeszac Swiat, ktory doszczetnie
nie przemingt. 0 analizie najstarszych tekstow
staropolskich (do r. 1543)

L. Rys historyczny

Uwagi moje dotycza kolejnych etapow zmian, wzbogacajgcych prace ze studentami
III roku studidow polonistycznych na zajeciach z gramatyki historycznej. Ta oficjalna
nazwa zajec, obecna w programach, zawiera juz wskazowke, czego si¢ spodziewano i na
cO zwracano uwagg: na znajomos¢ procesow historycznych, ktdre miaty przynies¢ petna
1 wyrazng wiedzg¢ o stanie spotecznym struktury spotecznej. To byt etap pierwszy, trwat
(trwa?) bardzo dhugo.

Mogg si¢ o owych etapach wypowiadaé, bo bytam ich uczestniczka od wezesnego
okresu powojennego (od roku 1952 do 1959) na Uniwersytecie Jagiellonskim az do
ukoniczenia pracy na Uniwersytecie Slaskim w 2003 r.

Wyzyskiwanie tekstu staropolskiego jako podstawy materiatlowej, oparcie si¢ na po-
czatkowo jedynym zbiorze Stefana Vrtela-Wierczynskiego!, wigzato sie Scisle z panuja-
cym jeszcze w latach 50. mtodogramatycznym ujeciem historii jezyka, przekazywanym
w wyktadzie kursowym. Do zadan asystenta profesora nalezato wpojenie studentom
wiedzy o staropolskiej grafii, o fonetyce (jeszcze nie bytlo mowy o fonologii) i fleksji.
Tylko wyjatkowo analizowato si¢ staropolska sktadni¢ (np. w Kazaniach swietokrzyskich),
nie bylo mowy o semantyce.

Zajecia byty prowadzone schematycznie i rutynowo. Kolejno, w izolacji, zajmowali$my
si¢ historig samoglosek metoda: ,,wszystko o stp. a 1 jego rozwoju az do XVIII w., takze

I S. Vrtel-Wierczynski, Wybor tekstow staropolskich (do 1543 r.), Warszawa 1965.
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w gwarach, wszystko o 7, dalej pamigciowym opanowaniem wzoréw w deklinacji i koniuga-
¢cji od prawostowianszczyzny do XIX w. (do ostatnich chronologicznie waznych zmian).

Bardzo powoli zaczgly si¢ pojawia¢ oznaki znacznie opdznionej w Polsce wskutek
wojny recepcji strukturalizmu F. de Saussure’a. T¢ inspiracj¢ zawdzieczalismy prof. Tade-
uszowi Milewskiemu i uczestnikom stynnego seminarium, ktére prowadzit poza oficjalng
dydaktyka. ,,Odkryciem” stato si¢ wprowadzenie pojecia o pozycji fonologicznej, a wiec
fonologii, potem dystrybucji fonemow, pustych miejsc w systemie (inna interpretacja
pojawienia si¢ spolgtoski f) i wielu innych.

Ten kierunek wsparly prace Zdzistawa Stiebera, zwlaszcza historyczna i wspotczesna
fonologia jezyka polskiego z 1966 r. Strukturalizm w analizie diachronicznej stat sie
faktem w monografiach poswigconych dobie staropolskiej. Niestety w dydaktyce uni-
wersyteckiej trzeba bylo pokonac przyzwyczajenie do analizy filologicznej, do skupiania
si¢ na odczytaniu tekstu, na formach marginalnych, wyjatkowych, zanim spojrzat na nie
przez pryzmat praw jezykowych Witold Manczak?.

Jeszcze w pdznych latach 70., w czasie hospitacji zaje¢, zdarzato mi si¢ z przerazeniem
konstatowac, ze nic si¢ od dwudziestu lat nie zmienito. Poczatek Genesis w Biblii krolowej
Zofii ,,poczynaja sie ksiegi Mojzeszowy” stuzyt jako podstawa pytan, gtoska po glosce,
o ich historie, krolowata rekonstrukcja postaci prastowianskiej. Dobrze byto, jesli stara
forma przymiotnika z suf. -ow nie byta uznana za celownik nomen proprium.

Nic wige dziwnego, ze takie ,,analizy” odstreczaty studentéw. Przedmiot otaczata zta
fama, przekazywana z roku na rok. Uczestnictwo, obligatoryjne, w zajeciach traktowa-
no jako dopust Bozy, zlo konieczne, a zdanie egzaminu w oczach studentéw réownalo
si¢ przekroczeniu rownika na statku wsrod bolesnych zabiegdw, ktorym wygi morskie
poddawaty nowicjusza.

Pojawily si¢ proby usunigcia gramatyki historycznej (a nazwa przedmiotu nadal
Scisle oddawata tre$¢ zaje¢) z dydaktyki uniwersyteckiej. Powolywano si¢ na rzekoma
anachronicznos¢, uciazliwos$¢, hamujaca terminowe ukonczenie studiéow przez zdecydo-
wang wiekszo$¢ niechetng jezykoznawstwu, na przydatno$¢ we wspotczesnym §wiecie
zawodowym.

Ta postawa zaalarmowata srodowisko uniwersyteckie. W ramach prac nad odnowieniem
programu studiow, zleconych przez ministerstwo, Jerzy Bartminski i jego zespot zorga-
nizowali w 1998 r. w Lublinie ogolnopolska konferencje pt. Jezyk polski jako przedmiot
dydaktyki uniwersyteckiej. Nieliczni referenci i dyskutanci staneli w obronie diachronii
1 badan z tej dziedziny, ktore mogly zmieni¢ kurs uniwersytecki. Stangetam po ich stro-
nie. Obie z Krystyng Kleszczows, od lat prowadzaca ciekawe zajgcia z historii jezyka,
wyglosity$my referat Czy i dlaczego nalezy utrzymac przedmioty historycznojezykowe
na wyzszych uczelniach. Ukazat si¢ on razem z podobnymi tekstami w pokonferencyjnej
ksiedze (w tzw. lubelskiej czerwonej serii)’. Juz wowczas wspominatam o pokusie ana-
lizy kognitywnej, np. poszukiwaniu elementéw jezykowego obrazu §wiata w utrwalonej

W. Manczak, Polska fonetyka i morfologia historyczna, £.6dz 1965.
A. Grybosiowa, K. Kleszczowa, Czy i dlaczego nalezy utrzymac przedmioty historyczno-jezykowe na wyzszych
uczelniach, [w:] Jezyk polski jako przedmiot dydaktyki uniwersyteckiej, Lublin 2000, s. 207-217.
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w tekstach kulturze naszych przodkow, o tradycji, o metaforyce. Byly to jednak tylko
uwagi ogdlne, nie powotywatam si¢ na konkretne przyktady z tekstow, co w tym tekscie
zamierzam uzupetnic.

Od zachety do szybkiego wprowadzania uj¢¢ kognitywnych w pewien sposob oddalata
postawa syntaktologa, wskazywata bowiem najpierw na znaczenie sktadni generatywnej
z elementami semantyki dla przewidywalnos$ci pojawiania si¢ obligatoryjnego typu zda-
nia podrzgdnego, np. po czasownikach postrzegania czy mowienia (verba percipiendi,
dicendi) itp. Wydawalo si¢ niezrozumiate zatrzymanie si¢ na analizie strukturalnej z po-
minigciem dalszego postepu teorii w diachronii, postepu w sktadni semantycznej, ktory
juz sie utrwalat.

Niezwykle waznym przetlomem stato si¢ ukazanie si¢ polskiego ttumaczenia pracy
dwéch odstepcow od generatywizmu Marca Johnsona i George’a Lakoffa, autorow
niewielkiej objetosciowo, ale bogatej tre§ciowo, inspirujacej ksiazki Metafory w naszym
zyciu*. Dostali$my wreszcie narz¢dzie ozywienia skostniatego i sprowadzonego do funkeji
elementarza tekstu staropolskiego. Metafory w jezykowym obrazie $wiata krola Dawida
rozmawiajacego ze Stworca, metafory w staropolskich tekstach chocby w czesci orygi-
nalnych, zwrdcenie uwagi na nie — to byto zadanie nowe i kuszace.

Na znaczenie tej publikacji dla badan diachronicznych zwroécita od razu uwage Krys-
tyna Kleszczowa’®. Postuzytam si¢ kilkakrotnie terminem ,,jezykowy obraz $wiata” (JOS)
taczacym sie¢ $cisle z rozwazanym tematem 1 pojawiajgcym si¢ niemal rownocze$nie
w $rodowisku lubelskim i wroctawskim na poczatku lat 90., a wigc kilka lat po opubli-
kowaniu Metafor. Metaforyka byta czgscig JOS. Podstawa metafory musi bowiem tkwié
w jezykowym obrazie $§wiata danej spotecznosci, inaczej zaistnie¢ nie moze, np. metafora
zbtakanej owcy funkcjonuje w narodach pasterzy, hodowcoéw owiec, a nie innych zwie-
rzat, przyktad niezrozumienia jej przez hodowcow swinek na Nowej Gwinei, dla ktorych
Dobry Pasterz jest pustym dzwickiem przytacza Aldona Skudrzykowa w Matym stowniku
terminow z zakresu socjolingwistyki i pragmatyki jezykowej wydanym w 2000 r.°.

W ujawnianiu elementéw jezykowego obrazu $wiata, ktdry uzewnetrznia kategory-
zacj¢ otaczajacej czlowieka rzeczywistosci jezykowej, wazng rolg odgrywa aksjologia.
Rozw¢j tej dziedziny jezykoznawstwa w pracach Jadwigi Puzyniny (patrz bibliografia)
byt jeszcze jednym impulsem do prob nowoczesnego spojrzenia na tekst staropolski
w dydaktyce uniwersyteckie;j.

Rys historyczny mozna by wigc skonczy¢ wnioskiem, ze przyszedl czas na zblizenie
osiagnigc teoretycznych do ich adaptacji, do realizowania wielu watkéw nauki Swiatowej
i polskiej, ktore daty interpretatorom do r¢ki wiele nowych narzedzi.

Moja nieobecno$¢ na niezwykle waznej i potrzebnej konferencji naukowej, zorgani-
zowanej w Lodzi z koncem pazdziernika 2005 r. przez Katedre Komunikacji Jezykowe;j,
nie pozwala mi ustali¢, czy w grupie tematycznej trzeciej, zatytutowanej Kognitywizm
i jezykowy obraz Swiata, nie zgloszono referatu (-6w) zblizonego do moich refleks;ji.
4 G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, Warszawa 1988.

5 K. Kleszczowa, ,, Metafory...” w badaniach diachronicznych, ,,J¢zyk polski”, nr L XXIII, 1993, z. 1-2,s. 41-48.
¢ A. Skudrzykowa, K. Urban, Mafy stownik terminow z zakresu socjolingwistyki i pragmatyki jezykowej, Krakow

2000.
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Niniejszy tekst powstal z dala od obrad, zastrzegam wiec sobie uznanie niezalezno$ci
autorki od poprzednikow.

Jest jeszcze jedna kwestia nalezgca do rysu historycznego. Za niezwykle ptodne teore-
tycznie i metodologicznie uwazam zainteresowanie komunikacja spoteczna w diachronii.
Komunikacji spotecznej, jej regutom, prowadzacym do skutecznej interakceji, zakonczonej
porozumieniem uczestnikow, przypisuje si¢ zwykle status pojecia nowego, dotyczacego
wspotczesnosci. Organizatorzy wyszli poza te ramy i zasugerowali, ze komunikowac sig,
udatnie lub nie, mozemy my, wspotczesni, dzigki starym tekstom. Wchodzimy, analizujac
je, w interakcj¢ ze §wiatem, ktory doszczetnie nie przeminat, ktorego refleksy wpisane sa
w jezyk wspolczesny interpretujacy wspotczesng rzeczywistosc.

11. Kilka propozycji wyzyskiwania tekstu staropolskiego

Ograniczam si¢ celowo do Wyboru Vrtela-Wierczynskiego, gdyz zawiera on kanon
tekstow czytanych przez kilkadziesigt lat na zajeciach. Wydaje mi si¢, ze im tekst jest
mtodszy, tym tatwiej dostrzec w nim watki kognitywne, o ktorych trzeba mowic. Teksty
najstarsze, ich archaiczna posta¢ jezykowa, przykuwaja uwage do formy, przystaniaja
tres¢, dlatego warto spojrze¢ na nie na nowo.

1. Androcentryzm jako skladnik JOS naszych przodkow

W ubieglym roku ukazata si¢ monografia Lingwistyka pici, ona i on w jezyku polskim,
dwoch lubelskich autorek’. Autorki uzywaja tego wlasnie terminu, by w obszernym
rozdziale Asymetrie rodzajowo-pojeciowe w jezyku, napisanym przez Jolante Szpyre,
anglistke, stwierdza¢ te asymetrie. Wywody majg charakter synchroniczny, przyktady
asymetrii pochodzg ze wspotczesnej polszczyzny, ale mogg mie¢ dtugg historig. Autorka
nie rozwaza interesujacej ciggtosci chronologicznej przystow i porzekadel, np. o babie.
Przejeta jest checig udowodnienia asymetrii androcentryzmu w jezyku polskim, a takze
w jezykach $wiata. Przyznajemy jej racje¢. Nie tyle skupiamy si¢ na udowadnianiu bez-
spornych faktow jezykowych, ile na tezie, iz tak wta$nie widziano me¢zczyzne i kobiete
w $wiecie, takie miejsce im wyznaczat jezyk, jakie zajmowali w rzeczywisto$ci. Poszu-
kajmy wiec w najstarszych tekstach ttumaczonych dowodow.

Bohaterami Kazan swigtokrzyskich sa m¢zczyzni, gtbwnie wysoko postawieni w hie-
rarchii spotecznej: krolowie (Trzej Krolowie), prorocy (medrcy, Salomon, Dawid), syn
Bozy (Chrystus), Bog, swieci (Lukasz, Blazej), dalej czlowiek grzeszny (grzesznik), diabli
(diabby) itp., itd. Wyjatkowo pojawiajg si¢ niewiasty: dziewica Maryja i Katarzyna, czyli
$wiete. W Zywocie sw. Blazeja dotaczaja do nich bohaterskie obroficzynie §wigtej wiary,
meczennice, matka btagajaca o ratowanie zycia jej dziecka(§ wiete, matki). Tekst
Zywotu z XIV w. pomnaza dowody dawnej asymetrii. Mowa w nim o rycerzach (rycerze
i panosze), o sedzi, czyli, jak wyzej, o m¢zczyznach w zyciu spotecznym, o kobietach
— W prywatnym.

7

M. Karwatowska, J. Spyra, Lingwistyka plci, ona i on w jezyku polskim, Lublin 2005.
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Psaltterz florianski zaczyna si¢ przeciez od wersu 1 psalmu 1: Blogostawiony mqz,
jen.... Nie trzeba si¢ powtarzaé¢. Nie ulega przeciez watpliwosci, ze w Sredniowiecznym
obrazie $§wiata chrzescijanskiej i feudalnej Europy mezczyzna zajmowat miejsce pocze-
sne. Czyz mozna z tego powodu, bedac kobieta, zyjaca w XXI w., odczuwacé zal, nieche¢,
zywi¢ uczucie buntu?

Tekst staropolski umozliwia dyskusje na tematy bardzo aktualne i catkowicie wspotczes-
ne. Nie jest martwy. Im blizej wspolczesnosci, tym obraz kobiety bedzie si¢ zmieniat wraz
ze zmianami rzeczywistosci az do czaséw dostownie wspotczesnych, polskie feministki
mogg by¢ zatem dumne, ze historia daje im szansg.

W takim ujeciu widze tez od dawna analizowang kategori¢ gramatyczng rodzaju me-
skoosobowego. Ten fenomen polszczyzny, uksztalttowany dopiero pod koniec XVIII w.
i nie tak zné6w niezmienny, odtwarza wtasnie wizj¢ polska, by¢ moze pozostajaca pod
wplywem teorii oswieceniowych. Traktowac te kategorie jako wyraz seksizmu? Co pro-
ponowa¢ w zamian? Aprobowac przekroczenia? Namawia¢ do likwidacji to tak, jakby
anglojezycznemu speakerowi obrzydza¢ archaiczny Saxon-Genitive z -s w jezyku dzi$
niefleksyjnym.

2. Metafory zwierzece. Swiat antropocentryczny

Przyktadem zrodet rozwijajacej si¢ metaforyki zwierzecej maja by¢ fragmenty, w kto-
rych pojawia si¢ | e w, krol zwierzat, (np. Psatterz putawski, psalm 7, wers 1). To porow-
nanie: ...aby nie utapit jako lew dusze moje! (transkrypcja autorki), juz jest metafors.

IdZmy $ladem metaforyzacji Iwa w kulturze polskiej. Pojawia si¢ on w tekstach litur-
gicznych stworzonych w innym, niestowianskim $wiecie. Lew, krol zwierzat, byt elemen-
tem przyrody dobrze znanym pasterzom, hodowcom owiec w Azji Mniejszej, w Palestynie.
Zanim polski podroznik, wyruszajacy w daleki $wiat od XVI w., mogt go na wlasne oczy
(np. w malarstwie Potudnia) zobaczy¢, metafora juz si¢ rozbudowatla. Nieoceniony w tej
mierze okazuje si¢ stownik S. B. Lindego. Definiuje on Iwa nastgpujaco: Zwierz diugi
na cztery tokcie, wysoki na dwa. Ktadg go na czele zwierzgt czworonoznych, krolem go
ich mianujg (XVI w.). Z komedii Zabtockiego (XVIII w.) pochodzi fragment: Lwa zna¢
z pazura z konotacjg semantyczng g r o z y . Sa i inne lwem si¢ stawi¢ (XVIII w.) <smialo
sig przeciwstawic>, dalej Lew nie rysia, lecz lwa rodzi, Spigcego Iwa budzi¢ (nie budzi¢
licha, kiedy licho Spi).

Wylania si¢ interesujacy temat np. pracy semestralnej. Obraz Iwa w leksykografii hi-
storycznej, bowiem odnotowujemy zanik niektorych uzy¢. Zostaje w jezyku lwie serce,
Iwi pazur, lwia czes¢, walczy¢ jak lew. Jak rozbudowat si¢ ten obraz lwa w XVI w. np.
w stowniku pod redakcjg Renaty Mayenowe;j?

Takie zadanie wykracza oczywiscie poza kursowe ¢wiczenia, ale sg proseminaria
profilowane, sg tez pewne luki czasowe, mozna przeciez odesta¢ do licznych gramatyk
historycznych, pomingé wyjasnianie rzeczy od dawna wyjasnionych, a w to miejsce
wprowadzi¢ samodzielna pracg poszukiwacza i czgsto odkrywcy fragmentéw wyobrazni
zbiorowej Polakdw, w ktorej lew odgrywa istotng role.

Inne zwierzgta, ktore Stworca poddat pod nogi cztowieka to: owce, skot (bydto), wszy-
tek zwierz polny, ptaki podniebne i ryby morskie. Pominmy echa Genesis, na pierwszy
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plan wysuwaja owce 1 bydfo. Ile tu mozliwosci oparcia si¢ na ujeciach kognitywnych!
Poza odwolywaniem si¢ psalmisty do realiow znanych odbiorcy nasuwa si¢ nicodparcie
uwaga o réznicach migdzykulturowych. Kultura niepasterska takiego obrazowania mogta
nie wchiona¢ od razu.

W tym samym psalmie powraca idea nadrz¢dno$ci cztowieka wérod natury: umniej-
szytes ji (cztowiek) od aniotow (...) postawiles jin ad dziala reku|twoich (...) wszycko
pddales pod nogi jego. W tej metaforze podporzadkowaniu: pod nogi odzwierciedla si¢
lakoffowska formuta GORA-DOL, w ktorej werbalizacje mozemy wielokrotnie stwier-
dzaé, np. staropolskie podjgcé ojca pod nogi to <okaza¢ szacunek>, ale nie poddanstwo
(w kulturze rosyjskiej). Jest to metafora pietrowa. Cztowiek stoi ponad Swiatem zwierzat,
a sam ma nad sobg Stworce. Te metafore GORY odnalez¢ trzeba we fragmencie: Pod
cieniem s krzydl twoich schowaj mie (psalm 16, wers 10). Jest to obraz utrwalony
w kulturze chrzescijanskiej, obraz Stworcy dobrotliwego i opiekunczego. Gérowanie
przestrzenne nie oznacza jego wyzszos$ci, oznacza troske, podobna to tej, jaka przejawia
kokosz na kurczetami (matka zwierzeca). Stad wywodza si¢ metafory wspotczesne, od
Skargi poczynajac. Pisze on o uciekaniu si¢ pod skrzydta czyje (Linde), czyli pod czyjas
opieke. Inny cytat z Lindego to zdanie: Bacznie nade mna, m a t k o, rozwinetas skrzy-
dta. Stownik warszawski odnotowuje przycigé skrzydla <pozbawi¢ polotu, unosic si¢ na
skrzydlach <leni¢>, rozcigga¢ skrzydla <pyszy¢ si¢> (z Reja). Niemal wszystkie notuje
Dunaj: opadly skrzydia, podcigé skrzydia, rozwingé, zwichngé sobie skrzydia. Sam lek-
sem skrzydta konotuje obraz ptaka unoszacego si¢ wysoko, czyli metafore GORY, jesli
méwimy o cztowieku, a nie o ptaku, zwykle duzym, o orle.

Celowo nie przytaczam petnej dokumentacji, chodzi mi przeciez nie o monograficzne
uwagi o leksyce staropolskiej, lecz o namowe do pdjscia droga poszukiwacza, ktorego
trud nagradzajg niejednokrotnie mate odkrycia.

Dotycza one znowu centralnej pozycji cztowieka i metaforycznej wizji trzech jego
waznych organow wewnetrznych, decydujacych o cechach abstrakcyjnych.

Sa to: serce, nerki (pokrgtki) i watroba.

Odkryciem jest pojawienie si¢ w psalmach staropolskiej nazwy nerek (pokrqtki): prze-
Spiech (powodzenie) prawemu, badajqc sierca i pokrgtki, Boze (psalm 7). Obraz ludzkich
nerek jako siedliska dobra i zta jest dla wspodtczesnego czlowieka intrygujacy. Ma on
bowiem w swoim do$§wiadczeniu tylko serce i watrobg. Watroba, wydzielajaca gorzka
701¢ jest sktadnikiem licznych metafor zwigzanych z opozycja dobry/zty, méwiacych
o ztych uczuciach, o zto$ci, goryczy, niechgci itp., o gniewie, ktorych siedliskiem jest
wiasnie watroba.

Zeby te $wiadomosé potwierdzi¢, siegamy do Stownika symboli Whadystawa Kopa-
linskiego. Z trzech waznych wnetrzno$ci w ciele cztowieka notuje on jako symbol tylko
serce. Jest ono symbolem, metafora osobowosci, jest jej osrodkiem, u starozytnych ludéw
serce cztowieka decydowato o wyborze dobra lub zta. Tyle Kopalinski.

Niepokoi brak wyjasnienia metafory nerek. Sam wyraz, pozyczka z jezyka niemieckiego
(Niere), usunat z polszczyzny rodzimy wyraz pokrgtka (Vrtel czyta pokretka), powstalty
pono¢ na zasadzie podobienstwa do skreconego kotacza. Wyraz objety byt tabu (w cza-
sach poganskich), stad pewnie bierze si¢ jego zanik. Pewng wskazowke co do waznosci
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tego organu daje Kopalinski. Oto6z starozytni Egipcjanie, mumifikujgcy zwtloki, szcze-
g06lng troska otaczali serce 1 watrobg. W Stowniku warszawskim mamy cytat z Leopolity
(z Lindego) nerek jego swiadek jest Bog. Cytat ten zamieszcza Linde, czerpiac z Biblii
Leopolity. Tenze interpretuje zdanie nerek swiadek jest Bog: swiadek wnetrznosci, prze-
nosnie zas nerki to wnetrze, serce (sic!) cztowieka. Ilustruje to zdaniem tym ichmosciom
siggniemy do nerek, aby prawdy dosta¢ Stownik warszawski za Wtodzimierzem Spaso-
wiczem (poczatek XX w.!). Nerki zatem metaforycznie mogly by¢ siedliskiem prawdy.
Potwierdza to objasnienie zawarte w Biblii Tysigclecia (1980), ze w Starym Testamencie
nerki s3 metaforg sumienia. Zadnych §ladow takiego jezykowego obrazu $wiata w szeroko
pojetej staropolszczyznie dzi$ nie odnajdujemy. Nerki zostaly sprofanowane jako organ
lub potrawa. Tu ciagtosci nie stwierdzimy, co wazne metodologicznie.

3. Aksjologia

Juz calkiem krotko zwroce uwage na recepcje dekalogu w zabytkach. Przydatne do
tego zamierzenia sg roty sadowe, kodeksy sadowe. Utrwalajg one obraz sadu i kar za
przekroczenie dekalogu, tj. nakazu NIE KRADNIJ i NIE CUDZOLOZ.

Kradziez drzew w lasach i gajach cudzych (Kodeks Swietostawow), pokos siana ,,gwat-
tem wzigtego”, zabicie cudzego konia czy zrebca w tym kodeksie nazywane sg wprost
krzywda, wing, gwaltem, a poszkodowany cierpiacym. Sad wymierza za takie czyny kare
pieniezna, wynagradza szkode. W Kodeksie Dzialyrskich (inna wersja Swietostawowego)
uzyskujemy dalsze przyktady karalnych krzywd: kradziez miodu, pszcz6l, uli, czyli tego,
co uchodzito za ruchomosci.

Co do przykazania széstego, transkrybujac przed laty XVII-wieczne, rekopismienne
orzeczenia sgdu gajnego klasztoru klarysek w Starym Sgczu, czgsto odczytywatam zapiski
dotyczace cielesienstwa, tzn. wspotzycia mezczyzn i kobiet poza matzenstwem. Byto ono
publicznie napigtnowane. Przestgpujacy norme obyczajowa musieli nie tylko zaptacic
grzywng, lecz poddac si¢ chtoscie i leze¢ krzyzem w koS$ciele podczas nabozenstwa.

Nie potrzebuje chyba ukazywac postepujacego od wieku XIX do dzi$ zobojetnienia na
przekraczanie dawnych zasad spotecznych. Sredniowieczne okrutne reakcje na kradziez
w panstwach skandynawskich sg podstawg wspotczesnej uczciwosci.

Ile tu okazji do uwag miedzykulturowych, ten si¢ przekona, kto inaczej odczytaé
sprobuje tekst staropolski.
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