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Crzegorz Majkowski

Powtorzenia jako wykladniki kohezji
w publicystyce okresu oSwiecenia

Analiza tekstow z zakresu publicystyki politycznej XVIII w. wskazuje na dos¢ stabg
taczliwos$¢ formalng tych tekstow!. Niemniej wérod rozmaitych srodkow wiezi czgsto
wystepuja w wypowiedziach publicystycznych powtdrzenia. Wydaje si¢ wigc interesujace
scharakteryzowanie elementéw powtarzanych w teksécie i wykazanie ich scalajacej roli.

Na funkcje spdjnosciowa powtdrzen zwrocit uwage juz w I potowie XX w. Stanistaw
Jodtowski — przy wyrdznieniu w zdaniach cztonéw nawigzujacych i rozwijajacych’® — oraz
Zenon Klemensiewicz, ktory wskazal na nawiazujaca funkcj¢ powtdrzen synonimiczny-
ch’. Zagadnienie powtarzalno$ci sktadnikow w tekscie podjeli uczeni publikujacy w to-
mie O spdjnosci tekstu*, np. Irena Bellert, ktora uznata szeroko rozumiane powtarzanie
za konieczny warunek spojnosci tekstu®, Maria Renata Mayenowa®, Nina Leontiewa’.

' Do takiego wniosku sktania mnie analiza tekstow z zakresu o$wieceniowej publicystyki politycznej. Na temat
roznego typu $rodkéw wiezi migdzyzdaniowej w tych tekstach przygotowuje prace Kohezja w publicystyce
politycznej oswiecenia.

2 S.Jodlowski, O nawigzujgcych i rozwijajgcych cztonach zdan, [w:] Tekstologia, cz. 1, J. Bartminski, S. Niebrze-
gowska-Bartminska (red.), Lublin 2004, s. 81 (na podstawie prwd.: S. Jodtowski, O nawigzujgcych i rozwijajg-
cych cztonach zdan, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego”, z. 4, 1934).

3 Z. Klemensiewicz, O syntaktycznym stosunku nawigzania, [w:] Tekstologia, cz. 1, J. Bartminski, S. Niebrze-
gowska-Bartminska (red.), Lublin 2004, s. 64, 67 (na podstawie prwd.: Z. Klemensiewicz, O syntaktycznym
stosunku nawiqzania, ,,Slavia” (Praha), 19, z. 1-2, 1949); J. Wajszczuk, Pojecie nawigzania. Analiza koncepcji
Zenona Klemensiewicza, ,,Polonica”, nr 7, 1981, s. 67-83.

* O spojnosci tekstu. Praca zbiorowa, M. R. Mayenowa (red.), Wroctaw 1971.

> L Bellert, O pewnym warunku spdjnosci tekstu, [w:] O spéjnosci tekstu. Praca zbiorowa, M. R. Mayenowa
(red.), Wroctaw 1971, s. 47-75.

¢ M. R. Mayenowa, Spdjnos¢ tekstu a postawa odbiorcy, [w:] O spdjnosci tekstu. Praca zbiorowa, M. R. Mayeno-
wa (red.), Wroctaw 1971, s. 192—194.

7 N.Leontiewa, O pewnych wilasciwosciach spdjnego tekstu, [w:] O spojnosci tekstu. Praca zbiorowa, M. R. Maye-
nowa (red.), Wroctaw 1971, s. 13-16.
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Funkcje spojnosciowa powtorzen podkreslajg tez inni, np. Anna Katkowska®, Robert-
Alain de Beaugrande, Wolfgang Ulrich Dressler’, Aleksander Wilkon'®. Przy czym tekst
historyczny nie byt dotad przedmiotem szczegotowych badan pod wzgledem znaczenia
elementow powtarzanych w spajaniu tekstu'!.

Podstawe zrodtowg stanowiag w tej pracy druki ulotne, broszury i ksigzki oraz artyku-
ty z czasopism powstate w XVIII w., w okresie uznawanym w kulturze i literaturze za
okres oswiecenia. Materiat zrédlowy zostal odszukany i poddany analizie w Zaktadzie
Narodowym im. Ossoliniskich we Wroctawiu, Bibliotece Kornickiej PAN, Bibliotece Ra-
czynskich w Poznaniu, Bibliotece XX Czartoryskich w Krakowie, Bibliotece Naukowej
PAU i PAN w Krakowie, Bibliotece Gdanskiej PAN, Archiwum Gléwnym Akt Dawnych
w Warszawie. Analizowane druki byty wydane w Drukarni Nadwornej Jego Krolewskiej
Mci, Drukarni Piotra Dufora, Drukarni Uprzywilejowanej Michata Grolla, Drukarni
ks. J6zefa Meiera, Drukarni Wolnej Jana Potockiego. Cze$¢ drukow, szczegdlnie o matej
objetosci, charakteryzuje anonimowos¢ autorska i zatajanie adresu wydawniczego. Nato-
miast teksty wyglaszane podczas obrad sejmowych i nastepnie wydawane, cechuje pelny
opis: nazwisko autora, okoliczno$ci wypowiedzi, datowanie, najczesciej dzienne.

Poniewaz opisujemy zjawisko powtarzania z punktu widzenia relacji mi¢dzyzdanio-
wych, wazne jest ustalenie granic zdan. Nie jest to zadanie proste w przypadku publikacji,
w ktorych panuje interpunkcja intonacyjna'>. Przy czym nie wyznaczamy tych granic
intuicyjnie. Uznajemy segmentacj¢ tekstu przyjeta przez autorow i wydawcow drukoéw
w XVIII w. W sporadycznie wykorzystywanych reedycjach 1 antologiach opieramy si¢
na delimitacji przyjetej przez wydawcow wspotczesnych. Analizujemy sposoby wigzania
tych konstrukceji, ktére sa wyznaczone przez duzg literg i kropke lub znak rownowazny
kropce (wykrzyknik, znak zapytania).

Powtorzenie nalezy do wyktadnikow transfrastycznych na poziomie powierzchniowym
tekstu, a wiec do wyktadnikow kohezji — relacji wigzgcej zdania w teks$cie w oparciu
o0 obecne w nim $rodki formalne (ang. cohesion'?), uznawanej za jedno z kryteriow tek-

8 A. Katkowska, O spdjnosci tekstu, ,,Jezyk Polski” 67, z. 3-5, 1987, s. 228-229.

® R.-A. de Beaugrande, W. Dressler, Introduction to Text Linguistics, London 1981/1990, s. 80-87 (polski prze-
ktad: Wstep do lingwistyki tekstu, tham. A. Szwedek, Warszawa).

10 A. Wilkon, Spéjnosé i struktura tekstu. Wstep do lingwistyki tekstu, Krakow 2002, s. 78-81, 165-169. Na

nawigzujaca funkcje powtorzen zwrocono uwage w odniesieniu do tekstow naukowych i prozatorskich XX w.

(np. S. Gajda, Podstawy badan stylistycznych nad jezykiem naukowym, Warszawa 1982, s. 132; M. Krauz, Po-

wtorzenie jako czynnik spajajqcy tekst, [w:] O stylu poezji i prozy. Funkcje, kategorie, struktury, T. Ampel (red.),

Rzeszow 1995, s. 51-56) oraz tekstow piesni ludowych (J. Bartminski, Powtorzenie, paralelizm, symbol, [w:]

Wspolczesny jezyk polski, J. Bartminski (red.), Lublin 2001, s. 230-231).

Por. E. Stryjniak, Wskazniki nawigzania w ,,Kazaniach sejmowych” Piotra Skargi, [w:] Problemy polskiej

sktadni historycznej, Krakow 1977, s. 90; K. Pisarkowa, Tekst ,, Rozmyslania przemyskiego” jako tkanina se-

mantyczna i skladniowa, ,,Prace Jezykoznawcze”, nr 26, Studia historycznojezykowe, A. Kowalska, O. Wolinska

(red.), Katowice 2001, s. 169—178 — tu obserwujemy powtarzanie zdrobnien.

1. Bajerowa, Ksztaltowanie si¢ systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII wieku, Wroctaw 1964, s. 125-127;

por. E. Uminska-Tyton, Polszczyzna potoczna XVIII wieku, £.6dz 1992.

13 M. A. K. Halliday, R. Hasan, Cohesion in English, London 1976; NODE, The New Oxford Dictionary of Eng-
lish, edited by J. Pearsall, Oxford 1998, s. 365.
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stowosci/tekstualnosci'* w lingwistyce tekstu'®. I z tego stanowiska jest rozpatrywane
w tym artykule.

Powtorzenia wyrazow'®, wyrazen i konstrukcji kilkuwyrazowych oddajg w tekscie
istote porozumiewania si¢. Teksty bowiem dotycza okre§lonych kregdw tematycznych,
czesto mieszcza w sobie zbiory takich kregéw. Fundamentalne dla danego tematu lekse-
my stajg si¢ punktem wyjsciowym dla kolejnych wypowiedzen, czgsto w catym tekscie
krotkim — druku ulotnym — lub we fragmencie dtuzszej publikacji, czyli w akapicie, czy
tez zespole dwoch, trzech akapitow broszury, ksigzki. Istota powtorzeniowego mecha-
nizmu spdjnosciowego opiera si¢ wigc na tym, ze element jezykowy ,,przeskakuje” do
kolejnego zdania (stycznego lub dytansywnego), przenosi tre$¢ i formg¢ — powtdrzenia
dostowne, paralele leksykalno-sktadniowe lub przenosi szkielet leksykalno-tresciowy
— powtorzenia czgSciowe, powtorzenia o zmodyfikowanych postaciach, powtdrzenia
sktadniowe. W ten sposob podyktowane tematem danej publikacji powtdrzenia nadaja
wysoki stopien spdjnosci tekstom publicystycznym.

Powtarzanie elementéw w tekscie jest zwigzane wigc z budowa tematyczno-rematyczng
wypowiedzi. To, co byto novum jednego zdania, powtarza si¢ w nastepnym jako jego punkt
wyjscia — datum'’. Wprowadzanie powtorzen wynika z nastgpstwa tematycznego w tek-
stach, z bezposredniego wywodzenia tematu z informacji rematycznej, a wigc z tzw. tema-
tyzacji rematu i z powtarzania tego samego tematu, czyli z tzw. tematyzacji tematu's.

W tekstach publicystycznych obserwujemy zjawisko prostego powtarzania tego samego
wyrazu czy wyrazenia, czyli tzw. rekurencje leksykalng". Element powtarzany (rze-
czownik, takze przymiotnik, czasownik, niekiedy zaimek) pozostaje przy swojej postaci
fleksyjnej i pozycji sktadniowej. Czgsto wystepuja tez przypadki zmiany formy i funkcji
sktadniowej przez postcedens. Miedzy leksemem uzytym w uprzednim wypowiedzeniu,
a jego rekurentem z kolejnej jednostki zdaniowej powstajg rozmaite uktady strukturalne.
Przy rzeczownikowych powtorzeniach nawigzujacych spotykamy np. uktady:

podmiot — podmiot, np.

Samowladzca pewien ieft trwalosci fwey wladzy, gdy duch poddanftwa i niewoli widzi
bydz duchem publicznym. [...]. [...].

4 R.-A. de Beaugrande, W. Dressler, dz. cyt., s. 20-21, 72-118; A. Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja migdzy-
kulturowa, Warszawa 1998, s. 19, przypis 2 i s. 92-96; por. A. Wilkon, dz. cyt., s. 30-31.

5 A. Duszak, dz. cyt., s. 16-28; W. Spooren, Struktura wypowiedzi: lingwistyka tekstu, tham. A. Pawelec, [w:]
Kognitywne podstawy jezyka i jezykoznawstwa, E. Tabakowska (red.), Krakow 2001, s. 243-266; R. S. Tomlin,
L. Forrest, M. M. Pu, M. H. Kim, Referencjalna organizacja dyskursu, [w:] Dyskurs jako struktura i proces.
Praca zbiorowa, T. A. van Dijk (red.), przet. G. Grochowski, red. nauk. wydania polskiego T. Dobrzynska,
wybor tekstow G. Grochowski, Warszawa 2001, s. 68—89.

16 M. Phillips, Lexical Structure of Text, Birmingham 1989; M. Hoey, Patterns of Lexis in Text, Oxford 1991.

V. Mathesius, O tak zwanym aktualnym rozczlonkowaniu zdania, przet. M. R. Mayenowa, [w:] O spdjnosci tek-

stu. Praca zbiorowa, M. R. Mayenowa (red.), Wroctaw 1971, s. 7-12; zob. takze P. Stalmaszczyk, The Structure

of Thematic Relations in English, £.6dZ 1992.

M. Cervenka, O tematycznym nastepstwie. Na materiale czeskich tekstow poetyckich, [w:] Tekst i jezyk. Pro-

blemy semantyczne, M. R. Mayenowa (red.), Wroctaw 1974, s. 85-97; F. Danes, Semantyczna i tematyczna

struktura zdania i tekstu, [w:] Tekst i jezyk. Problemy semantyczne, M. R. Mayenowa (red.), Wroctaw 1974,

s. 23-40.

9 R.-A. de Beaugrande, W. Dressler, dz. cyt, s. 73.
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[...]. Samowtadzca I¢ka fi¢ zaczepic ieden drugiego, znaigc iego czuynosé i fity; [...].
MorskMysl, 1792, 12-13,

podmiot — dopetnienie, np.

Prawo Majoratu nie wylqcza y naydal(zych SukcefJorow od fortuny, [...]. [...]. [...]. [...].
Zeby kto waznie ufundowat Prawo Majoratu dla naturalnych po fobie dziedzicow po-
winien podiug przyktadow w Konftytucyach wyrazonych ten zachowaé [pofob. Refl-
Kaw, 1774, 2,

podmiot — okolicznik:

[...]; Polfka zas do tych czas Wolnos¢ Swojg zachowaw)zy, ftoji Rzeczgpofpolitg.
Lecz dziwi¢ fig przeftanie, gdy wfipomni na to, ze w Polfzcze przy obieralnym Tronie,
wfzy/tkie, ztego Krola na Wolnos¢ zamachy, z Krolem umieraé mufiaty, [...]. Protest-
Suke, 1790, 2,

dopetienie — podmiot:

Odpowiem pytajgcemu: wszakze nam zareczyly, y ubespieczyly tez same na wzaiem
Dwory, w tychze $wiezo zawartych Traktatach, utrzymanie catosci Granic, zaftong

y pomoc.

Bronigcemu si¢ predsza zawsze pomoc. BranZdan, 1775, 2,

okolicznik — okolicznik:

[...], ale na Seymikach, kazdemu kto mi fi¢ o Kandydacyq ktania, mufze fal/zywq zrobic¢
nadzieig, bo mufze oddalac od fiebie kazdego niecheé iezli fam uzytym do uftug Oy-
czyzny bydz pragne. Przeniefieniem wigc Kandydatow na Seymiki pole [i¢ wigk/zemu
kdamfiwu otwiera, [...]. LinPrzym, 1791, 2.

Funkcje spojnosciowa petnig rowniez przymiotniki, np.:

[...], akt za$ dzifieyszy zlgczenia fie pod iednym haflem Skonfederowanych Naro-
dow, ieft dzietem prawdziwie waznym i prawdziwie wfpanialym. Bo coz moze bydz
wfpanialfzego w dzieiach ludzkich, iako akt lgczenia fie dwoch wolnych Narodow, [...].
PotMow, 1792, 3.

Powtérzeniem nawigzujacym jest niekiedy zaimek drugiej osoby wy:

A daigc to naychwalebnieyfze o Was zdanie kto nie iezeli poczciwy Wafz Potomek, |[...],
zazdrosci¢ Wam nie bedzie, ze fie w Wafzym nieurodzit (sic!) wieku.

Lecz iezeli nieftety, przeciwnie fig [tanie, Yezeli Narod na fwym oczekiwaniu, zawie-
dziony przez Was bedzie, Przebog! iak okropna i haniebna przyfztos¢ Was czeka. Glos-
Stan, 1788, 3.

Zjawisko rekurencji leksykalnej dotyczy takze czasownikow:

Uczynit on, co na ow czas ludzka rostropnos¢ [sic!] czynic radzita, i czego wyciggatly
okolicznosci. Ale coz? Niemogt nic ucgynié, co radzilo, oglgdanie fi¢ na przy/zlosc.
PamWiek, 1783, t. 2, cz. 9, 238.

Mimo niedoftatku swiatla, [...] widziemy iednak dotqd fioigcq potege Turkow, [...]. Wi-
dziemy iednak w tym wieku, ze Turcy vz fig ftaig ofiarg ambicyi chciwych sgsiadow; [...].
Widziemy w krotkim Regeftrze Swietnych i trwalych mocarstw, ze iezli w dawnych
wiekach Narody wolne predszym wzroftem chlubié fie mogly, w krotce samowladnym
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poddane panom, [...], do dluzszey trwalosci nabieraly Prawo. MorskMysl, 1792,
13-14.

O sile kohezyjnej powtorzen stanowi tez ich otoczenie stowne. Stad wynikaja pewne
subkategorie powtdrzen.

Rekurenty leksykalne wystepuja dos¢ czgsto we fragmentach stanowigcych ciagi
wyliczeniowe?, przy liczebnikach porzadkowych:

[Dekreta lub Konlftytucye — dop. G. M.] moglyby razem ftanowi¢ prawo dziedzictwa
dla Zakonu Maltanfkiego, przeciwko ktoremu [q te zadney kweftyi y waqtpliwosci nie
podlegle prawdy.

Pierwsza prawda: kto nie ieft przez naturalng fukceffyqg w Polfzcze Dobr Ziemfkich
dziedzicem, inaczey bydz zadng miarg nie moze, |[...J].

Druga bez kweftyi prawda iz Rzplta rownie iak inne Narody, na fundamencie
Statyftyczney racyi, dziedzicow Dobr fwoich mie¢ chee [...]. [...].

Trzecia nie watpliwa prawda: ze Zakon Maltan/ki ieft obcg potencyq [...]. ReflKaw,
1774, 2.

Kolejna subkategorie powtorzen catkowitych stanowia rekurenty leksykalne rozwiniete
przydawkami, np.

Stuzycie na honor, niech Wam ten przewodniczy. Honor Zolnierza Polfkiego jeft rze-
czq bardzo wysokg, [...]. OdezwKrol, 1792, 2.

Silnym $rodkiem wigzi jest konstrukcja, w ktorej rekurent wigze si¢ z przydawka
synonimiczng w stosunku do przydawki wyrazu powtarzanego, np.

Prawo dziedzictwa Malty, calq Familiq oddala wieczyscie od fortuny, czyniqc iey dzie-
dzicami tez Malte.

[...]. [...]. Prawo dziedzictwa Zakonu Maltanfkiego gdy calq familiq ogotocic z fortu-
ny ufituie, nie mogloby bydz tylko wyrazng Domu Xiecia Oftrogfkiego karq. ReflKaw,
ok. 1774, 2.

Powtdrzenie jest rowniez rozwinigte wyrazeniem metatekstowym, np.

Za Zygmunta 1. naylepszego y naywalecznieyszego Pana od roku 1507. do roku 1536,
dziewietnascie Seymow zupelnych y przez wiekszos¢ glosow doszlych rachuie sie. Na
Seymie iednak roku wzwy? pomienionego 1536, [...], pierwszy raz upory mnieyszey
liczby Postow przewyzszyly, [...]. PoptZbior, 1774, 242.

Do mechanizmoéw spdjnosciowych naleza powtérzenia zmodyfikowane w stosunku
do wyrazéw 1 wyrazen uzytych poprzednio. Sg wsrdd nich powtdrzenia czeSciowe (nie-
zupelne), czyli sygnaly kohezji z opuszczonym elementem jezykowym w poroéwnaniu
Z wyrazeniem powtarzanym, np.

Przeto Reprezentanci Narodu, [...], moc fobie powierzong do czafu podtug woli fwoiey
bezprawnie przediuzyli, |[...].

Czul iednak Narod dobrze iak Reprezentanci nad moc Jobie dang czynigcy, mogq bydz
niebefpieczni dla tych, ktorych reprezentuiq, [...]. PotGen, 1792, 4.

2 M. Grochowski, Wprowadzenie do opisu wyliczenia jako zasady budowy tekstu, ,,Pamigtnik Literacki” nr 69,

z.3,1978,s. 131-147.
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Drugi stopien modyfikacji reprezentujg sktadniki przechodzgce do innej cze$ci mowy
niz ta, ktorg jest wyrazenie uzyte w uprzednim konteks$cie (mieszczace si¢ tu zjawisko
nominalizacji substantywnej opisuj¢ doktadniej w innym miejscu), a wiec wyktadniki
spojnosci oparte na zjawisku rekurencji czgsciowe;j?!, np.

Chlubit fi¢ Polak wolnoscig ambicyi do Berta, [...]. Chlubnym byto Prawem Polaka
naleze¢ do wybioru Ofoby Berlo z woli jego biorgcey: [...]. OdezwWil, 1792, 3.

Omawiane zjawisko jest obserwowane takze na styku akapitow, np.
[...], w takiey pofiaci rzeczy byly przy zaczeciu Sefyi Seymowey.

Zaczela fie od czytania baiecznych i umysinie przygotowanych doniefien niektorych
nafzych przy zagranicznych Dworach Minifiréw, [...J]. PotGen, 1782, 5.

Role kohezyjna petnia takze powtorzenia synonimiczne?®?). Nie nalezg one do najcze-
$ciej stosowanych $rodkow spojnosciowych w publicystyce oswieceniowej. Niemniej
relacja implikacji dwustronnej? jest obecna w omawianych tekstach. Wymieniony wyzej
zabieg tekstowy czesto wykorzystuje zasade substytucji kontekstowej. Jest obserwowany
w takich oto przyktadach:

W tym byly ftanie Rzeczy Polfkie, kiedy Deklaracya Krola Jmci Prufkiego przerazita
trwoggq umy/lty Polakow. Powody wkroczenia Woyfk Prufkich w Kraie Rzeczypospolitey
Delklaracyq wyiasnione, niemogly nayokropnieyszych niewzbudzi¢ podeyrzen w profio
zawyfze i myslgcych i czynigcych Polakach. Krol Jmé Prufki przerazony niby rozkrze-
wiaigcq sie w Polszcze Demokratow Sektq [...], rozumial by¢ potrzebg kazac wnisé
Woyfka swoiego. ProtestSkonf, 1793, 2.

[...]. Chcielismy Rzqdu poprawic, y trybem ftarych Rzeczypofpolitych dalismy Sena-
towi wladzq radzenia o Panfiwie wefpol z Krolem; [...]. Ale gdy ftarfi Bracia, przy
boku Panfkim zafiad|zy: ubozfzych [zarq Szlachtq (od fukien [zarych w iakich na on
czas wfzyfcy niemal chodzili) przez wzgarde nazywali, y w purpure przybraw/zy [ie,
niedoftgpnemi fig, [afiadom fwoim ftali: [...]. RozmMat, 1761, t. 2, 244.

Silnymi spajaczami tekstu sg powtdrzenia o roznym charakterze powierzchniowym
wzmocnione zaimkiem wskazujacym, np. ten. Takie konstrukcje — tzw. grupy zaimkowe?*
—naleza do wyktadnikéw kohezji leksykalnej o bardzo wysokiej frekwencji w publicy-
styce o$wieceniowej. W grupach tych zaimek jest identyfikatorem podstawy nawigzania,
w wielu przypadkach stanowi substytut przydawek otaczajacych centrum antecedensa.
Powtarzany wyraz cz¢sto zmienia postaé fleksyjng i pozycje sktadniowa, np.

Y iesli bez Monarchij mozna fi¢ bylto obeys¢ w wieku nieco ciemnym, wigcey daleko
mozna w wieku dzis nieco oswiecenfzym, i wtedy kiedy i rozum i Europa z onym dopiero
do wolnosci wzdychaiq. Trzebaz tg wolnos¢ tylko urzqdzic dobrze, [...]. UwagObyw, 1.

2l R.-A. de Beaugrande, W. Dressler, dz. cyt., s. 73, 84-85.

22 R.-A. de Beaugrande, W. Dressler, dz. cyt., s. 87; A. Wilkon, dz. cyt., s. 80.

3 M. Grochowski, Zarys leksykologii i leksykografii. Zagadnienia synchroniczne, Torun 1982, s. 72; P. Zmigrodz-
ki, Wprowadzenie do leksykografii polskiej, Katowice 2003, s. 174—175; zob. takze J. D. Apresjan, Semantyka
leksykalna. Synonimiczne srodki jezyka, przet. Z. Koztowska, A. Markowski, drugie wydanie polskie przygoto-
waly Z. Koztowska, E. Janus, Wroctaw 2000, s. 211.

2 S. Gajda, dz. cyt., s. 133.
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Grupa zaimkowa przejawia wyjatkowa site kohezyjna w sasiadujacych zdaniach, gdy
antecedens przyjmuje pozycje finalng w jednej jednostce zdaniowej, a postcedens pozycje
inicjalng w nastepnej. Takie ogniska kohezji spotykamy wewnatrz akapitu, jak i na styku
dwoch akapitow, np.

Jestesmy, Przeswietny Stanie, wraz z pozostatemi w domach w rownosci Bracia,
i wipol — Obywatele, a zatym [podziewam [ig, ze nikogo zaftanawiaé niebedzie, gdy
mowie za doktadng, i kazdemu potrzebng [prawiedliwoscig.

Taz fprawiedliwos¢ wymaga pamieci, [...]. HulGlos, 1786, 2.

Obserwujemy tu wyraznie zjawisko ,,przeciggania” kohezji na nastepng jednostke
zdaniowa.

W strukturze powierzchniowej tekstu wigz (o charakterze synonimicznym) jest zapewnio-
na takze przez substytut anaforyczny z identyfikatorem zaimkowym i quasi-anaforg®, np.
[...] y rzadko fi¢ nawet in abfolutis trafi, aby Oycowfcy Miniftry z Synowfkq zgodzili [i¢
inklinacyq, [q na to przyktady tysigcami, interim ieden fufficiat Jerzego Offolinfkiego.

Ten wielki Kanclerz, nietylko [sic!] Polfki, ale y Europy, catey oraculum, u Wtadyflawa
V. [...] bedqc, [...] Kazimierzowi Krolowi do Elekcyi na Tron Polfki pomogt, [...].
RadzKwest 1743, 52-53.

Relacje kohezyjne sa czgsto wyrazane w tekstach publicystyki politycznej za pomocg
zdan i ciggow zdaniowych o identycznej lub bardzo podobnej budowie, czyli za pomocg
paraleli sktadniowych?®. Symetrie sktadniowe podkreslajg zwigzki formalno-tresciowe
w XVIlI-wiecznych tekstach publicystycznych. Stad paralelizm syntaktyczny jest w nich
istotnym mechanizmem spojnosciowym. Silng wi¢z zapewnia przede wszystkim skrajny
paralelizm: sktadniowy i leksykalny, np.

Niechay Stan Rycerfki zwazy, y wlafne o tym Prawa, y Panfiw wolnosciq zafzczyconych
zwyczaie. Obmysliwfzy Seymow dochodzenie, Niechay Stan Rycerfki zwazy iefzcze, iak
wielkiey bedzie konfekwencyi Senatorfka godnos¢. ZamMowlnter, 1763, 3.

Symetrie skladniowe o identycznym sktadzie leksykalnym petnia funkcje spajajaca
szczegodlnie wtedy, gdy sa uzyte w zdaniach rozpoczynajacych kolejne akapity tekstu, np.

Zafmucacie mig, Kochani Synowie, day BOZE, aby plonnie rozfianemi wiefciami,
o knuigcey fie Konfederacyi. [...]. [...]. [...]. [..]. [...]. [...].

Patrzcie na dal, Kochani Synowie, a wyftawcie mysli wajzey, okropny y [trafzny obraz,
[] L] [ [

Jezeliby Kochani Synowie, glos y placz moy Macierzynfki, byl w ufzach, y w fercu
wafzym, bezfkuteczny, to niech przynaymniey, przerazi was, [...]. ListOjcz, 1763, 1-2.

% Z.Topolinska, Anafora — wtérny system odniesienia w tekscie, [w:] Gramatyka wspélczesnego jezyka polskiego.

Sktadnia, Z. Topolinska (red.), Warszawa 1984, s. 329.

W. U. Dressler, Semiotische Parameter einer textlinguistischen Natiirlichkeitstheorie, Wien 1989, s. 19-21;
C. G. Chambers, R. Smyth, Structural Parallelism and Discourse Coherence: A Test of Centering Theory,
,Journal of Memory and Language” 39, 1998, s. 593—608; M. R. Mayenowa, Paralelelizm formalny, [w:] Maye-
nowa M. R., Poetyka teoretyczna. Zagadnienia jezyka, wyd. 111 popr. i uzup., Wroctaw 2000 (1974, 1979),
s. 183-188; A. Wilkon, dz. cyt., s. 72.
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Czesto o wartosci kohezyjnej tego typu powtorzen kilkusktadnikowych decyduje nie
tylko ten sam lub zblizony zasob leksykalny, ale i inicjalnie zlokalizowane sygnaty nastep-
stwa. ROwniez wowczas sita spajania zalezy od umiejscowienia elementow powtarzanych,
mianowicie na poczatku kolejnych akapitow, np.

Nayprzod takowe [kiadowe Bataliony, w czafach Woyny, lub innych zdarzeniach
ubytku Zotnierza, dodawatyby Regimentom refpective fwoim, ludzi iuz gotowych [...].
Powtore 7 takowych Batalionow dodawane bydz mogly, affyftencye roznym w Kraiu
Juryzdykcyom, [...].

Potrzecie w takowych fkladowych Batalionach, otworzylyby [ie mieyfca Inwalidowe,
dla podefzlych wiekiem Officerow; OginGtos, 1792, 5.

Jeden z cze$ciej stosowanych zabiegow z obszernego zbioru paraleli formalnych polega
na uzyciu imperatywu?’ w pozycji inicjalnej kolejnych jednostek zdaniowych poprzedzo-
nych zwrotem adresatywnym. Paralela moze by¢ zlokalizowana w znacznym oddaleniu
od struktury matrycowej. Tego typu konstrukcja spojnosciowa stanowi znaczace ognisko
kohezji w przestrzeni tekstu, np.

Przezacny Duchowny Stanie! — przodkuigc nam w Religii, przodkuy nam
i w Obywatelftwie. — Zrzecz fig dobrowolnie tego w potrzebie dla Narodu, czym was
Narod w dobrych fwoich czafiech ubogacit. [...]. [...]. [...].

Stanie Rycerfki! — Ty twierdzo nafzey wolnosci! — Opoko Narodu! — Rad? fam o fobie
poki ieft czas. MyslPatr, 1788, 129—-130.

Silna wi¢z spdjnosciowa jest zapewniona wowczas, gdy kolejne jednostki zdaniowe
ciggu wyliczeniowego rozpoczyna bezokolicznik?®. Analogia dotyczy rowniez kolejnych
pozycji sktadniowych: dopetnienia biernikowego i rozwijajacych go przydawek, np.

Zeby kto waznie ufundowat Prawo Majoratu dla naturalnych po fobie dziedzicow powi-
nien podtug przyktadow w Konftytucyach wyrazonych ten zachowac [pofob. Otrzymaé

pozwolenie od Rzpltey wyraznie na Majorat. Opifaé [padki fortuny na Sukcefforow.
Uprofi¢ approbate opifu. RefilKaw, 1774, 2.

Kolejna subgrupe paraleli sktadniowych stanowia symetrie syntaktyczne w ciggach
wyliczeniowych z sygnatami nastepstwa, np. pierwszy, drugi. Struktura powtarzana moze
przybraé posta¢: nomina actionis + dopetniacz, np.

Majorat czyli Ordynacya Xcia Oftrogfkiego trzy pryncypalne punkta zawiera w fobie.
Pierw(zy: rozporzqdzenie Sukceffyi na wltafnych krewnych. Drugi: oddalenie dalfzych
krewnych a ufianowienie dziedzicami Kawalerow Maltanfkich. Trzeci: wyznaczenie
dla Rzeczy Pofpolitey [zesciufet ludzi. RefKaw, 1774, 1.

Czesto tego typu konstrukcje spojnosciowe sg wzmocnione powtdrzeniami leksykalny-
mi. Kohezj¢ buduje woéwczas np. paralelizm konstrukceji z operatorem uporzadkowania,
rekurentem i zdaniem podrzednym:

27

M. Cybulski, Polskie formy rozkazu i zakazu do potowy XVIII wieku, [w:] Regulacyjna funkcja tekstow, K. Mi-
chalewski (red.), £6dz 2000, s. 13; K. Michalewski, Funkcja form czasownikowych w tekstach regulacyjnych,
[w:] Regulacyjna funkcja tekstow, K. Michalewski (red.), £6dz 2000, s. 25-33.

2 K. Michalewski, dz. cyt., s. 25-33.
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Pierwsza pomysinosci przyczyna: e dwie wielkie [gsiedzkie Potencye chcqg Polaka
Krola, [...].

Druga przyczyna: e te dwie tak mgdre Potencye przez punkt wlasnego Honoru nie
mogq promowa¢ tylko godnq y 7 dolng do Korony Ofobe, |[...].

Trzecia przyczyna, ze tak mocne 7 Obydwoch ftron przyfzlego Krola wlparcia, odiely-
by wfzelkie 7 prywatnych racyi malkontentom nadzieie do pogréZek y wewnetrznego
miefzania, iakie cierpiat JAN trzeci, [...]. UwagRefl, 1763, 6-7.

O sile kohezyjnej powtdrzen decyduje nie tylko ich wewngtrzna struktura, otoczenie
leksykalne, ale i — podkreslana tu wielokrotnie — lokalizacja w tekscie. Powtorzenia
gwarantujg wysoki poziom kohezji wtedy, gdy sa uzyte w dtuzszych fragmentach tekstu,
w zdaniach oddzielonych innymi wypowiedzeniami. Czgsto powtdrzenia przenoszone sg
do kolejnych akapitow. Sg ogniskami kohezji na znacznej przestrzeni tekstowej. Budujg
wiec spdjnos¢ w skali makrotekstowej. Postuzmy sie jeszcze jednym przyktadem:

Zaftanowmy fie nad tym: to ieft iezli Przyfiege znamie Religii, a twierdze Cnoty, z mo-
¢y Inftrukcyi wprowadzong od wykonania usuniemy, czyli nie zmiefzamy zapadtego
Prawa: [...].

Oddalenie Przyfiegi, za iednoz rozumieigc, co Prawo haniebne Roku 1775, o Penfyach
nie na zdrade Oyczyzny branych, nie ieftem przekonany, aby proiektowany opis kary na
Penfyonalitow Zagranicznych, [...], byt dla zdraycow iakimkolwiek hamulcem, |[...].
Moim zdaniem niewypada odfuwacé Przyfiege, bo by to nie robilo nam [lawy przed
Narodem y Sgmfiedztwami. ZambZdan, 1790, 2.

Z wyraznym ogniskiem kohezji mamy do czynienia wtedy, gdy pozycja sktadniowa,
np. pozycja orzeczenia i jej kopia, sa zlokalizowane na styku zdan, w pozycji finalnej
jednej jednostki zdaniowej i w pozycji inicjalnej drugiej, np.

Niedoftatek, fakcye, y przedawnosci porodzit. Upodlil wipaniate niegdys dufze. Wyb-
Mysl, 1775, 40.

Powtorzenia operujace na styku dwoch wypowiedzen przechodzg dos¢ czesto do jedne-
go z kolejnych miejsc stycznych. Na nastepnym styku powstaje kolejne ognisko kohezji.
Zjawisko zdublowania lokalizacji wyrazu powtarzanego przyczynia si¢ do podniesienia
stopnia kohezyjnos$ci linearnego ciagu jednostek zdaniowych. Innymi stowy, ognisko
kohezji oparte na wigzi powtorzeniowej na styku wypowiedzen i jego dublet przeniesiony
do kolejnego styku — uktad blizniaczy, podnoszg walor spdjnosciowy tekstu, np.

Przy tem Krol nie maigc nic w mocy iakiez on moze czyni¢ umowy. W umowach
trzeba koniecznie pewnosci, nie maigc pewnosci iakiez czyni¢ umowy? Bez umow
i ftofunkow z innemi Narodami zadnym [pofobem obeys¢ fie nie mozna, [...]. My$lPol,
1789, 208-209.

O spojnosciowej warto§ci powtorzen i wysokim stopniu nasycenia tymi wyktadnikami
kohezji tekstu publicystycznego swiadczy to, ze w krotkim fragmencie tekstu odnajdujemy
nie tylko powtdrzenia jednokrotne, ale i wielokrotne, np. dwukrotne, trzykrotne:

Naypierwey do udzielnosci Narodu w tey materyi odwolano fi¢ pozornie. N.S. jakze to
udzielnosé Narodu rozumiemy! Jakze to po obywatelfku ieft one tlomaczyc! Na czymze
te udzielnos¢ zafadzono? LinPrzym, 1791, 1.
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Rzadka Elekcya, ktoraby nie przyniofta w korzysci tego heroicznego patryotyzmu
ogolocenia Kraiu, znifzczenia ludnosci. [...]. Z pomiedzy tych wolney Elekcyi Krolow
Polfkich, nayznakomitfze Panowanie Stefana Batorego i Jana trzeciego Sobiefkiego,
procz flawy ich ofobiftey, nic przeciez wiecey w korzysci dla nierzqdu nie zoftawito.
Kazda niemal Elekcya iftnym byla targowifkiem Minifteryow, Krzesel, Urzedow
i Dzierzaw naycelniey/zych, [...]. OdezWil, 1792, 3.

Powtorzenia petnig role $rodka spojnosciowego oczywiscie nie tylko w politycznej
publicystyce oswieceniowej. Tego typu wyktadnik kohezji spotykamy w publicystyce
XVIw., np.

Mamy leges po sobie, ktore sq anima et cor reipublicae; [...]. bo gdzie si¢ z leges wy-
kroczy, a my wszyscy bedziem tem obrazeni, nie bacze ku czemuby dobremu to roztar-
gnienie a domowa nieprzyjazn mogta przyjsé, [...]. PodilWyb, 1547, 6,

w publicystyce XVII w., np.

A biorgc naprzod in trutinam pokdj szwedzki, chwyta sie go zaraz primo impetu serce
nasze wszystkich, ktorzy periculo huius belli et incommodis adiaceamus. Zaraz bowiem za
tym pokojem juz ustang wszystkie in viscera Regni incursyje, [...J. DyskPism, 1658, 213,

w publicystyce XIX w., np.

I wobec tej garstki ostatniej — [...] — zjawil si¢ rybak 6w podwodny, lecz jakby umarty!
A niesiony na rekach przez Aniota jasnego = przez Ojczyzne! A Ojczyzna szla do mia-
sta niosqc ciato jego [...]. StowPism, 1846—1848 (1956), 322,

w publicystyce XX w., np.

[...] aparat zwycigzal we wszystkich konfliktach wewnetrznych, a co jakis czas wyplu-
wal niepozgdanych reformatoréw.

Reformatorzy nierzadko zasilali nieliczne i pozbawione sily srodowiska opozycyjne.
Aparat nazywalt ich renegatami. MichPolsk, 1994 (1995), 336,

w publicystyce politycznej XXI w., np.

Byt to rezultat wielkiego, dlugotrwatego nacisku spolecznego, a nie zorganizowanego
oporu zbrojnego. Byl to raczej zbiorowy akt woli spoleczenstwa. JezZWyb, 2004, 1.

Zjawisko powtarzania elementdw jezykowych, ktore wystapity w uprzedniej jednostce
zdaniowej, ma istotne znaczenie dla organizowania tekstow politycznych z okresu oswie-
cenia. Sita kohezyjna tych tekstow zalezy w duzej mierze od struktury powtoérzen — ich
rozciaglosci, a tym samym zasobu leksykalnego, takze lokalizacji i czesto$ci uzycia w da-
nym tek$cie. Szczegdlnie powtorzenia leksykalne wptywaja na spojnos$¢ powierzchniowa
tekstu. Nie mozna wigc uzna¢ elementow powtarzanych za catkowicie redundantne®. Ich

% Nina Leontiewa, ktora dla okreslenia spdjnosci tekstu wykorzystuje nie realny tekst, lecz zapis tego tekstu

w sztucznym jezyku semantycznym, podkresla, ze powtorzenia: ,,gwarantuja spojnosc tekstu od zdania do zda-
nia (w kazdym zdaniu musi by¢ jakas minimalna informacja, ktora byta juz zawarta w jednym z poprzednich
zdan. W ten sposob zostaje wytworzony rodzaj sztafetowego biegu). Wobec tego mowienie o redundancji tekstu
nie jest w petni wlasciwe. Innymi stowy, nie mozna powiedzie¢, ze to a to stowo lub to a to wyrazenie tekstu
jest redundantne. Tekst wymaga powtorzen, naleza one do praw jego budowy. Podkreslamy, Ze te sztucznie
wydzielone elementy informacji sa redundantne tylko z punktu widzenia znaczenia, lecz nie z punktu widzenia
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obecnos$¢ w tekscie — ze wzgledu na warto$¢ spajajaca — jest uzasadniona i wymagana,
zwlaszcza przy niewielkim nasyceniu tekstu innymi srodkami wigzi. Z cata pewnoScia
nie sg wiec naddane kohezyjnie.

Powtdrzenia obejmujg swoim dziataniem nieraz znaczne obszary tekstu. Wigza zdania
sasiednie, jak i1 dystansywne w akapicie, wiaza takze kolejne akapity tekstu. Organizuja
tym samym tekst. Pozwalajg zachowac¢ jego cigglo$¢ i stabilnos¢. Wptywaja na przejrzy-
stos¢ 1 regularnos¢ tekstu. Z drugiej strony zbytnie nagromadzenie powtorzen — przede
wszystkim symetrii sktadniowych — powoduje petryfikacje tekstu. Mozna uznac, ze ele-
menty powtarzane sg fundamentem tekstu, jego ,,szkieletem” w wymiarze kohezyjnym.

Spis Zrodel w ukladzie alfabetycznym ich skrotow

BranZdan — Zdanie Jasnie Wielmoznego Jmci Pana Branickiego Hetmana Wielkiego Koron-
nego in Ordine czytania Traktatow na Sessyi Seymowey dnia 3go Kwietnia Roku 1775.

DyskPism — Dyskurs polityczny przed sejmem wielkim warszawskim, z kim grontowniej zawrzec
pokoj: czy-li z Moskwicinem albo z Szwedem?, [w:] Pisma polityczne z czasow panowania
Jana Kazimierza Wazy 1648—1668. Publicystyka. Eksorbitancje. Projekty. Memorialy, t. 1.
1648-1660, zebr. i oprac. S. Ochmann-Staniszewska, Wroctaw 1989, s. 213-216.

GtosStan — Glos do Stanow Rzeczypospolitey, [b.d.].

HulGtlos — Glos Jasnie Wielmoznego Leona Hulewicza, podstarosty grodzkiego Luckiego Posta
woiewodztwa wolynskiego w izbie poselskiey Dnia 31. Pazdziernika 1780. Roku miany.

JezZWyb — Jan Nowak Jezioranski, Nasz wybor, ,,Tygodnik Powszechny”, nr 18 (2860),
02.05.2004, s. 1, 6.

LinPrzym — Przymowienie si¢ Alexandra Linowskiego, Posta Krakowskiego, Naprzeciw Pro-
Jjektowi J.W. Czerniechowfkiego, na SefJyi Seymowey dnia 7. Liftopada R. 1791.

ListOjcz — List Oyczyzny do synow koronnych o Konfederacyi, 1763.

MichPolsk — A. Michnik, Polskie kredowe kolo, 1994, [w:] tenze Diabel naszego czasu. Pu-
blicystyka z lat 1985—1994, wybor i wstep A. Romanowski, Warszawa 1995, s. 335-351.

MorskMysl — Tadeusz Morski, Tadeusza Morskiego Posta Petnomocnego J.K. Mci i Rzepltey
Do Dworu Hiszpanskiego Mysli O potrzebie i [pofobach przyfpofobienia Miodziezy do fluzby
Dyplomatyczney w Polszcze, Warszawa 1792.

MyslPatr — Mysli Patriotyczno-Polityczne do Stanow Rzeczypospolitey Polskiey, na Seym
1788 Roku zgromadzonych, przez Obywatela o Wolnos¢ i Samowladztwo Rzeczypospolitey
Jwoiey gorliwego spisane. Czes¢ I Roku 1788 (rozdz. 11, Pomnozenie sity Kraiowey, s. 6-37,
rozdz. VII, Seymy, s. 113-131).

Mys1Pol — Mysli Polityczne dla Polski, Warszawa 1789.
OdezwKrol — Odezwa Jego Krolewskiey Mci do woysk Oboyga Narodow, 25 maja 1792.

struktury tekstu: to, co konieczne w tekscie, staje si¢ redundantne w czysto semantycznej reprezentacji tek-
stu”, N. Leontiewa, O pewnych wiasciwosciach spojnego tekstu, [w:] O spojnosci tekstu. Praca zbiorowa,
M. R. Mayenowa (red.), Wroctaw 1971, s. 15.
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OdezwWil — Odezwa Posta Wilenskiego do swoiego Woiewodztwa. Dnia 8. Februarii 1792.
Roku z War[zawy.

OginGtlos — Glos Jasnie Wielmoznego J.P. Oginskiego Hetmana W. Litewfkiego na sessyi
seymowey dnia 13. Stycznia Roku 1792. Miany.

PodlWyb — Rzecz Pana S. Podlodowskiego Lupy ku Krolowi Jmci Zygmuntowi I, i do Panow
Rad Koronnych, imieniem wszystkich postow ziemskich, na sejmie w Piotrkowie r. 1547, [w:]
Wybor mow staropolskich swieckich sejmowych i innych, zebrat A. Matecki, Krakow 1860,
s. 5-9.

PoptZbior — ks. Antoni Poptawski, Zbior niektorych materyi politycznych, Warszawa 1774
(Uwagi polityczne, do Rzqdu Polskiego y iego polityki stosuigce sig,s. 169-271; O zewnetrz-
nym Rzqdzie Rzeczypospolitey, s. 272-314).

PotGen — Stanislaw Szczesny Potocki General Artelleryi Koronney Generalney Konfederacyi
Koronney Mar/zalek, Konfederacya Targowicka 14 maja 1792 r., Targowica.

PotMow — Mowa Jasnie Wielmoznego Stanistawa Szczegsnego Potockiego Generata Artylleryi
Koronney i Generalney Konfederacyi Koronney Marszatka.

ProtestSkonf— Protestacya Skonfederowaney Rzpltey Polfkiey przeciwko gwaltownemu wtar-
gnieniu Woy/k Prufkich w Panstwa teyze Rzeczypofpolitey, 1793.

ProtestSukc — Protestacya przeciw sukcessyi tronu w Polszcze J.W.W. Seweryna Rzewuskiego
Hetmana Polnego Koronnego, y Stanistawa Szczesnego Potockiego [...], 1790.

RadzKwest — Franciszek Radzewski, Kwestye polityczne, oboietne, statum Rzeczypospolitey
Polskiey... examinuigce... Przez Franciszka Poklateckiego elucydowane, Poznan 1743.

ReflKaw — Reflexie na Pismo Kawalerow Maltanskich pod tytutem Deductio Jurium, 1774.

StowPism — Juliusz Stowacki, Pisma polityczne ogloszone w latach 1846—1848, [w:] tenze,
Drziela wszystkie, t. 7, red. J. Kleiner, Wroctaw 1956, s. 307-355.

UwagObyw — Uwagi Jednego bezftronnego Obywatela nad Projektem od Przeswietney De-
putacyi do Formy Rzqdu podanym, [b.d., b.m.].

UwagRefl — Uwaga nad Reflexyg w czasie Interregni podang 1763 tio anno.
WybMysl — Jozef Wybicki, Mysli polityczne o wolnosci cywilney, Poznan 1775.

ZamMowlInter — Mowa W. Imci Pana Andrzeia Zamoy/kiego Woiewody Inowroctawfkiego na
Jenatus Confilium podczas Interregnum dnia 7. Liftopada. Roku 1763. w Warfzawie miana.

ZambZdan — Zdanie Jasnie Wielmoznego Jegomosci Pana Szczepana Zambrzyckiego Stolnika
liwskiego, sedziego warszawskiego posta ziemi nurskiej. Na Seffyi Seymowey in Turno Dnia
23, grudnia 1790 W materyi zqdaney Przyfiegi od Senatorow, [...].
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