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STOSUNKI PANSTWO — KOSCIOL
W CZASACH POSLUGIWANIA BISKUPIEGO
JANA JAROSZEWICZA (1963-1980)°

Biskup Jan wstgpowal na stolec biskupi diecezji kieleckiej w bardzo trud-
nym okresie dla Ko$ciota w PRL!. W jednej z oficjalnych enuncjacji Episko-
pat Polski pisat w 1962 r., Ze narzucona narodowi laicyzacja

jest dziataniem zorganizowanym, zmierzajacym do przyspieszenia procesu ze-
§wiecczenia, [ ...] ruchem politycznym, gdyz objgty jest planowaniem politycz-
nym, kierowany przez instytucje polityczne [MSW i Urzad ds. Wyznan],
a wspierany i egzekwowany $rodkami administracyjnymi. [ ...] Jest ruchem tota-
litarnym, bo dazy do objgcia swym wplywem wszelkich objawow zycia spotecz-
nego, rodzinnego 1 osobistego 1 wylaczenia z nich wszelkich sadéw i ocen
opartych nareligii. Jest ruchem nie pozostawiajacym mozliwoéci wyboru?.

O napigciach, towarzyszacych relacjom Panstwo — Kosciol swiadczyty takze
wypowiedzi EP z 1963 r., kiedy to bp Jan Jaroszewicz miat rozpoczac urzedo-
wanie w Kielcach: ,,W czasie okupacji, a takze w okresie stalinowskim, nie-
mato kaptanow 1 biskupow poszto do wigzien, a nawet na $mier¢ dlatego, ze
stuchali Boga, a nie cheieli wykonywac nieetycznych rozkazéw wiadzy, ktora
chciata uzurpowac sobie prawa Pana Boga. Widzimy, jakie to wszystko nadal
aktualne 1 bliskie, a w pewnym sensie zawsze dzisiejsze” — pisali biskupi
w sierpniu 1963 r. ,,do braci Kaptandéw™?. List ten wywotal nota bene glebo-

* Artykut zostat zamieszony w KPD 4 (2004), s. 364-388.

' Tekst ten stanowi zmieniong wersj¢ fragmentéw mojej pracy pt. Dzieje Koscio-
ta katolickiego w Polsce w latach 1944—1989, Warszawa 2003; por. takze: A. Du-
dek, R. Gryz, Komunisci i Kosciol w Polsce 1945-1989, Krakow 2003; Z. Zielinski,
Koscidl katolicki w Polsce 1944-2002, Radom 2003.

 Listy pasterskie Episkopatu Polski 1945-1974, Paryz 1975, s. 263.

* Listy pasterskie Episkopatu Polski 1945-2000, Marki 2003, cz. 1,s. 327-328.
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ka irytacje w szeregach partyjnych*. W latach 60. whadze komunistyczne pod-
jety walke przede wszystkim z programem Wielkiej Nowenny, ale prowadzity
ja na wielu polach. W latach 70. niektore z tych pdl stracity na aktualnosci
(np. zadania ustanowienia statych diecezji na ziemiach zachodnich 1 péinoc-
nych, co stalo si¢ faktem w 1972 1.). Wigkszo$¢ obszarow konfliktowych po-
zostata jednak aktywna i nie mogto by¢ inaczej. Ko$ciot w Polsce byt
postrzegany jako stata opozycja. Hierarchia dazyta bowiem do zachowania
swobody dziatania i oddziatywania na wiernych, wtadze za$ utrzymywaty sys-
tem nomenklaturowy, wedle ktorego panstwo miato shuzy¢ ateistycznej partii.
Na szczeblu BP KC PZPR koordynowano t¢ walkg w ramach tzw. Komisji
KC ds. Kleru (od kwietnia 1971 r. przemianowanej na Zespo6t ds. Polityki
Wyznaniowej), afiliowanej przy Wydziale Administracyjnym KC PZPR. W pra-
cach Zespotu brali udziat wysocy funkcjonariusze partyjni (do 1970 r. zespo-
tem tym kierowat Zenon Kliszko, nast¢pnie Stanistaw Kania) oraz dyrektorzy
Departamentu IV MSW (od 1962 1.), zajmujacego si¢ inwigilacja ludzi Ko-
$ciota, kierownicy Urzg¢du ds. Wyznan, a takze odpowiedni przedstawiciele
administracji panstwowej (w zaleznosci od podejmowanych tematéw, np. ru-
gowanie religii ze szko6! 1 walka o kontrolg punktow katechetycznych, realizo-
wane przy udziale przedstawicieli ministra o§wiaty). Oto niektore z tych
konfliktéw. Dokonany wybor ma utatwi¢ zrozumienie kontekstu, w jakim bi-
skupi wypelniali swa misj¢ ewangelizacyjna. Nie wyczerpuje on tematu’.
Bardzo waznym i bolesnym dla Ko$ciota polem konfliktu byla kwestia
wznoszenia nowych $wiatyn. W krotkim okresie ,,normalizacji” po 1956 r. udato
si¢ uzyskaé zgode na budowg nowych kosciotdéw, szczeg6lnie w tych dziel-
nicach miejskich, ktére powstaty po 1945 r., np. w ramach realizacji planu
6-letniego. Biskupi korzystali takze z luki prawnej znajdujacej si¢ w dekrecie
z 31 XI1 1956 r. 1 — bez konieczno$ci starania si¢ 0 pozwolenie na erygowanie
parafii proboszczowskiej — instalowali tzw. ,,wikariaty eksponowane”. Tylko
W woj. rzeszowskim w latach 1956—1960 powstato w ten sposob 10 de facto
nowych placowek koscielnych®. Od 1958 r. komuniéci powoli zaczeli sie
wycofywac z podjetych zobowigzan. Procedura uzyskiwania zgody na bu-
dowg §wiatyni obejmowala cztery podstawowe etapy; przejscie jednego nie
gwarantowato ukonczenia calej ,,drogi przez meke”. Dopiero w latach 80.,
gdy Komisja Wspolna zdecydowata o zmianie tych przepisoéw, same wiadze
przyznawaly, ze ustawodawstwo z konca lat 50. bylo nastawione na utrudnia-
nie Ko$ciolowi rozwijania jego zaplecza materialnego, w tym nieruchomosci

* Por. Tajne dokumenty Parnistwo — Kosciol 1960-1980, Londyn 1996, s. 92.

5 Zab. wigcej], poza literatura przywolywana w przypisach: Z. Zielinski, Kosciol
katolicki w Polsce 1944-2002, Radom 2003.

¢ Whnioski Sekretariatu KW PZPR w Rzeszowie, XII 1960 r., AAN, Sekretariat
KCPZPR, sygn. 237/XIV - 178, k. 270.
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(np. plebanii, domu parafialnego). W imig ateizacji spoteczenstwa programo-
wo wstrzymywano wydawanie pozwolen, na 0got pozostawiajac listy z kurii
bez odpowiedzi, a takze skutecznie blokowano realizacjg¢ rozpoczgtych juz in-
westycji (np. $wiatyni w Nowej Hucie). Pewna liberalizacja w tym zakresie
nastapita jedynie na poczatku dekady Edwarda Gierka, kiedy to po masakrze
na Wybrzezu komuni$ci szukali porozumienia z hierarchia ko$cielna, a takze
tuz przed czerwcem 1976 1. z powodu planowanej podwyzki cen na artykuty
pierwszej potrzeby (glownie zywnosci). Najbardziej bodaj znane przyklady
»wojny” o ko§cioty, punkty katechetyczne 1 kaplice rozgrywaly si¢ od lat 60.
przez cata niemal dekadg Gierka, na ziemi przemyskiej’.

W latach 60. nie zezwalano nawet na budowg przydroznych krzyzy, wi-
dzac w tym symbolu chrze$cijanstwa zagrozenie dla ,,neutralnosci” §wiatopo-
gladowej PRL. Na tym tle dochodzito nieraz do ulicznych manifestacji, brutalnie
thumionych przez oddziaty ZOMO. Zjawisko to mozna interpretowac podwoj-
nie. Z jednej strony obrazuje ono szeroki zakres szykan antyreligijnych. Z dru-
giej za$ jest dowodem przywiazania wiermnych do podstawowych wartosci
1 znakow, ktore je symbolizuja. Oto charakterystyczne przyktady zaangazo-
wania wiernych: W czerwcu 1959 r. w Krasniku Fabrycznym milicja zdewa-
stowata krzyz i kapliczke¢ postawiona przez wiernych, w miejscu, na ktorym
miat sta¢ obiecany przez wiadze kosciol. Thum, gestniejacy z godziny na go-
dzine 1 skladajacy sig gléwnie z kobiet, kierowal si¢ w strong siedzib MO 1 wladz
miejskich. W koncu, mimo prosb proboszcza z pobliskiego Krasnika Lubel-
skiego, wierni zaatakowali drzwi komendy. Przeciwko ludnosci skierowano
kompani¢ ZOMO, przybyla tymczasem z Lublina:

Rozpoczela si¢ zawzigta walka — wspominal §wiadek wydarzen — Woda,
patki, gaz, kolby karabindéw z jednej strony, a kutaki i kamienie z drugiej. Ludzie
wyrywali plyty z chodnikéw 1 kamienie z brukowanej szosy. Ulicami szta tyraliera
ormowcow i milicjantow z bagnetami zatknigtymi na karabiny, a inni biegali po
strychach, klatkach schodowych i piwnicach, a nawet po domach i wyciagali
przerazonych, kryjacych sig, a czasem catkiem niewinnych ludzi. Ladowano ich
do czekajacych wozow i wywozono do Krasnika albo do Lublina®.

Zatrzymano w sumie 61 0sob, ponad 20 0sob skazano na kary pozbawienia
wolno$ci do lat 3, posypaly si¢ rowniez grzywny.

W maju 1966 r. wladze w Brzegu (na OpolszczyZnie) zadecydowaly
o przejeciu budynku parafialnego, zamieszkatego przez tamtejszych ksigzy, or-

7 Zob. wigcej, A. Potocki, Powojenny rozwdj duszpasterstwa w Bieszczadach,
Rzym 1976; Tenze, Diecezja przemyska w swe 600-lecie, t. 1, Przemysl 1986, s. 304
inast.; Z. Wojewoda, Zarys historii Kosciola greckokatolickiego, s. 39 1 nast.

8 Cyt. za: A. Dudek, T. Marszalkowski, Walki uliczne w PRL, Krakoéw 1999, s. 95.
Tamze opis calego zdarzenia.
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ganistg i rodziny $wieckie, na potrzeby publicznego oérodka zdrowia. W ciagu
kolejnych dni SB, milicja i aparat administracyjny przygotowaty grunt pod t¢
operacje. Czgs¢ lokatoréw, pod presja, zgodzita sig na opuszczenie mieszkan
(m.in. organista), ksigza jednak — utwierdzani postawa wiernych — odmowili
spelnienia bezprawnego rozkazu. Do staré¢ doszto 26 V 1966 1., kiedy to po
zamknigciu przez wladze cz¢éci ulic prowadzacych do przejmowanego bu-
dynku, wierni uformowali ,,zbiegowisko” liczace blisko 2 tys. ludzi (w tym
50% stanowity kobiety, 40% dzieci, a jedynie 10% doro$li mgzczyzni). Po nie-
udanych probach zepchnigcia ludzi z placu, dowoddca ZOMO ,,zdecydowat
uzy¢ patek gumowych. Poniewaz agresywnos¢ thumu wzrastata 1 jego rozpro-
szenie napotykato na duze trudnosci, zdecydowat si¢ z kolei uzy¢ srodkow
chemicznych”. Poskutkowato to na krotko. Thum bowiem zbieral si¢ w innych
czgéciach miasta, skad ponownie przepgdzano go réwnie brutalnie. W tym
samym czasie, ostonigty przez ZOMO budynek byl przejmowany przez wta-
dze miejskie: ,,Poniewaz drzwi do plebanii i budynku zajmowanego przez ksig-
zy byly zamknigte, §lusarz z ekipy eksmisyjnej dokonal ich otwarcia”.
Wykwaterowanie ksi¢zy zakonczono po dwoch godzinach, thum ostatecznie
spacyfikowano po wieczornych nabozenstwach. Zaaresztowano kilkudziesig-
ciu manifestantow, ktérych sprawy skierowano do kolegiéw (w 20 przypad-
kach orzeczono kary finansowe z mozliwo$cia zamiany na areszt zastgpczy
do 60 dni)’. Wydarzenia w Krasniku i w Brzegu powtorzyty sig takze w Zielo-
nej Gorze, gdzie w maju 1960 1. w obronie Domu Katolickiego, wykorzysty-
wanego przez parafi¢ §w. Jadwigi do pracy wychowawczej 1 charytatywnej,
wystapito kilka tysigey zielonogérzan. Wiadze podjgly bowiem probe przejgcia
Domu Katolickiego. Demonstracja zostata brutalnie rozpgdzona przez oddzia-
ty ZOMO". Zgodnie z przepisami administracja uznawata za nielegalne row-
niez organizowanie komitetow budowy $wiatyni, ktore np. w diecezji przemyskiej
przeradzaty si¢ w Rady Parafialne, czy tez prowadzenie zbiorki pieni¢znej na
ten cel. Sprawy kierowano wowczas do kolegiow, ktore wymierzaty (rzadko)
kary pozbawienia wolnos$ci badz (czg¢$ciej) drastyczne kary pieni¢zne:

W czasie od 1 VIIdo 31 XII 1958 r. ukarano szesciu ksi¢zy i jedna zakonnice
taczng grzywna w wysokosci 7800 zt. W nastgpnym potroczu — wyliczano w Wy-
dziale ds. Wyznan w Katowicach — 1 I — 30 VI 1959 r. ukarano czterech ksigzy
taczna grzywna 3900 zt. Od 1 VII 1959 1. do 29 11 1960 r. ukarano o$miu ksi¢zy,
jedng zakonnicg 1 jedenascie osob aktywu swieckiego taczna grzywna 30 825 zt.
Postegp jest wige bardzo widoczny!!.

? Opis wydarzen i kolejne dokumenty w sprawie, zob. Obchody milenijne 1966
roku w swietle dokumentow, s. 331 1 nast.

1 Wystawa IPN, Zielona Géra 1960; zob. www. ipn.gov.pl.

1 Cyt. za: M. Mikolajezyk, Wiadza ludowa a diecezja czestochowska,s. 78.
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W nastgpnym roku, oprocz tradycyjnych kar (jednorazowo, $rednio 1 068 z1),
ktére nakladano tak na ksigzy, jak i na przedstawicieli laikatu, orzeczono prze-
padek zebranych ofiar na sume taczna 541 741 z12,

Poczawszy od 1958 1., kolejne rozporzadzenia i ok6lniki (w tym Minister-
stwa Finansow) naktadaty na Ko$ciot 1 zgromadzenia zakonne obciazenia po-
datkowe. Najbardziej dotkliwe okazalo sig jednak rozporzadzenie z 20 11 1962 r.
zobowiazujace jednostki koscielne do prowadzenia ksiag inwentarzowych:

Spisowi maja wigc podlegac: kielichy, monstrancje, puszki, obrazy, krzyze,
figury, szaty liturgiczne, meble koscielne i inne przedmioty stuzace kultowi. Wia-
dze zastrzegaja sobie prawo kontrolowania tych przedmiotow, tzn. daza do wej-
$cia z czynnoscig urzedowa do §wiatyn i kontrolowania rzeczy poswigconych
shizbie Bozej

— pisali biskupi w specjalnym komunikacie'®. Powodem — jak pisal Antoni
Dudek — pojawienia si¢ tego aktu prawnego byta chec¢ usprawnienia egzekucji
powstatych zaleglosci. Decyzja Episkopatu Polski kaptanom zakazano prowa-
dzenia wspomnianych ksiag, w ktérych miata by¢ odnotowana catosé mienia
koécielnego (opodatkowaniu podlegata tylko ta cze§¢ dochodow, ktora nie byta
przeznaczona na cele kultu, ale zdaniem Episkopatu Polski tylko taka byta
w ogoble w gestii koscielnej, a zatem 1 podatek, 1 ksigga byly niepotrzebne).
Proboszczowie w zdecydowanej wickszosci (np. w woj. krakowskim na 576
parafii ksiggi zatozono w 38) postuchali biskupéw. W efekcie, wladze grozity
przejeciem nieruchomosci ko$cielnych w ramach kontrybucji za zalegto$ci
podatkowe, naktadaty grzywny i naliczaty podatki wedtug wlasnego uznania.
Wobec niewyplacalnosci Ko$ciota zaleglosci rosty, a egzekucja malata.
Stawialto to pod znakiem zapytania sens prowadzenia restrykcyjnej polityki
podatkowej przez panstwo. Problem ten, ku obopoélnej korzysci, czgsciowo
rozwiazano dopiero w poczatku lat 70., kiedy to wladze umorzyty naroste dhu-
gi. Strukturalnie kwestii nie rozwiazano i jak miecz karzacy, grozba zapasci
finansowej wisiata nad glowami proboszczé6w'.

W 1959 r. po raz pierwszy wladze zastosowaly kolejna szykane: pobor do
wojska alumnow pierwszego roku Wyzszych Seminariéw Duchownych (WSD).
W latach 60. poborem obejmowano takze roczniki pézniejsze, tzn. drugi i trze-
ci rok studiow. Szykana ta omingta jedynie diecezj¢ lubelska, gdyz tamtejsi
klerycy studiowali na Wydziale Teologicznym afiliowanym przy KUL.

12 AAN, BPKCPZPR, sygn. 237 - V/2715,k. 209-210.

13 Komunikat KEP z 12 IX 1967 r., mps, ASEP.

14 Por. A. Dudek, Panstwo i Kosciét w Polsce 1945—1970, Krakow 1995, s. 143,
158 1 nast.; por. W cieniu Prymasa Tysigclecia. Z Romualdem Kukotowiczem rozma-
wia Piotr Baczek, Warszawa 2001, s. 118; Komunikat KEP z 12 IX 1967 r., mps, ASEP.
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Uniwersytet za§, w odréznieniu od WSD, posiadal akceptowany przez
panstwo status wyzszej uczelni. Na mocy porozumienia z 14 IV 1950 1. —
mimo iz WSD nie byly uznane za uczelnie wyzsze — wladze zobowiazaty si¢
nie korzysta¢ z ,,ustawy o powszechnym obowiazku wojskowym”z 30 1 1950 1.
Spor o uznanie WSD za wyzsze uczelnie, co skutkowatoby odroczeniem
odbywania dwuletniej zasadniczej stuzby wojskowej przez poborowych z ko-
lejnych rocznikow, obejmowat kilka kwestii. Po pierwsze, wladze panstwowe
domagaty si¢ prawa kontroli WSD przez Ministerstwo O$wiaty i podlegte mu
kuratoria. W pismach Urz¢du ds. Wyznan stwierdzano ,,nie zadawalajaca
atmosfere wychowawcza” w WSD — co byto oczywiste wobec r6znic zacho-
dzacych migdzy wychowaniem chrze$cijanskim i marksistowskim, obowig-
zujacym de facto w zyciu publicznym. Episkopat nie godzit si¢ na naruszenie
autonomii wychowawczej na terenie WSD. Po drugie, pob6r alumnéw do
wojska ulatwial penetracj¢ agenturalna w tym Srodowisku. Przez dwa lata
klerycy pozostawali pod stata kontrola stuzb wojskowych 1 SB. Jednych sta-
rano si¢ zniech¢ci¢ do kontynuowania swego powotania, innych poddawano
indoktrynacji w celu pozyskania tajnych wspotpracownikow (TW). Po trze-
cie, jak przyznawano w pismach Urzedu, za pomoca poboru do wojska stara-
no si¢ stymulowaé zachowania biskupéw ordynariuszy. A zatem, ,,wladze
wojskowe zaczely weielac klerykéw do wojska, obejmujac poborem alumnow
z WSD podleglych biskupom i przetozonym zakonnym, ktorych dziatalno$é byta
skierowana przeciwko wladzom PRL” — jak cynicznie przyznawano w kore-
spondencji wewngetrznej'®. Ocena dziatalnoéci biskupa zalezata — rzecz jasna
—od Urzedu ds. Wyznan. Przy czym, w latach 60. spis poborowych alumnéw
przedstawiano biskupom wiosna kazdego roku, a jesienia (w koncu pazdzier-
nika, a wigc kilka tygodni po rozpoczeciu studidéw w seminarium) nastgpowa-
o ich wcielenie do wojska. Czas od wiosny do jesieni stuzy¢ mial biskupom
i przetozonym zakonnym, wedle koncepcji wiadz, na sktadanie odwotan:
,Pozwolito to U[rzedowi] ds. W[yznan| na wykorzystywanie czasu mi¢dzy
poborem a wcielaniem na rozmowy z biskupem czy prowincjatem’'’. Dro-
biazgowo notowano, ktory z biskupoéw decydowat sig na ten krok — poczy-
tywano to za gest idacy w kierunku dialogu z wladza. Rozpatrywaniem odwo-
fan zajmowal si¢ bowiem Urzad ds. Wyznan, wedle czytelnej zasady ,,co$
za co$”. Gdy w 1969 r. wladze wojskowe zarzucily t¢ praktyke i pobor

5 Wigcej o roli GZP WP w walce z Ko$ciotem na tym odcinku, zob. L. Kowalski,
General ze skazq. Biografia wojskowa gen. armii Wojciecha Jaruzelskiego, Warszawa
2001, s. 242 i nast.

16 Cala teczka: ,,Pobor alumnoéw 1966-1980”, AAN, Urzad ds. Wyznaf, sygn.
125/597,k. 11 nast.

17 Tamze, k. 5.
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wraz z wcielaniem do zasadniczej stuzby wojskowej odbywat si¢ w ciagu
dwoch, trzech tygodni pazdziernika, urzednik pisal: ,,utrudnia to w znacz-
nym stopniu mozliwo$¢ politycznego wykorzystania ewentualnej interwencji
biskupow, prowincjatow i rektorow WSD i komplikuje wycofanie czgsci
kart wceielenia™®. Wydaje sig”, ze wigkszo$¢ ordynariuszy decydowata sig —
w imi¢ ratowania swoich podopiecznych — na wprowadzanie swoistej auto-
cenzury przy publicznym omawianiu polityki wyznaniowej panstwa prowa-
dzonej przez centralne 1 lokalne wladze. Wystapienia biskupow, ktorzy byli
stale inwigilowani, z kolei stanowity dla Urzedu podstawowy punkt odniesie-
nia do oceny ich dziatalnosci. Wybiegi te nie uszlty uwagi informatoréw, anali-
zujacych postawy poszczegolnych biskupow w 1959 r.: ,,0ddzielny problem
stanowi Kominek, ktory w wystapieniach na zewnatrz stara si¢ nie zadraz-
nia¢ stosunkow z panstwem, lecz za to na naradach wewngtrznych wystegpuje
wrogo. Jest on gléwnym rzecznikiem szerokiej penetracji Kosciota w zycie
publiczne i spoteczne poprzez aktywizacje katolikow §wieckich™?°. | Problem
Kominka” zostal rozwiazany w ten sposob, ze co najmniej od czasu wydania
listu biskupoéw polskich do biskupoéw niemieckich w listopadzie 1965 r., z ar-
chidiecezji wroctawskiej tradycyjnie zabierano wigcej klerykow niz z pozosta-
tych obszarow Polski. Ponadto zdarzato sig, ze bp Kominek nie otrzymywat
paszportu np. jesienia 1960 r. przed IT sesja Soboru Watykanskiego?!. Co roku
Urzad ds. Wyznan przedstawial ,,preliminarz” poborowy podzielony na diece-
zje 1 opatrzony nastgpujacym komentarzem: ,,z uwagi na wroga postawe wo-
bec PRL, powotywaé wszystkich alumnéw ur.Jodzonych: data rocznika],
a uznanych za zdolnych do stuzby wojskowej”’; tu nast¢gpowata lista wybra-
nych diecezji.

Po raz pierwszy w 1959 r. wcielono do wojska 41 alumnow z diecezji
kieleckiej, co stanowito element 6wczesnej walki wladz z bpem Czestawem
Kaczmarkiem. Pretekstem do podjgcia batalii o usunigcie ordynariusza diece-
zjii skierowanie go ,,na dtuzsze leczenie” lub do Rzymu stato si¢ kazanie hie-
rarchy, w ktorym podniost kwestig represji Kosciota w Chinskiej Republice
Ludowej. Wtadze liczyly na to, Ze biskup ustapi z zajmowanego stanowiska:
»Niebo zaufalo wam, totez potrafi te krzywdg Kos$ciota ito niewatpliwe
zto zamieni¢ na dobro, jesli tylko wy tam w wojsku bedziecie sig sprawowali
w spos6b godny Chrystusowej Ewangelii” — zegnal klerykow Ordynariusz

¥ Tamze, k. 31-32.

19 Swiadcza o tym zestawienia list klerykow powotanych i weielonych do zasad-
niczej stuzby. Por. tamze, k. 1.

* Notatka informacyjna o niektoérych problemach z dziedziny stosunkéw mig-
dzy panstwem a Kosciolem, 25 IV 1959 r. AAN, BP KC PZPR, sygn. 237-V/2715, k. 130.

2 Tajne dokumenty Panstwo — Kosciol 1960-1980, dz. cyt., s. 94.
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Kielecki®. W odwecie, komuni$ci w 1960 1. przeprowadzili rozmowy kon-
trolne z proboszczami diecezji, probujac wymusi¢ oddolne zadanie usunigcia
hierarchy?. Dzielenie duchowienstwa na wiernych Ordynariuszowi i lojalnych
wobec wiladz panstwowych bylo stalym elementem polityki wyznaniowej
panstwa?!.

Niewatpliwie, cz¢$¢ ze wspomnianych represji byta niezalezna od posta-
wy biskupow, inne za$, jak cho¢by wspomniany pobor alumnéw do wojska,
zalezat od oceny biskupa jednostronnie dokonanej przez U ds W. W latach 60.
170. do najczgéciej dotknigtych represja nalezaly metropolie: krakowska
(abp Karol Wojtyta), warszawsko-gnieznienska (Prymas Polski), poznanska
(abp Antoni Baraniak) oraz diecezja przemyska (bp I. Tokarczuk) i sando-
mierska (bp Piotr Gotebiowski)®. Na przetomie lat 60. i 70. na plan pierwszy
w rankingu najsurowiej traktowanych diecezji wysungta si¢ przemyska.
W 1966 r. najwigcej — bo 29 — poborowych wcielono z WSD we Wrocta-
wiu*. Jak si¢ wydaje, byla to jedna ze swoistych odpowiedzi wiladz panstwo-
wych na orgdzie biskupow polskich do biskupéw niemieckich, ktérego
pierwotnym autorem i inicjatorem byt abp Bolestaw Kominek z Wroctawia.
Niekiedy, jak w 1970 1., pisano wprost, by powotaé wszystkich alumnow pierw-
szego rokuz WSD w Lomzy, ,,z uwagi na niewlasciwe wystapienia publiczne
bpa [Mikotaja] Sasinowskiego”. I odwrotnie, ,,z WSD w Olsztynie zwolni¢,
z uwagi na umiarkowany kurs biskupa [J6zefa Drzazgi] wobec wladz pan-
stwowych”?’. W zasadzie nie pobierano alumnéw z diecezji t6dzkiej, ktora do

22 O sporze wokot bpa Cz. Kaczmarka piszg wyzej. Cyt. za: R. Gryz, Sprawy
biskupa kieleckiego Czestawa Kaczmarka ciqg dalszy (1957-1963). Zarys pro-
blematyki, w: Spoleczenstwo. Panstwo. Kosciol 1945-2000, red. A. Kawecki,
K. Kowalczyk, A. Kubaj, Szczecin 2000, s. 44.

2 Por. Tajne dokumenty Panstwo — Kosciol 1960-1980, dz. cyt., s. 47.

% Por. A. Dudek, Slady PeeReLu. Ludzie, wydarzenia, mechanizmy, Krakow
2001,s. 41-47.

¥ Ten ostatni przypadek jest o tyle cickawy, ze ordynariuszem diecezji byt do
1967 r. bp Jan Lorek, ktory juz w latach 40. budzit wyjatkowa nieche¢ wladz komuni-
stycznych; jego sufraganem zostat w 1957 r. bp Piotr Golgbiowski. On tez de facto
prowadzil rozmowy z wladzami. W maju 1957 r. kardynal Wyszyfiski skutecznie, cho¢
dhugo, przekonywat Stolicg Apostolska, by zezwolita na nominacjg ks. Golgbiowskie-
go na sufragana diecezji; nazwisko nominata wywotywato niepokdj w Sekretariacie
Stanu z racji jego ,,listu do ks. [Jana] Czuja z gratulacjami”. W 1967 r. wladze panistwowe
za$ nie zgodzily si¢ na mianowanie tegoz sufragana sandomierskiego ordynariuszem
diecezji. Po dlugich targach zostat wigc w lutym 1968 r. mianowany administratorem
apostolskim diecezji sandomierskiej. Por. P. Raina, Kardynal Wyszyrski, cz. 3, Warsza-
wa 1994, s. 60; P. Nitecki, Biskupi Kosciola w Polsce. Stownik biograficzny, s. 69.

%6 Por. AAN, Urzad ds. Wyznan, sygn. 125/597,k. 1.

¥ Tamze, k. 32.



Stosunki Paristwo — Kosciét... 271

1967 1. rzadzit bp Michat Klepacz®. W latach 1959-1965 poboér do wojska
odbywat si¢ z wybranych 13 diecezji, w nast¢pnych latach objgto tym watpli-
wym przywilejem juz wszystkie diecezje. Dodatkowo, od 1963 r. pobor objat
takze klerykow z zakonnych WSD. W latach 1959-1965 1. powotano w su-
mie, z 13 WSD i 3 seminariéw zakonnych, 687 alumnéw. Natomiast w latach
1965-1968 — dalszych 876, czyli tacznie w latach 1959-1968 wcielono do
wojska 1563 alumnow. Sposrod nich 238 alumnow, czyli 15% zrezygnowato
z dalszej nauki w WSD (od 1965 r. wspotezynnik ten zmalat az do 11%)%.
Czy byl to sukces wladz?

Od jesieni 1964 1. klerycy (w sumie 178) stuzyli w specjalnie wydzielo-
nych pododdziatach (tzw. , kleryckich”) w Bartoszycach, w Brzegu i w Szcze-
cinie-Podjuchach®. Decyzja o oddzieleniu ich od pozostatej grupy poborowych
wynikata z praktyki lat 1959-1965, kiedy to ,,podejmowali proby pozyskiwania
niektérych zotierzy do wstapienia — po odbyciu stuzby wojskowej — do
WSD™. Wydaje sig takze, ze ich pobyt w wojsku nie utatwial polityki laicy-
zacyjnej prowadzonej przez szefostwo GZP wobec kadry oficerskiej*. Urzad
ds. Wyznan otrzymywat wielokrotnie informacje, ze alumni byli odwiedzani
przez rektorow WSD badz przez najblizszych proboszczow, co utrudniato pra-
cg polityczna. Znaczna liczba klerykow zostata lepiej przygotowana do dysku-
sji ideologicznych niz oficerowie polityczni, co obnizato autorytet tych ostatnich
w oczach poborowych. Problemy owe mialy si¢ skonczy¢ wraz z wydziele-
niem jednostek kleryckich. W pododdziatach poczatkowo zabraniano kontak-
towania si¢ z wtadzami seminarium, czy tez z lokalnym proboszczem; karano
za modlitwe tak indywidualna, jak i zbiorowa: ,,W kompaniach tych miaty obo-
wiazywaé oddzielne programy szkolenia” — pisat historyk, Lech Kowalski*.
Obejmowaly one 480 godzin szkolenia politycznego w pierwszym roku oraz
360 godzin w drugim. Alumni byli stale $ledzeni, a o odchodzacych do rezer-
wy GZP WP informowal Urzad ds. Wyznan wraz z przekazywaniem odpo-

% Dyskusja w trakcie konferencji zorganizowanej przez WSD i Oddziat IPN
w Lodzi, maj 2004 r. (wokot referatu L. Prochniaka z OBEP w Lodzi).

» Tamze, k. 60. Por. m.in. wigcej danych statystycznych, A. Lesifiski, Stuzba
wojskowa klerykow w latach 1959-1980 (na marginesie uwaga; wedhug akt Urzgdu
ds. Wyznan, a takze autora wspomnien o jednostkach kleryckich i opinii gen. T. Piéro,
ostatni alumni zostali zwolnieni wiosna 1980 r., a nie w 1981 r.). Por. T. Wawryszko,
Klerycy w wojsku. Wspomnienia ze stuzby wojskowej 1971-1973, Skoltyszyn 2002,
s. 89 oraz nize;j.

* Por. AAN, Urzad ds. Wyznan, sygn. 125/597, k. 58. Wedlug L. Kowalskiego,
w czterech jednostkach. L. Kowalski, Generaf..., dz. cyt., s. 258-259.

31 AAN, Urzad ds. Wyznan, sygn. 125/597, k. 57.

32 Wigcej na ten temat, L. Kowalski, General..., dz. cyt., s. 262-263.

3 Por. tamze, s. 259
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wiedniej charakterystyki**. Przyniosto to — krotkotrwale — efekty: ,klerycy
zaczynali lepiej rozumie¢ perspektywy budownictwa socjalistycznego” —
pisano w sprawozdaniach z lat 1965—1968, co jednak nie wptywalo na podej-
mowanie decyzji o odejsciuz WSD.

Juz w latach 1969-1970 tylko w Bartoszycach tamtejsza jednostke odwie-
dzito w sumie 297 os6b duchownych. W 1970 r. w pozostatych dwoch migjsco-
wosciach goscito 264 duchownych (byli wérod nich zardwno biskupi, proboszczowie
miejscowi, jak i1 rektorzy macierzystych WSD badz ich wystannicy). Przywozili
modlitewniki i wszelkiego rodzaju pomoce naukowe. Co wigcej rektorzy WSD
zezwalali na eksternistyczne zdawanie egzamindéw jednego z dwoch , straconych”
lat studidw, co skracato o rok okres odrabiania przymusowych zaleglosci 1 pozwa-
lato na utrzymanie wigzi z kolegami. W efekcie, jak stwierdzano w raporcie su-
mujacym prace nad klerykami w 1970 1. ,,znaczna czg$¢ alumnéw odbywajacych
stuzbg wojskowa przestata akceptowaé nasza argumentacje’™. Wysitek 1 koszta
poniesione przez LWP nie bilansowaly utrzymujacej si¢ na wysokim poziomie
liczby powotan kaptanskich. Praktyka stosowana przez wtadzg¢ wobec klerykéw
wstepujacych do WSD byta oceniana przez Episkopat jako element calo$ciowej
polityki komunistow wobec seminariow. W poczatkach lat 60. wladze zlikwido-
waly bowiem wszystkie Nizsze Seminaria Duchowne. Z kolei wobec WSD za-
stosowano metodg statego ngkania. Wtadze dopominaty si¢ od Kosciota wpltywu
na bieg ksztalcenia i obsadg personalng w WSD:

Wihadze Oswiatowe zazadaly usunigcia rektorow szesciu Wyzszych Semina-
ri6w Duchownych i zapowiedziaty zamknigcie czterech Seminariéw. Rozumiemy,
7e jest to poczatek szerszej, ktora wkrotce mogtaby pozbawic¢ Kosciot sw. w Pol-
sce mtodych kaptanow — pisali biskupi do wiernych 13 XII 1966 1. Stojac w obli-
czu tego zagrozenia Biskupi polscy, zebrani na nadzwyczajnej konferencji
Plenarnej w Warszawie, w dniu 13 grudnia, wzywaja wiernych katolikow do ser-
decznej modlitwy w intencji naszych Wyzszych Seminariéw Duchownych®.

Wiadze cofaty sig, by po kilku latach ponownie uderzy¢*’. Klerycy byli brani
do wojska do wiosny 1980 r., kiedy to — nagle — z powodu zblizajacych si¢
$wiat Wielkiej Nocy zostali zwolnieni z rozkazem pozostania poza jednostka.
Od tej pory pobdr do wojska si¢ skonczyt.

3% Wyktad gen. T. Pioro, 111 2000, ISP PAN; AAN, Urzad ds. Wyznan, sygn. 125/
597, k. 57-60; L. Kowalski, General..., dz. cyt., s. 259. GZP planowal takze, co jednak
nie zostato zrealizowane, by w 1965 1. obja¢ stuzba wojskowa wszystkich 350 alumnow
I roku; oznaczaloby to, Ze w kolejnym roku w wojsku shuzytoby jednorazowo 700 alum-
noéw. Zrezygnowano z tego pomyshu. Por. tamze, s. 262.

3 AAN, Urzad ds. Wyznan, sygn. 125/597, k. 58-59.

3¢ Komunikat KEP z 13 XII 1966 1., mps, ASEP.

37 Konkretnie w 1970 ., zob. nizej.
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W latach 60. wladze panstwowe wrocity do polityki zastraszania wybra-
nych ksi¢zy, ngkania ich nie tylko nadmiernymi podatkami (szczeg6lnie pro-
boszczow). Shuzyta temu wzmozona inwigilacja prowadzona przez Departament
[II MSW (a nastepnie, zarzadzeniem ministra SW Wiadystawa Wichy z 9 VI
1962 r. Departament 1V)*:

celem wprowadzenia jednolitej dokumentacji 1 ewidencji operacyjnej kleru rzym-
skokatolickiego, dla bardziej wnikliwego rozpoznania dziatalnosci kazdego ksig-
dza i kazdej parafii, trafnego uchwycenia zmian zachodzacych wéréd kleru
1 w srodowiskach klerykalnych, skuteczniejszego przeciwdziatania ich antysocjali-
stycznej dziatalnosci [nalezy zalozy¢| w terminie do dnia 31 grudnia 1963 r., teczki
ewidencji operacyjnej na ksigzy §wieckich, zakonnikow, alumnow wyzszych semina-
riéw duchownych — swieckich i zakonnych oraz teczki ewidencji operacyjnej na pa-
rafie” —polecal Wicha wydzialom IV Wojewo6dzkich Komend MO w lipcu 1963 %

W efekcie, w stosunku do kazdego kaptana (a nawet alumna wstepujacego
do WSD) SB prowadzita tzw. teczk¢ ewidencji operacyjnej ksigdza (TEOK).
»Praca operacyjna SB to nie tylko doptyw informacji. To réwniez prowa-
dzenie w tonie kleru inspirowanej przez nas dziatalno§ci w kierunku rozbijania
1 paralizowania zamiaréw hierarchii koscielnej poprzez agenture i kombinacje
operacyjne” — mowit min. Whadystaw Wicha do podleglych sobie funkcjo-
nariuszy SB¥. Efektem tych czynno$ci moglo by¢ zaréwno umieszczenie
kaptanana li§cie ,,figurantow”, jak i pozyskanie go jako TW (Tajnego Wspot-
pracownika).

Jeszcze pod koniec roku 1956 w dyspozycji MSW pozostawato ok. 20 tys.
,» Tajnych Wspotpracownikow ™!, W latach 1965-1970 liczba TW pozyskiwa-

¥ Od listopada 1956 r. zwalczaniem Koéciota zajmowat si¢ Wydzial V wspomnia-
nego Departamentu V; na czele dep. stat ptk Stanistaw Morawski. Por. B. Fijatkowska,
Partia wobec religii, t. 1, Warszawa 1998, s. 160-161; H. Dominiczak, Organy bezpie-
czenstwa, s. 128 1 nast.; Sprawozdanie Komisji Nadzwyczajnej do Zbadania Dziatal-
no$ci MSW, mps, Biblioteka Sejmowa, s. 216.

¥ Cyt. za: G. Karbowiak, Tajny spis powszechny Kosciota, cz. 3: Teczkq w So-
bor, ,,Powsciagliwos¢ i Praca”, nr 7-8 (2002), s. 6-7.

40 Cyt. za: A. Paczkowski, Pét wieku dziejow Polski, Warszawa 1995, s. 343.

4 Przyktadowo, znany adwokat z Jeleniej Gory w 1955 r. zostal zwerbowany i wy-
stgpowat pod pseudonimem ,,Magister”. ,,Po rocznej wspolpracy odmowit dalszego kon-
taktu ze St. Bezp.” — komentowano w raporcie: ,,Na powyzsze niewatpliwie wplynglo to, ze
jest on zagorzatym katolikiem, a ponadto z materialow wynika, Ze pozyskanie go do wspol-
pracy bylo przeprowadzone w sposdb niewlasciwy”. Od r. 1960 stat si¢ , figurantem™ w spra-
wie dotyczacej obecnosci w srodowisku adwokatury ,,elementéw narodowo-katolic-
kich”. Informacje, analizy dot. sSrodowiska adwokackiego w 1. 1960-1970, Arch. IPN,
sygn. 0236/447,1.31,k. 28.
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nych przez Departament 1V, zajmujacy si¢ od 1962 1. walka z Ko$ciotem, 1 je-
go terytorialne struktury systematycznie rosta. Przy czym, co jest reguta dla
catego okresu PRL, zdecydowana wigkszo§¢ TW pozostawala w dyspozycji
wojewodzkich i powiatowych urzedow SW ulokowanych przy odpowiednich
komendach MO (KWMO). Znikoma za$ cz¢$¢ — w bezposredniej dyspozycji
centrali. Wydzial Il Departamentu IV zajmowat si¢ rozpracowaniem innych
wyznan (a takze Swiadkami Jehowy). Jednak wigkszos¢ wydzialow, siti srod-
koéw skupiata sig na rozpracowywaniu Kosciota katolickiego. I tak Wydziat
I Departamentu IV i jego odpowiedniki w terenie prowadzity dziatania opera-
cyjne skierowane przeciwko obiektom ko$cielnym (parafie, domy zakonne,
kurie), ksi¢zom parafialnym i zakonnym, zgromadzeniom meskim i zeniskim,
a takze uczelniom katolickich (KUL, ATK oraz WSD). Wydziat Il Departa-
mentu [V rozpracowywat za$ ,.koncesjonowane” grupy katolikow $wieckich
(PAX, ChSS, KIK) oraz ,,aktyw swiecki duszpasterstwa stanowo-zawodo-
wego”. Biuro ,,C” MSW przygotowywalto kwartalne oraz roczne sprawozda-
nia statystyczne dotyczace stanu agentury w resorcie. Przyktadowo, na dzien
31 VI 1966 1. — a wige w okresie szczytowego nasilenia walki z Ko$ciotlem
katolickim — w dyspozycji Departamentu IV 1 jego struktur terenowych pozo-
stawato 2883 TW (w tym 206 dla kategorii ,,inne wyznania”), z tego jedynie
101 byto w dyspozycji centrali. Sposrodd pozostatych, 741 byto w dyspozycji
wydziatéw SB (KW MO), a 2041 — powiatowych komend MO. Dla porow-
nania, w pierwszym potroczu 1966 r. w rejestrach catego departamentu odno-
towano 2894 TW*, W tym samym czasie, w sumie MSW posiadato w swojej
dyspozycji —w pierwszym potroczu 1966 1. — 10302 TW, anadzien 1 1 1967 1.
—10779 TW*. Jednakze nowa ekipa Edwarda Gierka —na dziefi 31 XI11970 .
—,,0dziedziczyta” juz 3770 TW (w tym 112 w dyspozycji centrali; wzrosta tez
liczba TW dla ,,innych wyznan” — w sumie — 263 osoby) wspierajacych roz-
pracowanie $srodowisk koscielnych, sposréd w sumie ponad 15 tys. pozostaja-
cych w dyspozycji MSW#, Kategoria TW nie byta jedyna, ktéra ujmowata
statystyki MSW. Srodowiska §wieckich katolikow byty takze rozpracowywa-
ne przez osoby ulokowane na zewnatrz, np. w miejscach wspolnej pracy za-
wodowej. W pierwszym potroczu 1966 1. tzw. ,,kontakt obywatelski” — zwany

42 Bez wyszczegodlnienia ,,innych wyznan”. Tablice statystyczne prowadzone
przez Biuro ,,C” MSW zawieraly takze informacje o ruchu TW, w tym o nowopozyska-
nych (w ciagu kolejnych kwartatow), o zgonach lub przejsciu TW do innych pionow
(departamentow) resortu. Liczby te nalezy zatem widzie¢ w takim wiasnie kontekscie. Arch.
IPN, Tabele zbiorcze dot. stanu i ruchu TW za lata 1966—1970, sygn. 0435/1, k. 1 i nast.

# Por. tamze, k. 15 i 49. Dane obejmuja najbardziej ,,nasycone” TW Departamen-
ty, tzn. I1, IIT1 TV.

# Por. tamze, k. 281; a takze dane opracowane przez T. Ruzikowskiego (dane za
lata 70. por. nast¢pny rozdziat).
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od lat 70. ,,operacyjnym” (KO) oraz ,.kontakt zabezpieczenia” liczyt na pozio-
mie wojewodzkich 1 powiatowych struktur Departamentu [V 426 0s6b®. ,,KO”
—to, jak si¢ wydaje, osoby, ktore nalezaly do partii komunistycznej lub — z jej
nadania — zajmowaly stanowiska kierownicze, a takze dziataty w partiach kon-
cesjonowanych, w tym w katolickich (ChSS, Stowarzyszenie PAX, Koto Po-
stow ZNAK), co skutkowato swoiscie pojeta obywatelska powinno$cig?s.,
Ponadto, w tym samym 1966 r. oficerowie SB rozpocze¢li procedurg pozyski-
wania kolejnych 1474 | kandydatow na TW”. (Biorac pod uwagg tylko nie-
znaczny wzrost TW w skali kilkuletniej, mozna wnioskowac, ze rozpracowanie
kandydatow trwato czasem latami, a czgsto konczylo sig ,,porazka” oficerow
SB)*". Te dane z wybranego roku moga stanowi¢ ilustracje¢ dla catego zjawi-
ska, obejmujacego kolejne dekady PRL. W latach 1970-1976 liczba agentury
rosta systematycznie, a od 1977 r. gwaltownie. Wiazato si¢ to z powstaniem
opozycji demokratycznej, a takze wigkszej aktywnosci srodowisk katolickich

4 Arch. IPN, Tabele zbiorcze dot. stanu i ruchu TW za lata 1966—-1970, sygn.
0435/1,k. 6.

4 Por. zakonhczenie tego rozdzialu. Np. sprawa o krypt. ,,Pallotyni” dotyczaca
rozpracowania grupy adwokatow katolickich, cztonkow warszawskiej Rady Adwo-
kackiej, ktorzy spotykali si¢ od 1957 r. u prymasa na tradycyjnym optatku. Przyktado-
wo, mec. Wactaw Bitner, znany adwokat i b. dzialacz chadecki, byt w tym czasie inwi-
gilowany m.in. przez TW ps. ,,Wolniewicz” oraz K.O. ps. ,,Goral”. Swoista pracowito$¢
,»Gorala”, adwokata warszawskiego, polegala na stalym pisaniu raportéw na swoich
kolegow. M.in. ,,Gdral” rozpracowywat adw. Jerzego Redke, b. dzialacza SN i wigznia
okresu stalinowskiego. ,,Goral” dziatat aktywnie w srodowisku adwokackim w War-
szawie co najmniej do 1970 r. (z tego okresu pochodzg ostatnie raporty). Arch. IPN,
sygn. 0236/447,t.30, k. 15,22-23 i inne.

47 Arch. IPN, Tabele zbiorcze dot. stanu i ruchu TW za lata 1966-1970, sygn.
0435/1, k. 6. Zob. Ksigga Swiadectw (praca w przygotowaniu), w tym historia H.D.,
kandydata na TW, ktorego nie udalo si¢ ztamac. Plan pozyskiwania kandydata na
»ITW?”, wybranego do tej roli z racji jego pozycji przy ,,figurancie” sprawy, obowiazu-
jacy zapewne co najmniej od lat 60. do konca PRL, obejmowal m.in. nast¢pujace czyn-
nosci: ,,rozpoznanie kandydata ze szczegdInym zwréceniem uwagi na: — postawe spo-
teczno-polityczna, — cechy charakteru, tj. nalogi, nawyki, zainteresowania itp., — sto-
sunek do aktualnej rzeczywistosci; — sposob bycia; — sytuacjg materialna; — utrzymy-
wane kontakty 1 ich charakter”. Ponadto badano istnienie rodziny kandydata za grani-
ca, zalecano dokonanie ,,wywiadu srodowiskowego” w migjscu pracy i zamieszkania
,»w celu zapoznania sig z jego cechami osobowymi, poziomem intelektualnym oraz
stosunkiem do Stuzby Bezpieczefistwa”. SB zbierala informacje o rodzinie kandydata
na TW i jego powiazaniach towarzyskich. Oficer SB prowadzit specjalna teczke ,.kan-
dydata na TW”. Zdarzato si¢, gdy kandydat ostatecznie odmawiat wspolpracy, ze
stawal si¢ on automatycznie ,,figurantem” w tej samej sprawie, do ktorej byt przygoto-
wywany jako TW. Dane na podstawie ,,Planu opracowania kandydata na TW Nr ew.
24647,z 21 X 1978 1. Arch. IPN, sygn. 002771/100, k. 2-3 i nast.
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dziatajacych czy to w duszpasterstwach akademickich, czy tez w ramach
Tygodni Kultury Chrzescijanskiej. Przyktadowo, w 1977 r. — wedlug moich
wyliczen — Departament IV MSW miat do dyspozycji wérod duchowienstwa
swieckiego 1 zakonnego 2760 TW, co stanowito ok. 15% calego stanu kaptan-
skiego, w tym najwigcej wsrod kleru wiejskiego. Analizujac poszezegodlne przy-
padki, tak z lat 60., jak i z lat 70., wida¢ tu olbrzymie roznice. Sama statystyka
nie oddaje zatem prawdy o skali donosicielstwa w KoS$ciele, mowi za to wig-
cej o zasiggu represji stosowanych przez funkcjonariuszy SB wobec stanu
kaptanskiego. Czgé¢ kaptanow podejmujacych rozmowy z funkcjonariuszami
SB nie byta §wiadoma, iz jest zaliczana do kategorii ,.,ko” lub ,,tw”, czgs¢ za$
w sposob §wiadomy wystugiwata si¢ aparatowi represji, jak np. pewien za-
konnik TW ps. ,,Zygmunt”, cztonek komisji EP zajmujacej si¢ w latach 60.
wydawnictwami katolickimi*.

Dane powyzsze odzwierciedlaja pewne prawidtowosci, ktoére powtarzaja
w kolejnych latach i tablicach statystycznych Biura ,,C” MSW. Warto odno-
towac przede wszystkim zdecydowanie mala liczbe TW wérod zenskich zgro-
madzen zakonnych. Fakt ten mozna, rzecz jasna, réznie interpretowac. Wydaje
sig zasadne podkresli¢, ze zakonnice en bloc skuteczniej bronity godnosci swego
powotlania i chronily si¢ — solidarne — przed popadnigciem w zaleznos¢ od
resortu SW. Jednakze, co tez trzeba wiedzie¢, z punktu widzenia oficerow SB
zenskie zgromadzenia zakonne nie przedstawialy same w sobie najatrakcyj-
niejszego $rodowiska. Starano si¢ pozyskiwac ludzi tkwiacych w strategicz-
nych miejscach na mapie struktur ko$cielnych: proboszczéow, dziekanow,
pracownikow kurii oraz ,,aktyw katolikow swieckich”. Niestety, najwigcej TW
pozyskiwano sposrod kaptanow pracujacych w parafiach wiejskich. By¢ moze
byto to spowodowane wigkszymi problemami materialnymi tej cz¢sci ducho-
wienstwa, zwiazanymi z budowa ko$ciota czy domu parafialnego.

,»,Pod koniec lat 60. w ramach prowadzonych szkolen zacz¢to przywiazy-
wac coraz wigksza wage do dziatan dezintegracyjnych przyznajac im priory-
tet wérdd innych metod pracy operacyjnej” — pisano w raporcie specjalnej
komisji powolanej przez sejm kontraktowy po 1989 r.* Autorami nowej takty-
ki byli prawdopodobnie Franciszek Szlachcic, wiceminister MSW 1 ptk Jozef
Siemaszkiewicz, wicedyrektor wspomnianego Departamentu IV*. Do dzia-

# Por. J. Zaryn, Dzieje Kosciola katolickiego w Polsce (1944-1989), Warsza-
wa 2003, s. 347; Komisja Wydawnictw, AIPN 1283/318 mikrof., k. 23 i nast.

4 Sprawozdanie Komisji Nadzwyczajnej do Zbadania Dziatalnosci MSW,
Warszawa 1991, mps, s. 216. (por. wersjg rozszerzong: Informacja o dziatalnosci ko-
morek ,,D” pionu IV bylej Stuzby Bezpieczenstwa, Arch. IPN, b. sygn., k. 1209).

 Nie pisze o tym wprost F. Szlachcic, ale sadzac po jego zakresie obowiazkow
(0d 1962 r. byl wiceministrem MSW) odpowiadal po A. Alsterze za catoksztalt spraw
koscielnych. F. Szlachcic, Gorzki smak wladzy, Warszawa 1990, s. 37 i nast.
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tan dezintegrujacych poczatkowo angazowano wszystkie Wydzialy Departa-
mentu IV. Dopiero w 1973 1. wyodrebniono zen Samodzielna Grupg ,,D”, po-
czatkowo w liczbie 5 0s6b, ktorej organizatorem byt ptk Tadeusz Grunwald™,
a pierwszym naczelnikiem ptk Zenon Platek. Podobng strukture utworzono
z czasem w Departamencie IIl MSW, zajmujacym si¢ walka z opozycja poli-
tyczna — jak pisat Pawel Machcewicz™.

Departament IV MSW, dziatajac w $cistej taczno$ci z Urzgdem ds. Wy-
znan, miat w latach 60. 1 70. wiele innych zadan. Przyktadowo, nadal wspiera-
no Kosciot polskokatolicki poprzez zatatwianie w trybie pilnym wnioskow, np.
dotyczacych przekazania §wiatyn oraz wspierania buntownikow w tonie du-
chowienstwa rzymskokatolickiego (najbardziej spektakularnym byt spor
w Wierzbicy migdzy ks. Zdzistawem Kosem i czg$cia parafian a bpem Gotle-
biowskim)®*. Wspierano rowniez dziatania ks. Maksymiliana Rode, ktoéry w la-
tach 60. oglosit sig ,,Prymasem Polski Ko$ciota polskokatolickiego”.

Niezaleznie od dzialan SB wladze panstwowe w celu dezinformacji
1 dezintegracji ludzi Ko$ciota wzmacnialy propagandg antykos$cielna, uprawia-
na w latach 60. glownie przez srodowisko ateistow skupionych w TKKS.
Ponownie starano si¢ — znow bezskutecznie — dzieli¢ biskupéw na ,,postepo-
wych” (poczatkowo za takiego uchodzit np. bp Karol Wojtyta®) i ,,wstecz-
nych”. Za szczegolnie reakcyjnych uchodzili, obok prymasa, bp Czestaw
Kaczmarek z racji wygloszonego kazania na temat tortur stosowanych wo-

St Pptk Tadeusz Grunwald, ur. 4 VIII 1929 r., od marcal956 r. w MSW, od
111 1968 1. w Departamencie IV MSW, od 1 1 1974 r. st. inspektor Samodzielnej Grupy
»D” Dep. IV MSW, od 15 VI 1977 r. Naczelnik Wydzialu VI Dep IV MSW.
Zob. M. Piotrowski, (opr.), Ludzie bezpieki w walce z Narodem i Kosciolem. Stuzba
Bezpieczenstwa w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w latach 1944—-1978 — Cen-
trala, Lublin 1999 (reprint opr. Biura ,,C” MSW), s. 571; por. AIPN, Stuzba Bezpie-
czenstwa w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w latach 1944—1978 — Centrala, t. 11,
Warszawa 1978, sygn. INP 398/1,t. 2, s. 626.

32 Por. P. Machcewicz, ,,Rzeczpospolita”, 5-6 VI 2003 1. (dodatek ,,plus minus™).

33 Por. A. Dudek, Panstwo i..., dz. cyt., s. 1751 nast.

3% Gdy w 1963 1. doszto, wobec wakatu na urzedzie metropolity krakowskiego, do
procedury przekazania 3 kandydatow przez prymasa Polski (byli nimi ks. Tadeusz
Fedorowicz, bp Stroba i bp Wojtyla), wladze — po dokonaniu analizy — wskazaty na
tego ostatniego. Urzad ds. Wyznan negatywnie zaopiniowal wszystkie trzy kandyda-
tury. Chciano jednak zrobi¢ krzywde prymasowi, ktory —jak twierdzono — widzial na
tym stanowisku ,,swego pupila” ks. T. Fedorowicza. Wybrano ,,mniejsze zto”. Por.
A. Dudek, Panstwo i..., dz. cyt., s. 243-246. Ks. T. Fedorowicz z Lasek, przyjaciel
papieza i jego dhugoletni spowiednik, Zartowat: ,,Wybrali Karola Wojtyle, mowili, ze
taki kontaktowy, 1 proszg, zaszedt az do Watykanu. A ja siedzg¢ w Laskach cicho i spo-
kojnie, nikomu nie wadz¢”. Por. E. Czaczkowska, Zmieszczq sie wszyscy, ,,Rzeczpospo-
lita”, nr 162, 13-14 VI1 2002, s. A 12.
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bec duchownych w Chinach® oraz arcybiskupi i biskupi: Baraniak, Adamski
(mimo swego s¢dziwego wieku 1 stanu zdrowia), Bednorz i Kowalski — na
przetomie lat 50. i 60., natomiast w Il potowie lat 60. bp Gotebiowski oraz bp
Ignacy Tokarczuk, ordynariusz przemyski. Ten ostatni otrzymat sakre bisku-
pia przez nieuwagg wladz panstwowych, ktoére na zgloszona przez Episkopat
jego kandydaturg®® nie zareagowaty w ustawowym terminie 3 miesigcy.

Wokot bpa Kaczmarka prowadzono kilka co najmniej ,,gier operacyjnych”,
m.in. wykorzystujac do tego celu bytego kanclerza kurii, ks. Leonarda Swi-
derskiego — ,,0sobistego wroga ordynariusza”, autora przestanych z inspiracji
MSW pseudowspomnien pt. ,,Zielony Zeszyt”: ,,Ukazanie si¢ wsrod ksiezy
«Zielonego Zeszytu» spowodowato do§¢ duze zamieszanie, ktore zostalto jesz-
cze bardziej poglebione dostaniem si¢ «Zielonego Zeszytu» do rak niektorych
klerykow™.

Starano si¢ takze systematycznie sktocaé hierarchéw z nizszym ducho-
wienstwem. Przy réznych okazjach prowadzono rozmowy profilaktyczne,
analizowano reakcje ksigzy na listy pasterskie sygnowane przez KPEP*, na-
ktadano kary administracyjne, a czasem stosowano areszty (rekordzista byt
w tym wzgledzie ks. Jozef Wojcik z Suchowoli, ktory do poczatkow lat 70. byt

% Postawa bpa Kaczmarka z 1959 r. zostata wykorzystana przez wladze, ktore —
bezskutecznie — probowaly zmusi¢ biskupa kieleckiego do ustapienia, wprowadzajac
dotkliwe szykany wobec kaptanow i wiernych jego diecezji. Zdaniem A. Dudkai R. Gry-
za, prymas w pewnym momencie tego konfliktu naktaniat biskupa, by — dla dobra
Kosciota — zgodzil si¢ na ustapienie lub przynajmniej na wyjazd do Rzymu. Zob.
wigcej, A. Dudek, Slady PeeReLu..., dz. cyt., s. 41-47; R. Gryz, Sprawy biskupa kie-
leckiego..., dz. cyt., s. 41-47; w inkryminowanym kazaniu z 10 IT 1959 r. biskup stwier-
dzit m.in. ,,Stosuje sig wigc pracg poprawcza: klerycy, siostry, zakonnicy sa zmuszani
do cigzkich robét, bez wzgledu na wiek i pteé. I jakze moze by¢ inaczej w tym potwor-
nym falansterze, w ktory zamienity sig cale Chiny...”. AAN, BP KC PZPR, sygn. 237-
V/2715, k. 131. por. przypis. 220.

% Conajmniej od 1968 . wladze prowadzily systematyczna inwigilacje biskupa,
notujae dzien po dniu wszystkie jego wystapienia i spotkania z wiernymi. Por. 1. To-
karczuk, Kazania pod specjalnym nadzorem. Arcybiskup Ignacy Tokarczuk, opr.
L. Zbikowska, Marki 1996, s. 561 nast.

57 Sprawozdanie za [T kwartat 1960 1., Arch. IPN, sygn. MSW 11/630, k. 3. Tamze,
systematyczne informacje na temat stanu ,,sprawy” bpa Kaczmarka (sprawozdania za
I - kwartat 19601.).

% Przyktadowo, funkcjonariusze SB KW MO w Kielcach §ledzili losy listu pa-
sterskiego z 4 IX 1960 r. w diecezji kieleckiej, ktory ostatecznie nie zostat odczytany
wiernym: ,,Rozeznanie nasze wskazuje jednak, ze ksi¢za w wigkszosci sa zadowoleni
z tego, ze odwolano jego odczytanie i wypowiadaja sig, Ze odczytanie tego listu mo-
gto doprowadzi¢ do zaostrzenia konfliktu z wladzami”. Sprawozdanie za 111 kwartat
1960 ., Arch. IPN, sygn. MSW 11/630, k. 3.
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aresztowany 10-krotnie™); za posrednictwem agentury zdobywano informa-
cje na temat zachowan kaptanow, np. w obliczu zblizajacych si¢ wyboréw do
sejmu. Analizujac postawy prymasa Wyszynskiego oraz biskupow: Czestawa
Kaczmarka z Kielc i Jana Lorka z Sandomierza, kieleccy funkcjonariusze SB
stwierdzali: ,,zrodlem opozycji [ok. 100 kaptanow] wobec tych biskupoéw sa
osobiste porachunki, urazone ambicje, zastarzate antagonizmy i che¢ spokoju,
ktoéry zaktocany jest ksigzom przez rdézne posunigeia wymienionych bisku-
pow”. Koscidt hierarchiczny zdawat sobie sprawg, ze pracuje w warunkach
,,;oblezonej twierdzy”, co miato swoje dramatyczne konsekwencje, w tym glow-
nie ograniczajace jego potencjalne mozliwosci duszpasterskie 1 reformator-
skie w duchu uchwat Soboru Watykanskiego II. Na co dzien bowiem, zdaniem
hierarchow, w tym gtownie Prymasa Polski, nalezato broni¢ si¢ skutecznie
przed prowokacjami ze strony wladz. Jedna z takich form obronnych propo-
nowala Rada Gtéwna EP, opracowujac w latach 60. instrukcj¢ dla biskupow.
Pouczata w niej hierarchéw — a poprzez nich takze duchowienstwo nizsze —
w jaki sposob 1 na jakich warunkach wolno rozmawiaé z przedstawicielami
administracji terenowej (a w praktyce SB): ,,nalezy trzymac sig $cisle prawa,
to znaczy zada¢ wyjasnienia, w jakiej sprawie; nie od razu i$¢ — raczej wyrg-
czac si¢ wikariuszem generalnym. Jest rzecza wskazana i1 pozadana, by Bi-
skupi informowali Konferencj¢ [Plenarna] Episkopatu o swoich kontaktach
irozmowach” — czytamy w uchwale z 53 KPE z 1960 r. W 1964 r. KPE
uchwalita, Ze kaptani ,,nie maja obowiazku odpowiadac na zaproszenia wladz
na zebrania spoteczno-gospodarcze”, w nastepnej uchwale precyzowano zas,
ze kaptan winien (je$li juz zdecydowat si¢ podja¢ rozmowg i to jedynie za
zgoda biskupa) ,,zachowaé postawe wyznawcy 1 nie zastania¢ si¢ nakazami
wyzszych wladz ko$cielnych”. W 1965 1., KPE ustalila, by przetozeni zakonni
na zaproszenie USW [Urzgdu ds. Wyznan] nie reagowali — dopiero, gdy otrzy-
maja wezwanie urzedowe — moga i§¢ na rozmowe” (uchwata 81 KPE).
Uchwaty powyzsze odzwierciedlaly praktyczne do$wiadczenia duchownych
znajacych pulapki zastawiane przez wladze celem sklonienia ich do wspotpra-
cy badz do publicznego opowiedzenia si¢ przeciwko ordynariuszom®. (In-
strukcje te stracity w praktyce moc dopiero w okresie stanu wojennego, gdy
kaptani —w imig troski o internowanych i wigzionych —sami musieli inicjowaé
spotkanie z lokalng lub centralng wtadza)®2. Nie znalaztem uchwaly, ktéra by

¥ 1. Wojcik, Moja Wielka Nowenna, Londyn 1985.

8 Sprawozdanie za I kwartat 1959 1., Arch. IPN, sygn. MSW 11/630, k. 454.

81 Uchwata ta powstala w trakcie masowych wezwan Urzgdu ds. Wyznan skiero-
wanych do duchowienstwa; celem rozméw bylo oslabienie wigzi taczacej kaptanow
z biskupami, o czym nizej.

62 Por. APP, Uchwaly KPE dotyczace wezwan przez Wiadze Panstwowe, 173
KPE,7 V1980 . (zal.)
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wspierata tak samo zagrozonych inwigilacja, $wieckich pracownikéw Koscio-
ta (w tym organistow, pracownikoéw kurialnych, cztonkéw Rad Parafialnych,
»aktywu duszpasterstw stanowo-zawodowych”).

Problemem otwartym pozostaje, na ile prewencyjne dziatania hierarchow
byty skuteczne. Jedynie przyktadowo warto zasygnalizowaé, ze w latach 60.
SB udato si¢ pozyskaé co najmniej dwoch cennych agentéw — jednego
ps. ,,Honorata”, zainstalowanego w sekretariacie Prymasa Polski w Warszawie,
drugiego w Krakowie, ks. Wadystawa Kulczyckiego (TW ,,Zagielowski”, ,, Tora-
no”), ktory pisat obszerne analizy®. Inwigilacja hierarchéw nie konczyta si¢ wraz
z granicami panstwa ludowego. Dyplomacja PRL we Wtoszech posiadata mniej
lub bardziej sprawna siatkg informatorow, ktérych zadaniem byto zdobywanie
wiadomosci na temat pozycji Wyszynskiego 1 innych hierarchow w Sekretariacie
Stanu oraz wsrod znaczniejszych biskupoéw Kosciota powszechnego. W notat-
kach nadsytanych z Rzymu do MSW odnotowywano skrz¢tnie kazda krytycz-
na uwage o osobie prymasa: ,, Wyszynski, obawiajac si¢ komentarzy prasowych
o popadnigciu w nietaske i ewentualnych spekulacjach politycznych, gdyby nie
zostal przyjety przez papieza, robil wszystko, aby taka audiencj¢ uzyskaé” — pisa-
no, przyktadowo, w notatce z 29 1 1970 1. Wywiad zewngtrzny pomagat wia-
dzom krajowym w budowaniu negatywnego wizerunku kardynata. Byto to widoczne
szczegblnie w drugiej potowie lat 60., gdy probowano przeciwstawic ,,dobrego
papieza” — wedtug kryteriow wladz komunistycznych — ,,zlemu prymasowi”.
Elementem tej gry stala si¢ akcja podjeta w 1968 1., a dotyczaca budowy we
Wroclawiu pomnika zmartego w 1963 r. Jana XXIII. Uroczystos¢ odbyta sig
Z inspiracji i w obecnosci blisko tysiaca kaptanow lojalnych wobec wiadz, wbrew
stanowisku Episkopatu Polski®. Ten bowiem uznat, iz wladze ,,usituja poprzez
budowe pomnika zastonié swoja podstepna walke z Kosciotem’ 6,

Informacje dotyczace oceny kardynata w Watykanie mialy zapewne
wplyw na polityke paszportowa wobec Wyszyniskiego i pozostatych cztonkow
EP. Generalnie w latach 60. starano si¢ nie dopuszczac biskupoéw do czestego
sktadania wizyt w Rzymie®. Na tym tle prébowano porézni¢ hierarchéw —

8 Arch. IPN, Departament IV. Prymas, sygn. V 14-4L-33/-1, k. 23 i inne.
Por. Karol Wojtyla w dokumentach bezpieki. Z Markiem Lasotq rozmawia B. Polak,
,Biuletyn IPN” nr 7, lipiec 2002, s. 13.

8 Arch. IPN, Prymas, Notatka: dotyczy pobytu Wyszyriskiego w Rzymie, 291 1970
orazz 71V 1970, sygn. V-14-4B-3, k. 28-29, 31-33.

8 Por. A. Dudek, Paristwoi..., dz. cyt., s. 216.

% Komunikat biskupdw polskich, 4 V 1968 1., cyt. za: P. Raina, Kosciof w PRL,
t. 2, Pelplin— Poznan 1994, s. 508. Por. Komunikat EP. Tamze, s. 509, a takze: Komuni-
kat KEP z 24 X1 1967 r., mps, ASEP.

7 Np.w 1961 r. Prymas Polski zostal zaproszony przez ks. Staniszewskiego do
Londynu na uroczysto$¢ pos§wigcenia kosciota §w. Andrzeja Boboli. Prymas musial
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jednym odmawiajac, a drugim udzielajac zgody na wyjazd, a tym samym na
uczestnictwo w Soborze Watykanskim II: ,,Nie wszyscy na to zastuguja” —
miat stwierdzi¢ dyrektor Urzedu ds. Wyznan, odpowiadajac na pytanie, czy
biskupi dostana paszporty®®. Do ostrej konfrontacji doszto w 1966 r., kiedy
komunisci dwukrotnie odmowili wydania zgody na przyjazd do Czestochowy
papieza Pawta VI. Nie zezwolono réwniez Prymasowi Polski na podr6z m.in.
do Wloch i USA nauroczystos$ci w ramach ogolnos§wiatowych obchodow mi-
lenijnych®. We wrzesniu 1967 r. za$ biskupi, wyznaczeni przez Konferencje
EP do reprezentowania Polski, nie wyjechali na Synod Biskupéw do Rzymu,
w imig solidarno$ci z prymasem, ktoéry nadal nie otrzymywat paszportu (Epi-
skopat Polski reprezentowat Sekretarz Generalny Synodu — bp Wiadystaw
Rubin, od 1958 r. duszpasterz emigracji’'). Biskup sandomierski Piotr Gotg-
biowski (miat zakaz wyjazdu z kraju w latach 1962-1973) 1 biskup pomocni-
czy z Bialegostoku, Wiadystaw Suszynski, jako jedyni nie uczestniczyli w Zadnej
sesji soborowej. Paszportu nie otrzymywat takze, od 1965 r. do potowy lat 70.
— biskup przemyski Ignacy Tokarczuk™. Jak pisalem wyzej, takze kardynat
Bolestaw Kominek byt , . karcony” odmowa udzielania paszportu.

Podobna polityke divide et impera zaczgto stosowaé wobec nizszego
duchowienstwa: ,,Zalecono [SB] namawianie ksigzy do sprzeciwiania si¢
feudalnym stosunkom w Ko$ciele 1 autorytarnym metodom sprawowania wia-
dzy. Uwazano, ze ksi¢za powinni domagac si¢ wewnatrzkoscielnej demokra-
cji” — pisat gtéwny wykonawca tych zalecen, wiceminister SW Franciszek

odmoéwié stwierdzajac, ze ,,nie ma jednak, w obecnej chwili, Zadnej nadziei na to,
ze dostatbym paszport”; Z. S. Siemaszko, Dzieje parafii sw. Andrzeja Boboli w Lon-
dynie, w: Kosciol sw. Andrzeja Boboli w Londynie, red. ks. R. Juszczaka, Londyn
[b.d.w.],s. 71. W 1967 r. w Rzymie odbywal si¢ Synod, bez udziatlu biskupdéw polskich:
»~Poniewaz odmowiono paszportu ks. Prymasowi, nawet ci biskupi, ktorzy paszport
dostali zrezygnowali z wyjazdu...” — pisal ks. K. Romaniuk; K. Romaniuk, Zapiski.
Na szczescie nie wiezienne, Poznan 1996, s. 105-106.

% Por. A. Warso, Represje paszportowe wobec bp. Piotra Golebiowskiego, mps, s. 3.

8 Zob. nizej.

7 Byli to, oprocz prymasa, kard. K. Wojtyla, bp P. Katwa oraz zastepcy delega-
tow bp F. Jop 1 bp L. Kaczmarek, biskup gdanski, ktory takze nie otrzymat paszportu.
Biskupi pisali o tym w specjalnym komunikacie do wiernych, Komunikat KEP z 11 IX
1967 r. oraz Komunikat podpisany przez sekretarza EP bpa Z. Choromanskiego z po-
czatku pazdziernika 1967 r., mps, ASEP.

" Por. ks. W. Szetelnicki, Lwowianin na drogach swiata, Rzym 1985, s, 131-132.
W kolejnych synodach polscy biskupi brali juz udzial, w tym m.in. kardynat K. Wojty-
ta. Do 1978 r. odbylo si¢ w Rzymie 5 synodow. Tamze, s. 133 i nast.

2 Por. A. Warso, Represje paszportowe..., dz. cyt,, s. 15-16; WypowiedZ abpa
I. Tokarczuka, Konferencja IPN, 5 X12002 1.
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Szlachcic”. Prowadzono na ten temat rozmowy z kaptanami. Urzad ds. Wyznan
znow, jak w latach 50., zaktywizowal bytych ,ksi¢zy-patriotéw” i duchow-
nych pozostajacych w dyspozycji Stowarzyszenia PAX, tym razem organizujac
Kota Ksigzy przy zarzadach panstwowego Zrzeszenia Katolikow ,,Caritas”.
W 1958 1. z panstwowego Funduszu Koscielnego korzystato 278 ksigzy, otrzy-
mujac comiesigczna ,,zapomoge”. Wedtug wyliczen wladz — w latach 60. z KK
bylto zwiazanych od 1 do 4 tysigcy kaptanow (na ogdlna liczbg ok. 14 tys. ksig-
zy diecezjalnychi 1,2 tys. zakonnych), w tym glownie kojarzonych z PAX-em
1 ChSS™. Jednakze w praktyce, w szczytowym okresie dziatalno$ci KK, czyli
w 1961 1., jedynie ok. 500 znich bylo wpisanych na listy cztonkowskie.
W 1970 1. liczba ta wzrosta do 1250 proboszczow 1 wikariuszy. Ksigza z KK
zaktywizowali si¢ m.in. w 1961 1. podczas zebrania Centralnego Zarzadu KK
w gmachu Filharmonii Warszawskiej, czy tez przy okazji szczecinskich ob-
chodow XX-lecia obecnosci panstwowosci polskiej na ziemiach zachodnich
i péinocnych (w 1965 1.)”. Najbardziej ,,pozytywni”, jak np. ks. Romuald Szem-
raj, kapelan wojskowy, ,,generalny dziekan™ i dtugoletni ,.ksiadz patriota”, otrzy-
mywali w 1963 r. co miesiac 30 tys. ztotych (w sumie panstwo wydalo na
kapelanéw wojskowych w 1963 1. 300. tys. z1)7. Istotniejsze, bo czg$ciej sto-
sowane, przywileje to przede wszystkim: prawa socjalne (przyjmowane wbrew
zarzadzeniom EP), otrzymywanie zgody na remonty ko$ciota, na budowg $wia-
tyni, na przydziat wegla, materialu budowlanego, a w koncu tzw. ,,§wigty spo-
ké6j”. Powody angazowania si¢ czg¢$ci stanu kaplanskiego w inicjatywy
polityczne rzadzacych PRL byly zapewne rézne. Oprocz oportunizmu czy tez
osobistej niecheci do swojego biskupa, dominowata postawa utozsamienia si¢
z interesami PRL. Ekipa Gomulki, szczegélnie frakcja moczarowska, w spo-
sob czytelny odwotywala sig do elementoéw tzw. ,,postgpowego nacjonalizmu”
1 programu antyniemieckiego, co legitymizowato ja w oczach cz¢$ci spoteczen-
stwa’. W pozniejszym okresie za$, w latach 70., wladze zaprzestaty ataku
frontalnego na Kos$cidt i jego ludzi, co utatwialo kaptanom wchodzenie w r6z-
nego rodzaju relacje z przedstawicielami czy to administracji terenowej (np.
w imig zdobycia budulca na ko$ciot), czy to SB. Dla Episkopatu istnienie Zrze-
szenia i zbyt lojalnych wobec wtadz kaptanoéw stanowito czytelne zagrozenie,

73 F. Szlachcic, Gorzki smak..., dz. cyt., s. 78.

7 Por. J. Zurek, Kota Ksigzy przy Zrzeszeniu Katolikow ,,Caritas” (1958-1962),
mps, S. 6.

75 Por. tamze, s. 7; wg wyliczen whadz partyjnych w Zjezdzie szczecinskim z 1965 t.
wziglo udziat ok. 500 kaptanow. AAN, Wydz. Adm. KC PZPR, sygn. 631, k. 1.

78 Por. Tajne dokumenty Panstwo — Kosciol 1960-1980, dz. cyt., s. 118.

77 Zob. na ten temat: M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjona-
listyczna legitymacja wladzy komunistycznej w Polsce, Warszawa 2001, s. 263 nn.



Stosunki Paristwo — Kosciét... 283

przede wszystkim w zakresie obsady waznych stanowisk koscielnych i od-
dziatywania propagandowego na wiernych’®. Pewien wptyw na stan duchow-
ny posiadatl takze w latach 60. 1 70. Gléwny Zarzad Polityczny WP. Wojsku
podlegali kapelani wojskowi 1 §wiatynie przez nich obstugiwane (ko$cioty
garnizonowe). Szef GZP roscit sobie prawo do zwalniania ich z obowiazkow
duszpasterskich, a jednocze$nie wydawal rozkazy rozbiorki nieprzydatnych
ko$ciotéw. Pomimo iz, jak pisat szef GZP gen. Wojciech Jaruzelski w 1963 1.,
wigkszo$¢ z 21 kapelanéw charakteryzowala sig lojalna postawa (przy $redniej
wieku 54 lata), to ,,duszpasterstwo wojskowe stanowi obce politycznie ciato
w Sitach Zbrojnych i powoduje szereg ujemnych implikacji politycznych™”.
Pod koniec 1956 . wznowila prac¢ Komisja Wspdlna Rzadu i EP. Po
dwoch latach istnienia, przestata zbieraé si¢ w sposéb regularny. W latach
1962-1966 nie byto w ogole jej posiedzen. Prace wznowiono w grudniu 1966,
by przedyskutowaé kwesti¢ autonomii Wyzszych Seminariéw Duchownych
(WSD). Nastepne posiedzenie, wyznaczone na dzien 20 [ 1967 r., juz si¢ nie
odbyto, oficjalnie z racji choroby bpa Klepacza®. Faktycznym powodem byt
konflikt wokot osoby bpa Tokarczuka, ktérego prymas desygnowat do Komisji
wbrew naciskom wtadz panstwowych. Kardynat bowiem nie zamierzal wy-
biera¢ cztonkow koscielnej czgsci Komisji pod dyktando drugiej strony®.
Stosunki migdzy panstwem i Ko$ciotem pozostaly stale napigte az do konca
rzadow ekipy Gomulki. Nie zdecydowano si¢ jedynie na aresztowanie pryma-
sa, uznajac, ze akt ten przyniost uprzednio wzrost jego autorytetu wsrod wier-
nych. Atak na Kosciol hierarchiczny, szczegoélnie intensywny w latach
1958-1966, nie ustawal takze w nastgpnej dekadzie. W latach 70. pojawity
si¢ takze nowe fronty, m.in. zwiazane z pojawieniem si¢ opozycji demokra-
tycznej. Tym samym wzrosta, zdaniem wladz panstwowych, liczba kaptanow
»wrogich”, a problem tzw. politycznego wykorzystywania §wiatyn stat si¢ jed-
nym z gtéwnych powodoéw naciskéw na hierarchéw Kosciota katolickiego®.

78 Zob. wigcej. A. Dudek, Slady PeeReLu..., dz. cyt., s. 245-248; wigcej o wyzej
zasygnalizowanych polach konfliktow, tenze, Paristwo i..., dz. cyt.

7 L.Kowalski, General..., dz. cyt., s. 252-254.

% Por. ks. K. Gruczynski, Biskup Michal Klepacz (1883-1967), £6dz 1993,
8. 269; zob. takze: A. Casaroli, Pamietniki. Meczenstwo cierpliwosci, Warszawa 2001,
s.214-215.

8 Zob. wigcej, 1. Zaryn, Wstep edytorski, w: Komunikaty KEP 1945-2000,
Poznan 2005.

82 Na temat polityki wladz pafistwowych wobec Kosciota w latach 1958-1966,
zob. oprocz dotychczasowej literatury A. Dudek, T. Marszatkowski, Walka z Koscio-
fem 1958—1966, ,,Wigz”, nr 4/1991,s. 115-143 i nr 5. Wigcej o polityce wyznaniowej
PRL w latach 70., zob. J. Zaryn, Dzieje Kosciota katolickiego w Polsce (1944—1989),
Warszawa 2003, s. 293—400.
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Perspektywa biskupow 1 ocena dziatan kaptanoéw zaangazowanych politycz-
nie byta zgota odmienna. Przyktadowo, dziatalno$¢ o. Ludwika Wisniewskiego
— duszpasterza akademickiego z Gdanska 1 Lublina — budzita sprzeciw niekto-
rych cztonkéw Rady Gtownej EP, a szczegodlnie bpa gdanskiego Lecha Kacz-
marka, a nast¢pnie ordynariusza lubelskiego bpa Bolestawa Pylaka, a to z racji
szykan spadajacych na wszystkich cztonkéw DA 1 upolitycznienie duszpaster-
stwa®. Rada Gtowna EP podobnie negatywnie oceniata ks. Bronistawa Sro-
ke z Towarzystwa Jezusowego, czy tez 0. Huberta Czumg ze Szczecina: ,,Nie
cheielismy by¢ i nie chcemy by¢ ekspozyturami poszczegdlnych matych ugru-
powan, ktorych profile sa bardzo rézne, bardzo zmienne” — méwit jeden z or-
dynariuszy podczas spotkania RG EP®*. SB znajdowata pretekst do statego
»upolityczniania” DA (np. w 1978 1. po jednym ze spotkan akademickich w DA
przy kosciele §w. Mikotaja, SB legitymowata wszystkich wychodzacych, co
mogto doprowadzi¢ do rozbicia srodowiska). W efekcie praca formacyjna ule-
gala przemianom, cho¢by w sferze klimatu i skutkdéw, na ktoére miaty wplyw
sity zewngtrzne: wladza oraz opozycja, a nie sam Koéciol. Zdaniem biskupow
niektorzy kaptani niebezpiecznie wiklali Kosciol w biezaca polityke antysyste-
mowa, prowadzona przez podmioty tymczasowe, za ktore hierarchia nie mo-
gla bra¢ odpowiedzialno$ci: ,,Uwazalem i uwazam, ze wszelkie formy
«upolitycznieniay duszpasterstw akademickich niepowaznymi wystapieniami
w stylu «Mtodej Polski» i «Bratniakay itp. moga i moglyby jedynie zaszkodzi¢
calo$ci duszpasterstwa akademickiego” — pisal wprost do prymasa bp Lech
Kaczmarek w poczatkach 1980 .3 Jednakze ta granica migdzy dziataniem
wspieranym przez biskupow a juz podlegajacym krytyce jest obecnie bardzo
trudna do zdefiniowania. Struktura Kosciota i jego prawo gwarantowaly du-
chowienstwu (jeszcze bardziej zakonnemu) daleko posunigta wolnos¢ 1 prawo
do réznorodnoéci w prowadzeniu misji Ko$ciota. Wérod samych hierarchow
nie bylo jednoznacznej opinii. Grupa bytych studentéw KUL, z Krupskim i Ba-
zydlo na czele, ktora drukowata ,,Spotkania”, byta raczej niechgtnie widziana
przez ordynariusza lubelskiego. Relacje samych zainteresowanych oraz doku-
menty Rady Gléwnej sa tu zgodne. Natomiast bp Tokarczuk byt traktowany
przez to samo srodowisko jako rzeczywisty patron ,,Spotkan”, nie tylko z racji
finansowania (w pierwszym okresie) tego pisma. Podobnie prymas Wyszyn-
ski, ktorego ,,«niecenzuralne» homilie czgsto otwieraly kolejne numery pi-
sma”®, Kardynal Wojtyta za$, emocjonalnie zwiazany z uczelnia lubelska,

8 Por. J. Bazydto, Przyczynki, refleksje, a nawet anegdoty na temat sytuacji
ideowej ,,Spotkan”, mps, s. 2.

8 AAP,RGEP,26111980r,s. 11.

8 AAP,RGEP, 26111980r., zalacznik.

% J. Bazydto, Przyczynki, refleksje. .., dz. cyt., s. 1.
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przekazal ,,Spotkaniom” tekst wspomnien ks. Wiadystawa Bukowinskiego,
wieloletniego tagiernika, wydany nast¢pnie przez Piotra Jeglinskiego w Pary-
zu®. Natomiast na forum Rady Gloéwnej wszyscy wymienieni hierarchowie
zgodnie opowiadali si¢ przeciwko wykorzystywaniu Ko$ciota do doraznych
celow politycznych. Podczas spotkan Rady Gtownej EP z konica lat 70. stwier-
dzano bowiem, ze Kosciot musi zachowaé suwerenno$¢ tak wobec wladzy
panstwowej, jak 1 wobec opozycji.

Jak widaé z tego krotkiego przegladu, wladze komunistyczne prowadzity
walke tak z Kosciotem katolickim jako cato$cia, jak i — indywidualizujac jej
zasigg i skalg — z Ko$ciotami partykularnymi. W tej walce przeciwnikami sta-
wali si¢ tak hierarchowie, jak 1 wybrani kaptani oraz aktywni przedstawiciele
laikatu. Ta indywidualizacja, w ograniczonym zakresie, w prowadzeniu repre-
sji miata by¢ czytelna dla biskupow, rzadcoéw KoS$ciot partykularnych. Nie ina-
czej potraktowano bpa Jana, ktory w latach 60. kilkakrotnie otrzymywat sygnaty
$wiadczace badZ o zadowoleniu wladz z jego polityki wzgledem lokalnych wiadz
partyjno-panstwowych, badz o czekajacej go karze. Kary, jak widzieli§my,
spadaly zreszta nie tyle na samego ordynariusza, co na dzieta koscielne (np.
brak zgody na budowg $wiatyni) badZ na wiernych mu ludzi (np. zwigkszony
poboér alumnow do wojska). Biskup Jan byl, rzecz jasna, doskonale znany wta-
dzy komunistycznej. W jego kartotece, opracowanej jeszcze w zwiazku z aresz-
towaniem w 1951 1.1 przechowywanej zapewne w kieleckiej komorce Urzedu
ds. Wyznan, zapisano, iz ma wrogi stosunek do Polski Ludowej ,,co uwypuklito
si¢ w procesie wolbromskim”. Co wigcej, podczas $ledztwa przyszly ordyna-
riusz, a wowczas wikariusz generalny diecezji i najblizszy wspotpracownik bpa
Czestawa Kaczmarka, nie zatamat si¢, odmawiat udzielania jakichkolwiek od-
powiedzi. Ta taktyka okazala si¢ by¢ skuteczna; dzigki temu — jak pisat Ry-
szard Gryz — wikariusz generalny nie wystapit w haniebnym procesie
pokazowym przeciwko ordynariuszowi we wrzesniu 1953 r. Z dala od me-
diow, w tajnym procesie zostat jednak skazany na 4 lata pozbawienia wolno-
$ci. Powrécit do diecezji w 1955 .3 W okresie kolejnego konfliktu wiadz z bpem
Kaczmarkiem, prowadzonego od 1959 r. do $mierci biskupa, komunisci zda-
wali sobie sprawe, Ze odejscie ordynariusza oznaczaloby przejecie diecezji
przez bpa Jaroszewicza (od grudnia 1957 r.).

8 P, Jeglifiski wreczyt egzemplarz ksiazki, wydany przez ,,Editions Spotka-
nia” w Paryzu, juz po wyborze kard. Wojtyly na papieza. Por. J. Bazydto, Przyczynki,
refleksje..., dz. cyt., s. 1.

8 Por. R. Gryz, Jan Jaroszewicz (1903—1980), w: Leksykon duchowienstwa
represjonowanego w PRLw latach 1945-1989, t .11, pod red. J. Myszora, przy wspot-
udziale J. Zurka, Warszawa 2003, kons. 99—100 (tamze bibliografia). Por. ks. D. Wojcie-
chowski, Kaplani kieleccy wiezieni i szykanowaniw PRL (1945—-1963), Kielce 2003,
s. 164-165.



286 Jan Zaryn

Czy zatem stosunek wladz do nowego ordynariusza byt pozytywny? Po
$mierci bpa Kaczmarka, ktory zmart 26 VIII 1963 1., dnia 13 wrze$nia biskup
Jan objal funkcje administratora diecezji. Tak si¢ ztozylo, a moze to nie byt
przypadek, ze nastgpnego dnia w Warszawie Zesp6t ds. Kleru przy Wydziale
Administracyjnym KC PZPR decydowat o przyznaniu paszportéw biskupom
udajacym sig na Il sesj¢ Soboru Watykanskiego. Biskup Jan znalazt si¢ wérod
tej wigkszo$ci hierarchow, ktérym przyznano paszport (odmoéwiono przede
wszystkim prymasowi, a ponadto m.in. bp. Kominkowi, bp. Golgbiowskiemu
1 innym)¥®. Sadzac po lekturze akt proweniencji panstwowej (partyjnej i SB),
mozna doj$¢ do wniosku, Ze komuni$ci nie interesowali si¢ bpem Janem Jaro-
szewiczem tak mocno, jak jego poprzednikiem. Oczywiscie, prowadzono z nim
rozmowy, np. w okresie konfliktu o list do biskupoéw niemieckich, ale podkre-
$lano raczej jego umiarkowanie 1 brak podstaw do mocniejszej interwencji.
Stwierdzano, ze byt lojalny wobec kardynata Wyszynskiego, choé nie zawsze
zgadzatl si¢ z jego polityka, a nadto, ze podjecie walki z bpem Kaczmarkiem
(w 1. 1959-1963) dato ,,dobre” rezultaty, w postaci wyciszenia si¢ jego na-
stepcy: ,, Wiadomym jest, Ze wladzom dawat juz nigjednokrotnie dowody wia-
$ciwego stosunku, pozostawia swobodg dziatania ksigzom zaangazowanym
w «Caritasy», a tres¢ listow wydawanych przez niego nie zawiera akcentow
konfliktowych” — streszczano przebieg rozmowy z biskupem w pazdzierniku
1971 1.*° Nie znaczy to, by wladzom udato si¢ zebra¢ o ksiedzu biskupie rela-
cje stawiajaca go w dwuznacznym swietle. Przyktadowo, w okresie konfliktu
wokot wspominanego wielokrotnie listu do biskupow niemieckich, bp Jan miat
stwierdzi¢, ,,ze uaktywnienie wrogiej dziatalnos$ci przeciw Polsce ze strony
niemieckich rewizjonistow nastapito nie z powodu tresci «Orgdziay, ale dla-
tego, ze «prasa polska» podsungta im taki «pigkny kwiatek»”, czyli atak na
Episkopat Polski®. Temperament biskupa Jana Jaroszewicza, a takze doswiad-
czenia z lat stalinowskich, nie pozwalaly mu zapewne na kierowanie diecezja
w warunkach statej walki z wtadzami. Stynat przede wszystkim ze swej ak-
tywno$ci duszpasterskiej, w tym z dziatan na rzecz realizacji uchwat Soboru
Watykanskiego 11, z troski o zgromadzenia zakonne, z glgbokich kazan 1 arty-
kutow (drukowanych m.in. w ,,Kieleckim Przegladzie Diecezjalnym” oraz
w ,,Przegladzie Homiletycznym”), a takze pozostal w pamigci jako dhugoletni
profesor i rektor Wyzszego Seminarium Duchownego w Kielcach®.

¥ Por. Tajne dokumenty Panstwo — Kosciot 1960-1980, dz. cyt., s. 93.

® Tajne dokumenty..., dz. cyt., s. 364.

1 Portamze, s. 179. Zob. rowniez opinie o biskupach Polski w latach PRL, AIPN,
sygn. 0713/ 1341 inne.

2 Ks. D. Wojciechowski, Kapfani kieleccy ..., dz. cyt., s. 159-170.



