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n a u k a  h istoryczn a  na B ra ck m a n n o w sk ie  „D eutsch lan d  und P o le n ” zdołała  
o d p o w ied zieć  ty lko  n ik łą  recen zją , m ia st rep lik ą , w zg lęd n ie , jeże li n ie  
ch cem y  p o w tórzyć  za  P au k sztą , ż e  „ jed yn y  program  w  sp raw ie  Z iem  Od­
zy sk an ych  is tn ie je  ty lk o  w  r ew iz jo n is ty  can y  oh in sty tu ta ch  nau kow ych  
N iem iec  Z a ch od n ich ” ,s). m G rygier

C O N ST A B E L  A D E L H E IT : V o r g e s c h i c h t e  d e s  K u l t u r k a m ­
p f e s * ) .  Q uellenveröffentlichiuing. B er lin  1956 s. 366.

K ażde w y d a w n ic tw o  d otyczące jed n eg o  z n a jw a żn ie jszy ch  w yd arzeń  
w  ży ciu  w ew n ętrzn y m  N iem iec  X IX  w ie k u  —  w a lk i ku l turne j —  ze zrozu­
m ia ły c h  p o w o d ó w  zaw sze  in teresu je  h istoryk a  p olsk iego . W alka ku lturna  
je st w ażn ym  w y d a rzen iem  w  życiu  lu d n o śc i b y łeg o  zaboru prusk iego , a szcze ­
g ó ln ie  w a żn y m  w  ży ciu  W arm ii. W praw d zie  h istoria  w a lk i k u ltu ra  ej na  
W arm ii została  opracow ana julż, a le  je st  to opracow anie  p rzestarza łe1). W ogóle  
trzeb a  stw ierd zić , że h isto r ia  tego  okresu  d ysp on u je  bogatym  m ater ia łem  
źród łow ym . Są  to  jednak  w  zasad zie  ty lk o  raczej p a m ię tn ik i w sp ó łczesn y ch .2) 
T ym czasem  najbardziej za in tereso w a n e  stron y  teg o  sporu, obejm ującego  
p rzec ież  n ie  ty lk o  N iem cy  a le  i ca łą  środkow ą Europę, p ań stw o  i K ośció ł 
kato lick i n ie  u d ostęp n iły  sw y ch  akt. P ierw szy m i k tórzy  częśc iow o  korzysta li 
z akt p a ń stw o w y ch  to J. H ec k e l3) i E. S ch m id t.4) D la teg o  Z arząd A rch iw ów  
P a ń stw o w y ch  w  N iem ieck ie j R epu b lice  D em okratycznej p rzy stą p ił do w y d a ­
w a n ia  m a ter ia łó w  źró d ło w y ch  z  z esp o łó w  a k to w y ch  b y łe g o  M in isterstw a  
W yznań (K u ltu sm in ister iu m ) w  B erlin ie , M in isterstw a  S p ra w  W ew nętrznych , 

T a jn e g o  G ab in etu  C y w iln eg o  (G eheim er Z iv ilk a b in ett), U rzędu  R ad y M in i­
stró w  (S taatsm in ister iu m ), M in is ter stw a  F in a n só w  oraz różn ych  zb iorów  p o ­
zosta łych  po cesarzu  W ilh elm ie  I a także m in istrach  M uhlerze i F ałku.

W yd aw n ictw o  źród łow e p ozw a la  w ię c  na  g łęb sze  sp ojrzen ie  w  m otyw y  
w a lk i k u ltu rn e i rozjaśn ia  n iek tóre  problem y. M otyw em  w y d a w n ic tw a  
jest teza, że w a lk a  pańsitwa p r u s k ie j  o z K ościo łem  rozpoczęła się z chw ilą , 
gdy p o sta n o w ien ia  soboru  w a ty k a ń sk ieg o  sp o w o d o w a ły  p rzen ie sien ie  się  
w ew n ętrzn ej w a łk i k o śc ie ln ej na n a u czycie li, będących  ró w n o cześn ie  urzęd n i­
k a m i p a ń stw o w y m i. E k sk om u n ik i na n a u czy c ie li w y d a w a n e  przez K ośció ł na 
■starokatolików p otrak tow an o  jako w k raczan ie  K ościo ła  w  k o m p eten c ję  p a ń ­
stw a . W y d a w n ictw o  stara ło  s ię  tę tezę  u d oku m en tow ać. W ty m  jed n ak  ogra­

n ic ze n iu  tkw i b łąd  w y d a w n ic tw a , k tóre sta je  się jednostron n e i upraszcza  
p rob lem a ty k ę  sporu.

W w y d a w n ic tw ie  zn ajd ziem y w ie le  m a ter ia łó w  do h isto r ii b. zaboru  
prusk iego , że w sp o m n ę ch o ćb y  raport p rezesa  re je n c ji g d a ń sk ie j, k tó ry  m e l­
duje, że K aszu b i łączą w o jn ę  fra n cu sk o -n iem ieck ą  w  r. 1870 z rozp oczynają­
cą się  w a lk ą  z K o ścio łem  kato lick im . W  w y n ik u  tego zb iegu  okoliczności 
w z ra sta łv  w śró d  tej lu d n o śc i sy m p a tie  dla F ran cji, życzen ia  jej zw y cięstw a , 
k tó r e  b y łob y  ró w n o czesn y m  z w y c ię stw e m  K ościo ła  k a to lick ieg o  nad K ościo łem  

e w a n g e lic k im . D a lej znajdu ją  się  w  w y d a w n ic tw ie  w a żn e  m ater ia ły  do h i­
s te r ii w a lk i k u ltu rn ej na Ś ląsk u ,

N as jednak in teresu je  przede w szy stk im  sy tu acja  na W arm ii, tym  bar­
dziej, że b ezp śred n ia  przyczyn a  w a lk i p a ń stw a  prusk iego  z  K ośc io łem  w yszła  
z W arm ii. B p  w a rm iń sk i K reim entz n ajostrzej w y stą p ił w  tym  sporze, co spo­
w o d o w a ło  np. bardzo da lek o  id ący  k om en ta rz  P rovdnzial-Scibul-K ollegium  
w  K ró lew cu . T ra k to w a ło  ono  w y stą p ien ie  z 11 listop ad a  1870 r. w  sp raw ie  
og ło szen ia  b u lli U nam  S a n cta m  jako chęć pod porząd kow ania  w ła d zy  św ieck iej  
a u to ry te to w i w ła d z  du ch ow n ych  (s. 85). Stanow dsko bp K rem en tza  do spraw y  
d,r W olim am na oraz d yrektora  G im n azju m  B ra n iew sk ieg o , uzn a ły  k ró lew ieck ie

I:j  T y god n ik  Z achodni. P ozn ań  17. X I. 1956.
*) K u ltu rk am p f —  w a lk a  ku ltu rn a , prow adzona przez P ru sy  z K ościo łem  

k a to lick im  w  o k resie  B ism arck a .
1) F. D ittrioh: D er K u ltu rk a m p f im  E rm lande, B erlin  1913.

Np. O. B ism arck: G ed an k en  und. E rin neru ngen . B erlin  1923., W. R eieh le: 
Z w isch en  S ta a t und  K irche. D as L eben  und W irken des p reu ssisch en  
K u ltu sm in is ter s  H ein rich  v. M ühler B erlin  1938; E. Fo er ster: A d a lb ert  
F alk . G otha 1927.

3) J. H eckel: D ie  B e ileg u n g  des K u ltu rk a m p fes in  P reusen . Z e itsch rift der  
S a v ig n y -S tiftu n g  fü r  R ech tsg esch ich te . K anon . A b t. X IX . t. 50. r. 1930.

4) E. Schm idt: B ism arck s K am pf m it dem  p o litisch en  K a th o liz ism u s B er­
lin , 1942.
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w ład ze  szko lne  za pozosta łość  średn iow iecznej in k w izycji. M in ister  von  M ühler  
p rzed sta w ił na p osiedzen iu  R ady M in istrów  sp raw y zw iązan e  ze sporem  
szk o ln ym  w  B ra n iew ie , traktu jąc ten  problem  na szerszym  tle  (s. 97 —  100).

C hodziło przede w szy stk im  o nadzorow anie sp ołeczn ej dzia ła lności K ościo ła , 
szczególn ie  na polu szkolnictwa- Stanow isko bpa Krementza w  tej spraw ie  
było  n ieu stęp liw e: uw aża ł, że in teresy  pań stw a  na po lu  w y ch o w a n ia  m ło ­
dzieży są  trzeciorzędn e.5) D ecyd ujący  głos w  tej m ierze m ie li m ieć rodzice  
i K ościół. D a le j w ła śn ie  na tle  w a lk i o  szkołę, o program  w y ch o w a n ia  coraz  
ostrzej na teren ie  po lsk iej W arm ii zaczęła  się  u w ydatn iać  w a lk a  o język  
polsk i.

W ładze k ró lew ieck ie  w yraźn ie  stw ierd zały , że na tym  w ła śn ie  p o lu  d o ch o ­
dzić zaczęło  sp otk an ie  się  in teresó w  polsk ich  z katolick im i. W arm ińskie du ­
ch o w ień stw a  p od legające  w p ły w o m  u ltram ontańsk im , podobnie jak na te r e ­
n ie  Poiznańsikiego i  Pom orza, szczególną sy m p a tią  darzy narodow y ruch p o l­
ski. To z jaw isk o  zrozum ieć m ożna ty lk o  na tle  so lidarności in teresó w  u ltra -  
m ontanizm u z nolon izm em , w sp ó ln ie  w  ch w ili obecnej prow adzących  wajucę 
z p ań stw em  p ru sk im  6).

I tu  u zew n ętrzn ił .się zasadn iczy problem  w alk i państw a z K ościo łem  —  
pr-a-wo p o licy jn eg o  nadzoru nad życiem  w ew n ętrzn y m  K ościoła, zagw aran to ­
w a n e  przez ogó lne P raw o K rajow e. B p  K rem entz już w  czasie sw ej d z ia ła l­
n ości w  K ob len cji w yraźn ie  się  tym  postan ow ien iom  p o licy jn ym  p rzec iw sta ­
w ia ł. Z achodn ie N iem cy zresztą  p osia d a ły  daw n e trad ycje  tej w a lk i o w o l­
ność, a w ięc  także w olność w  spraw ach religijnych , żeby przypom nieć w alkę  
w  K olon ii w  1. 1830 —  1840.7) N atu raln ie , że m in ister  Falk  na koncepcję  
bpa Krementza w  sprawite zniesienia nadzoru policyjn ego  nad kościo łem  nie  
godził się. Co w ięce j żądał, by p ań stw o  zabezp ieczy ło  sob ie praw o  zgody na 
w y k lu czen ie  z K ościo ła , jeśli to pociąga za sobą k on sek w en cję  ograniczen ia  
p ra w  o b y w a telsk ich  np. nau czycie li staro k a to lik ó w  fs. 218).

B isk u p ow i K rem en tzow i w  w a lce  z rządem  pruskim  p osłu ży ły  w ięc  d-^w- 
ne praw a p olsk ie, obow iązu jące  na W arm ii i umlowa w arszaw ska z r. 1772 
m ied zy  P ru sam i a P olska  oraz p a ten t n o ty fik a cy jn y  (z 28. IX . 1772 rb g w a ­
ran tu ją cy  u trzym an ie  dotych czasow ego  stan ow isk a  biskupa w arm ińsk iego  
w  granicach  now ej pruskiej p a ń stw o w o śc i (s. 233).

Jeszcze na jedną sp raw ę w arto  zw rócić  uw agę. PrudH e w ła d z 0  ad m in i­
stracyjn e  n ie  ty lk o  rozszerzy ły  w a lk ę  z k ośc io łem  projektam i utw orzen ia  
urzęd ów  stanu  cyw iln ego , a le i  zam ierzen iam i w y sied len ia  w szystk ich  d u ch o w ­
nych polsk ich  pochodzących z K ró lestw a  P olsk iego . C hodziło przede w sz y s t­
k im  o Jezu itów , k tórzy  m ie li w yk o rzy sty w a ć  w a lk ę  kulturną do akcji p o l­
sk ie j i w a lk i z rządem  prusk im  (s. 148). Bp. K rem en tz z tym i projek tam i 
w a lczy ł, jednak że  bezsku teczn ie.

Z a svgn a lizn w an 0  prob lem y tego cennego w y d a w n ic tw a  pozw olą  h isto ry ­
k o w i M azur i W arm ii na szersze ud ok u m en tow an ie  faktu , że w a lk a  kulturną  
b y ła  jednym  z licznych  e lem en tó w , k tóre przyczyn iły  się  do rozw oju  p o lsk ieg o  
życia  p o lityczn ego  na W arm ii.

Na jedną jeszcze spraw ę chcia łbym  zw rócić  uw agę. W ydaw nictw o to zu ­
p e łn ie  praw ie pom ija zagadn ien ie  sym ultanizacjii szkoły lud ow ej na W arm ii, 
jako jeden z g łów nych  objaw ów  w alki kulturnej. Z likw idow anie dw uw yzna-  
n io w o ści szkoły  b y ło  p rzec ież  jednym  z najw ażn iejszych  p ociągn ięć  m in istra  
o św ia ty  Falka, W ydaje się, że jest to jeden  z isto tn ych  b raków  w y d a w n ic tw a ,  
fvm dziw niejszy , że w  zachow anej korespondencji zawartej w  aktach szk o l­
nych  rejencji k ró lew ieck iej i gąbińsikiej znajduje się dużo zarządzeń M in i­
sterium  O św iaty  p o lecających  jak najszybsze przeprowadzenie symult-ani- 
zacji szkól, która m iała  „doprow adzić do ujedn o licen ia  szk o ln ictw a  m ie j­
sk ie g o ”. W alka o utrzym an ie  w yzn an iow ośc i szkół doprow adziła  na W arm ii, 
szczególn ie  w  O lsztyn ie , R eszlu , B isz tjn k u  li Jezioranach  do bardzo ostrych  
tarć w y zn an iow ych , obn iżających  zresztą  i a u torytet szkoły  i nau czyciela .
Z drugiej strony  w ła d ze  prusk ie  u zasad n ia ły  program  m in istra  F alk a  k o ­
n iecznością  p rzysp ieszen ia  germ anizacji dzieci polsk ich .

T. G rygier

5) D en k sch r ift des B isch ö flich en  O rdinariats v o n  Ermiland über die g e se tz -  
m a ss ig e  S te llu n g  der K irche ziur V o lk ssch u le  in P reu ssen  un d  sp ez ie ll in  
der D iözese E rm land. B ran iew o 1877.

6 ) T. G rygier: W ybór m a ter ia łó w  do k w estii p o lsk iej w  P rusach W schod­
nich w  X IX  w iek u  Z apisk i Tow. N au k ow ego  w  T oruniu  t. X IX  s 278.

7) F ritz  H artung: E in leitun g . D ie  V orgesch ich te  des K ulturkam p fes, s. 8— 9.
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