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ANDRZEJ WAKAR

PROBA ANALIZY ROZWOJU RUCHU ROBOTNICZEGO
NA WARMII I MAZURACH W ORRESIE LAT 1921-1933

Ruch socjalistyczny na terenie Warmii i Mazur przed pierwszg wojna
$wiatowg nie przedstawial imponujgcej sily ani pod wzgledem liczby, ani
intelektualnej powagi. Wydaje mi sig, ze wnioski, wyciggniete przez dr Ta-
deusza Grygiera w jego. cennej i opartej na bogatym materiale Zrédiowym
rozprawce, dotyczgcej wrzenia rewolucyjnego na Warmii i Mazurach w la-
tach 1905—18071), sg zbyt daleko idgce. Wprawdzie liczba strajkéw rotot-
niczych w tych latach zwiekszyla sie w naszym regionie w stosunku do
lat 1903—1904, ale nie byla znacznie wyzZsza niz np. w r. 1902, a znacznie
nizsza niz w latach 1912—1913%). Dowodem $pigczki ideowej i organizacyj-
nej klasy robotniczej Warmii i Mazur w tych latach sg obserwacje pod-
réznikéw, zwigzanych z ruchem robotniczym, jak Sempotowska czy Lima-
nowski®. Najbardziej za§ przemawiajg przeciw zbyt optymistycznym oce-
nom zasiegu wplywéw ruchu robotniczege na Warmii i Mazurach przed
pierwszg wojng S$wiatowg liczby glosow, ktére padly na socjaldemokracje
w wyborach do Reichstagu i to zaréwno w 1907 r., a zatem w czasie
pewnego wzniesienia fali nastrojéw rewolucyjnych, jak iw 1912 r,

Liczby te dla trzech obwoddéw wyborczych rejencji olsztynskiej, powiek-
szonej o powiat Olecko, a z pominigciem powiatu gizyckiego, przedstawialy
sie nastepujgco ).
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Ostréda— 25.1.1907 1130.746| 23 386| 85,5 13.803| 4.433] — 1.170; 5,9| 504|2,5
Nidzica 12.1.1912 ]134.082| 24.652| 88,2/ 12.229| 7.915] — 1.082| 5,0{ 423/ 1,9
Olsztyn— 25.1.1907 {136.015| 25.480 84,7 — 3.133/ 12.944| 5.380/ 25,0 76/0,4
—~Reszel |27.10.1911 26667 69,4 — ~— 110.504| 7.519;40,8 349,19
12.1.1912 {141.458| 27.008 72,9] — 40 12.205| 6.746/ 34,5 408|2,1

Olecko— 25.1.1907 [144.923| 27.552| 79,4| 20.343] — — 41| 0,2 630, 2,9
Elk—Pisz {14.1V.1910, - 28.069! 86,1| 10.325| 12.829] — — | — | 914|3,8
12.1.1912 (146.054| 28.704 90,5 15.000] 9.916| — — | — | 939(3,6

Mragowo— | 25.1.1907 [118.507| 21.812| 82,0/ 13.027| 4.226] — 240 1,3} 334/1,9
Szczytno | 12.1.1912 [119.506] 22.609 85,6/ 11.182| 5.117] — 2.698| 14,0] 246/1,3
Razem 25.1.1907 |530. 191| 98. 230| 82,8| 47. 173‘ 11 ?92‘ 12. 944{ 6.83ll 8.4 1544l 1,9
12.1.1912 |541.100,102. 973 84,3 38. 411; 22.988) 12.205,10.526} 12.2|12016) 2,3

—— . .

1) Tadeusz Grygier: Wrzenie rewolucyjne na Warmii i Mazurach w la-
tach 1905 — 1907. Materialy Sesji Naukowej roku 1905 w Warszawie. War-
czawa 1955.

%) Statistik des Deutschen Reichs, Binde 134, 141, 148, 157, 164, 171, 178,
188, 195, 230, 239, 249, 259 u. 269.

%) Stefania Sempolowska: ,Mazury Pruskie”, Warszawa 1920; Bolestaw
Limanowski: ,Mazowsze Pruskie”, Xrakoéw 1925.

%) Statistik des Deutschen Reichs, Band 250. Takze Statistik der Reichs-
tagswahlen 1907, B.I. 2,3, Berlin 1907, Vierteljahrshefte zur Statistik des
Deutschen Reichs, Erg. H. z. 1907. I. u.zu 1907, III, IV.
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W 1907 roku socjaldemokracja otrzymala lagcznie 1544 glosdw, co stano-
wito 1,9 proc. liczby oddanych wazinych glosow. W 1912 r. socjaldemokracja
olrzymalta lgcznie 2016 glosdw, co stanowito 2,3 proc. liczby oddanych waz-
nych gloséw. Liczby te sg, jak widzimy, niestychanie skromne. Z zestawienia
list wyborczych wynika, ze z ramienia socjaldemokracji kandydowali na
posiow przedstawiciele tej partii, mieszkajagcy w innych okregach wybor-
czych. Okazuje sie wigc, ze ruch robotniczy na terenie Warmii i Mazur nie
posiadal w tym czasie takze i zdolniejszych czy bardziej popularnych przy-
wodcow, ktérych by mozna bylo wyborcom zaprezentowaé.

Pragnac zilustrowaé¢ zmiany, ktére zaszty w ruchu robotniczym WaPmii
i Mazur po wojnie §wiatowej, rewolucji 1918/1919 r. i plebiscycie, zatrzymaé
si¢ wypadnie dluzej nad sprawg bazy spotecznej tego ruchu.

Jest na ogél rzecza przyjeta uwazaé¢ rozwdj ruchu robotniczego za wy-
kiadnik przemian, zachodzgcych w strukturze spoleczenstw na skutek roz-
woju przemystu. Niestety, historia zakladéw przemyslowyech naszego regionu
tak wydaje sie nieodzowna dla biezgcej praktyki gospodarczej, podobnie
zreszta jak historia gospodarki rolnej tego terenu, oczekuje wcigz na opra-
cowanie. Potrzeba takiego opracowania bezsprzeczna chyba dla kazdego
ekonomisty i dzialacza gospodarczego, zajmujgcego sie naszym regionem,
jest postulatem, oczekujgcym spelnienia,

Poérednio dane, dotyczgce rozwoju gospodarczego naszego regionu, wy-
prowadzilem ze statystyki zawodowej, przeprowadzonej w czasie spisow
z dnia 14. VI. 1895 r,, 12. VI. 1907 r., 16. VI. 1925 r. i 16. III. 1933 r.?). Spisy
te, przeprowadzone wedlug jednej w zasadzie metcdy statystycznej, w spe-
sOb niestychanie plastyczny przedstawiajg przemiany w strukturze zawodo-
wej poszczegdlnych powiatéw rejencji olsztynskiej, posrednio wiec obrazuja
kierunek rozwoju gospodarczego kazdego powiatu z osobna i calego regionu
lycznie.

Rozwazania nad tym nieslychanie interesujgcym materialem ogranicza-
my tylko do wnioskoéw koncowych. Uderza przede wszystkim fakt, Ze liczba
ludno$ci Warmii i Mazur w ciggu czterdziestu lat ulegla minimalnemu je-
dynie wzrostowi, a w pewnych latach podlegala okresowym znizkom. Do
tego stwierdzenia wrdce jeszcze poézniej.

Drugim faktem, na ktory zwréci¢ musimy uwage, jest zjawisko produ-
ktywizacji ludnosci Warmii i Mazur. O ile poczatkowo liczba osodb, znaj-
dujacych sig na utrzymaniu jednostek zawodowo czynnych, jest duza, to poz-
niej szybko sie zmniejsza. I tak kolejno w latach 1895, 1907, 1625 i 1933 na
1000 os6b, zamieszkalych w naszym regionie, przypadalo czynnych zawodo-
wo 375—456—549—557.

Z tych samych liczb wynika, choé mozna to oddzielng statystyka uza-
sadni¢, fakt znacznej produktywizacji kobiet.

Zmniejszaja sie wskazniki czynnych zawodowo w rolnictwie. Wynosza
one w kolejnych spisach na 1000 czynnych zawodowo 623—610—582—529 0sob.

W handlu i komunikacji, be te dzialy pracy statystyka niemiecka laczy,
obserwujemy pewien wzrost liczby czynnych zawodowo, wynikajacy za-

pewne z rozwoju komunikacji samochodowej po wojnie. Dziat — wolne za-
wody i stuzba panstwowa — ulega niewielkim tylko wahaniom. Ten pozornie
jasny obraz normalnego — wydaje sie — rozwoju gospodarczego zaciem-

niajag jednak liczby, dotyczgce dzialdéw — shuzba domowa i osoby bez stalego
zajecia oraz osoby bez zawodu. Te kategorie przejawiaja tendencje do szyb-
kiego, nienaturalnego wzrostu, wyrazajgcego sie np. jeSli chodzi o stuzbe
domowg i osoby bez stalego zajecia w liczbach w kolejnych spisach na
1000 czynnych zawodowo osdéb 17—11—40-—88. W liczbach tych ukryte jest
bezrobocie, ktére w 1933 r. — wydzielone w oddzielnej kategorii statystycz-
nej — wynosito 20.744 oséb. Do zagadnienia bezrobocia wrécimy jeszcze.
Najbardziej interesujgce sa dla nas liczby czynnych zawodowo w prze-
myS§le, gornictwie, hutnictwie, budownictwie i rzemiosle, a wiec liczby

ilustrujgce glowng, acz nie jedyng — pamigtajmy bowiem, ze czynni zawo-
dowo w rolnictwie, to prawie w polowie niesamodzielni, a wiec robotnicy
rolni — baze spoteczng ruchu robotniczego. Te liczby — czynnych zawo-

dowo w przemysle, gornictwie, huinictwie, budownictwie i rzemio,s'le —
przedstawialy sie w kolejnych spisach dla Warmii i Mazur w spos6b na-
stepujgcy. W liczbach bezwzglednych: 28.785 — 33.203 — 37.182 — 32.880.

) Statistik des Deutschen Reichs, Bande 169, 209, 403 u. 454.
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Jezeli przyjmiemy stan z 1895 r. za 100, to odpowiednie wskazniki dla
lat 1907, 1925 i 1933 wyglada¢ heda nastepujgco: 115—129—114.

Wynika wiec, ze — pos$rednio rzecz ujmujgc — proletariat Warmii i Ma-
zur w ciggu czterdziestu lat tylko nieznacznie si¢ powigkszyl, przy czym
w koncowym etapie, w 1933 r. byl liczebnie stabszy niz przed pierwsza
wojng $wiatowa, niz w r. 1907, Liczby te wypadng bardziej pesymistycznie,
lezeli ujmiemy je w stosunku do ogdédlu czynnych zawodowo. Na 1000 osék
czynnych zawodowo zatrudnionych w przemysle przypadalo w kolejnych
spisach 147—139—125—107.

Podobny obraz osiggniemy, jesli poréwnamy globalng liczbe, utrzymuijg-
cych sie z przemysiu, a wigc czynnych zawodowo wraz z osobami na utrzy-
maniu — w stosunku do ogoétu ludnosci. Na 1000 oséb wg Kolejnych spi-
s6w przypadnie wtedy: 167—177—155—c-a 140.

Mamy wiec oto wyprowadzony w sposOb niezbity poprawny wniosek.
Znaczenie przemystu w caloksztalcie gospodarki Warmii i Mazur ulegalo
od dluiszego czasu, a zwlaszeza w latach 1921-1933, stalemm zmniejszeniu.

Uzupelniajac nasze rozwazania znanymi skadingd tabelami, ilustrujg-
cymi strukture wlasnosci rolnej oraz emigracji zarobkowej®) moglibySmy
stwierdzi¢, iz: Warmia i Mazury w latach 1921 — 1933 stanowily nadal
kraine rolnicza, o przewadze wielkiej wlasnoéci, cierpigcej na chroniczny
brak robotnika rolnego, kraj o malym i malejagcym znaczeniu przemystu,
teren, skad przemyst zachodnio-niemiecki czerpal stale i w skali masowej
taniego robotnika. Sumujgc stwierdzié trzeba, iz baza spoleczna dla ruchu
robotniczego na Warmii i Mazurach w latach 1921 — 1933 w poréwnaniu
do okresu przedwojennego bynajmniej sie nie rozszerzyla.

Zestawmy teraz z tym twierdzeniem liczby, ilustrujace zasieg wplywow
ruchu robotniczego na Warmii i Mazurach. Liczby te zaczerpngé¢ mozna ze
statystyk wyboréw do Reichstagu, prezydenta Rzeszy, do sejmu pruskiego,
dc sejmiku prowincjonalnege, do «ial samorzadowych, do kas chorych.
Weimy dla przykiadu, jako najbardziej ilustracyjne, liczby gloséw w wy-
borach do Reichstagu?).

A zatem na partie robotnicze glosowatlo:

Liczba gloséw Ogoélem | % w stosunku do waznych
; i gloséw
W na partie g
pbory SPD | USPD | KPD | robot- 1
. SPD |USPD | KPD | Razem
nicze l ’

20. II. 1921 r. 48390 | 6.076 | 10.953 | 65419 22,0 2,7 5,0 29,7
4. V. 1924 1. 35.195 869 | 13.698| 49.762 14,4 0,4 5,6 20,4
7.XII. 1924 r. 37.769 235 | 11790 49.794 16,3 0,1 5,1 20,5

20. V. 1928 r. 49.862 10.946| 60.808 22,8 5,2 28,0
14, IX. 1930 r. 40510 15.223| 55.733 18,2 6,9 25,1
31. VIL. 1932 r. 33.503 21.255| 54.758 13,9 8.8 22,7
6. XI. 1932 r. 34.590 21.501| 56.091 15,1 9,4 24,5
5 II 1933 r. 25.070 12.614] 37.684 9,2~ 4,6 13,8

f) Wlodzimierz Wakar: Struktura demograficzna Prus Wschodnich —
w zbiorowej pracy ,Prusy Wschodnie, przeszio§é i teraZniejszo$¢”, Poznan
1922, str. 169—183.

%) Statistik des Deutschen Reichs, Biande 281/II1, 315/1I, 315/1V, 372/1],
382/11, u. 434 oraz, gdy chodzi o glosy na listy polskie: W. Horn ,Ostpreus-
sens Deutschtum im Spiegel der politischen Wahlen”, Ostland-Forschungen,
3, Danzig 1933.
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Wybory z 20 lutego 1921 r.

T W - Burzuazyjne partie niemieckie
Ludnosé I:Tprz.mé- borach | Lijczba [;)OISka Deutsche
Powiat |w/gstanu| 260 €01 waal | ynneh| SPD | KP.D. [USPD | Partia | "Ny | Deutsche Deutsche |y
glosowa-| udztal Ludo- 1 Volks- | Zentrum | Demokr.
8.X.1919r. § upraw- | @lOSOW haie S razem
nia 'm:":‘c”h wa Volks- | Partei Partet
Partei
Etk 57.414 30.677 84,2 24.922 6.735 707 26 46 11.990 ! 3.978 96 1.063 281
;s
Gizycko 45.681 23.709 81,6 18.710 5108 1.053 499 10 6.360 | 4.219 263 1.115 83
l
Mragowo 50.789 26.654 78,5 19.376 7.569 470 366 7 7.296 } 2175 925 541 27
Nidzica 38.563 18.998 | 83,9 15.596 3.733 403 365 85 9.542 . 1.040 |- 290 121 17
Olsztyn miasto 34.731 20.879 76,7 15.560 1.002 1.667 561 327 1.866 . 4.321 5.185 414 217
Olsztyn powiat 57.518 28.992 82,3 22.478 4.262 461 236 5.034 1.261 | 1.395 9.616 148 635
Ostréda 76.258 40.988 84,7 33.980 5.956 3.290 | 1.615 559 15450 | 3.710 1.144 2.053 203
Pisz 52.403 27.108 | 815 21.005 6.959 1.190 268 — 8.161 ! 3.704 127 504 92
|
Reszel 49.658 27.815 86,0 23.308 3.679 | 428 204 694 1.109 ‘ 976 15.673 390 155
Szczytno 73.719 35.509 76,9 25.003 3.387 1.284 | 1.936 463 13.723 2.096 1.376 713 25
\
Razem 526.734 | 281.339 219.938 48,390 10.953 | 6.076 7.225 76.758 27.614 34,695 | 7.062 1.165
i |
|
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Wybory z 4 maja 1924 r.

Burzuazpgjne partie niemieckie

Ludnose Liczba o Polska
uenost) yprawn. o ) Verei- Partia Deutsche b

Powiat w/g stanu do glosu- Waine nigte KPD | USPD L“df’wa Deutsche | Volkisch- | Deutsche ’ S::: Inne

z glosowa jacych glosy SPD i Nationale | soziale | Volks- | Zentrum Demokr
- Ziednacz.| vlke. ) . -| razem

8.X.1919r. nia w wyb. h’]::l'rsc;a Volks-Partei l'r;ilf:;:s Partei Partei
Elk 57.414 33177 1 85,1 27.960 4652 1.007 96 07 13.004 5715| 2.149 241 611 418
Gizgcko 45.681 24.681 82,0 19.897 5.236 500 86 21 9.086 1565 1.924 321 592 566
Mragowo 50.789 28.081 85,9 23.876 5.404 \‘ 1.623 58 63 11.531 8131 2.082 977 827 498
Nidzica 38.571 19.882° 85,9 16.869 1.992 616 53 112 9,945 3.034 407 277 253 180
Olsztyn miasto 34,731 22,097 © 77,7 16.916 771 2.063 48 339 4.664 1.539 960 | 5.897¢ 524 111
Olsztyn powiat 57.518 29.249 83,8 23.723 1.677 . L770 102 6.611 4.273 437 600 7.617 174 462

: |
Ostréda 75.570 41.925 ! 87,7 36.332 5.654 | 1.814 110 133 18.550 5.767 1.715 1.299 765 525
Pisz 52.403 27.977 88,4 24.454 4.005 1.363 132 73 13.809 2.171 1.670 173 390 668
Reszel 49.658 27.942 82,4 22.564 2.496 1.106 49 1.084 2.931 307 968 | 12.964 236 423
Szczytno 73719 36.866 86,3 31.396 3.308 1.836 135 783 18.850 2.290 1.603 1.609 483 499
5 |

Razem 536.054 | 291.877 243.987 | 35.195 | 13.698 869 9.286 106.643 | 23.638 | 14.078 | 31.375 4.350

|

4.855
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Wybory z 7 grudnia 1924 r.

Liczba Polska Burzuazyjne partie niemieckie
L/udnoéé uprawn. % . Partia - .
Powiat w/g stanu do glosu- | Waine SPD «pp. | usep Ludowa | peytsche s at 1 | Deutsche e:t' Inne
4 glosowa- jacych glosy o U dl Nationale l"rc(:lz:;t; Volks- | Zentrum D:ﬁ‘:kr . Zel;l
7j g v y ' o " -| ra
8.X.1919r. nis w wpyb. MJ:ZU':Z:; Volks-Partei Bewegung Pariet Pastei

.
Elk 57 414 32.826 77,3 25 040 4.649 1.187 18 30 12.734 2.665| 2.087 263 | 523 884

|
Gizycke 45.681 24615 80,5 19.517 5.518 708 61 7 8.892 1.151 1781 311 526 562
Mragowo 50.789 28.672 81,3 23.015 5.972 969 22 25 11.255 733 1.775 914| 1.079 271
Nidzica 38.571 26.041 82,4 16.316 1.505 645 10 42 9.463 3.412 481 304 283 171
Olsztyn miasto 34.731 22.351 81,3 17.911 1.151 1.858 8 221 4.797 1.132 Al.307 6.034 856 547
Olsztyn powiat 57.518 29.319 71,6 20.600 2.29¢ 1.390 37 2.747 4.226 239 464 7.204 234 1.769
Ostrdda 75.570 42.375 84,6 35.474 5.281 1.45! 24 59 15.356 4.818( 1579 1.261 840 805
Pisz 52.403 28.467 80,2 22.441 5.130 1358 22 “ 36 10.718 2.181 1.474 186 570 766
Reszel 49.658 28.333 78,4 21908 2,510 764 10 381 2.656 194 799 { 10989 289 3.316
Szczptno 73.719 37.108 79,0 28.988 3.763 1.460 23 199 16 582 2.832 1.442| 1.696 443 548

' i
| '

1

Razem 536.054 | 294.107 231.210 | 37.769 11.790 235 3.747 100.679 | 19.357 | 13.189 | 29.162 5,643} 9.639
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Wybory z 20 maja 1928 r.

Burzuazpjne partie niemieckie

W wpbo- Polska
Powiat zglﬁ.VI. glosowa- “:::ﬂl waznych SPD KPD Mau:rska 15:::,5:.52 D\c?‘;;iie Zentrum Ii)eeur:::re. NSDAP Inne
1925 r. nia  |buprew-| gloséw Partla | Volks-Partei| Partei Partel razem
ntonych Ludowa .
Elk 58.425 32.167 73,1 23.170 5.546 1.541 27 8.286 1.694 271 373 95 5.337
Gizycko 45.724 26.182 72,7 18.777 6.521 238 8 6.532 1.409 238 520 75 3.236
Mragoio 51.770 29.062 76,4 21.941 7.897 785 4 8.667 1.252 762 768 96 1.710
Nidzica 38.599 20.493 77,9 15748 3.088 368 31 8.341 473 302 329 360 2,456
Olsztyn miasto 38.105 22.896 79,1 17.940 1.839 1.370 120 4.391 1.491 6.556 756 202 1.215
Olsztyn powiat " 55.808 29.827 69,2 20.328 3.454 1.019 | 2.433 4.149 439 7.170 257 115 1.292
Ostroda 76.604 41.688 78,7 32.445 7.975 814 27 15.490 1.559 1.171 687 142 4.580
Pisz 55.239 28.600 72,9 20.545 4.811 2.580 17 7.399 1.096 147 680 54 3.761
Reszel 48.965 27.798 77,9 21.450 4.126 251 225 3.4999 751 9.780 279 63 1.976
Szczytno 71.048 37.306 70,6 25981 4.605 1.980 136 10.954 1.189 1.677 | #1.031 223 4.186
\
Razem 540.287 296.019 218.325 49.862 10.946 | 3.028 78.208 11.353 1.425 | 29.749

28.074 i‘ 5.680




14

Wybory z 14 wrzeénia 1830 r.

Burzuazpjne partie niemieckie

Lud » U W uyho- Polsk
udnosé rawn. . . olska
Powiat w/g stanu I)do :uaz:}z:} wl;l;z::h SPD KPD Partia Dm‘“SChe Deutsche
z 16.V]. | glosowa- | vdziat gloséw Ludo- Nationale © Volks- | Zentrum | NSDAP Inne
1925 r. nia %,"pmw’ wa Volks- | Partei razem
nionych Partei
i
Elk 58.425 32.905 76,0 24.840 3.992 | 1.838 20 6.280 541 279 8.048 3.842
i
Gizygcko 45.724 26 231 70,1 18.264 4.954 J 1.197 13 3.058 998 221 5.290 2.533
Mragowo 51.770 29.820 75,5 22.425 6.622 1.223 30 3.965 470 809 7.310 1.996
Nidzica 38.599 21.081 71,0 14.849 2.702 622 22 5.725 290 347 3.831 1.310
|
|
Olsztyn miasto 38.105 24.577 30,6 19.730 1.905 | 1814 136 2.754 881 63818 3172 2.250
I
Olsztyn powiat 55.808 30.539 67,5 20473 2.967 | 1237 | 1627 2.448 202 8412 1.368 2212
Ostréda 76.604 42.223 75,7 31682 7.140 1471 34 10 769 1471 1.232 6.975 2.590
Pisz 55.239 28.658 73,5 20.938 3787 1.920 17 4.783 | 446 118 7.155 2.712
Reszel 48.965 28.625 78,3 22 308 2.895 1.269 185 2.289 | 404 10.942 1.836 2.488
|
|
Szczytno 71.048 38.271 70,7 26.933 3.546 2.632 113 7.723 | 557 | 1.687 | 8.173 2.502
| i
Razem 540 287 302.930 222.442 40.510 15223 | 2.197 49.794 6 260 24.435

‘ 30.865

! 53.158
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Wybory z 31 lipca 1932 r.

Burzuazyjne partie niemieckie

L. . W wubo- | -
L/ud\nﬁc Lp;aum. rach Liczba 10151:‘3} Deutsche 1‘ Dewtsch
Pomiat wig stanu © weat waznych SPD RPD artls Nationale | eutsche Inne
z 16.V1. | glosowa- | udzat gloséw Ludo- Volks Volks- | Zentrum | NSDAP
1925 1 nia b uprauw- wa Olks- Partei razem
niongch Partei
x
!
Etk 58.425 34.138 77,0 26.138 3336 1.680 9 1.881 106 311 18.457 358
I
Gizycko 45.724 27.501 77,4 21.176 3.698 1.624 3 “ 1.412 163 240 13.643 393
Mragowo 51.770 31.367 79,0 24.660 4.836 2.482 13 1.937 102 810 14.197 283
Nidzica 38.599 22.143 72,4 15.913 1.737 905 15 1.673 107 321 10.976 179
Olsztyn miasto 38.105 25.167 81,1 20.304 1.720 2.312 99 1485 135 7.095 7.230 228
Olsztyn powiat 55.808 32.505 66,1 21.377 2.225 2.726 1272 1.106 48 8.804 4.956 240
Ostréda 76.604 45.302 71,7 32.188 6.153 2.708 3 4.684 256 1.161 16.705 518
Pisz 55239 30.661 758 23.146 3.274 2.124 8 1.200 127 182 15.765 466
Reszel 48.965 30.513 81,4 24.765 3.412 2.088 163 1.219 77 11.581 6.037 188
Szczytno 71.048 40.611 76,9 31.131 3.112 2.606 93 2.478 113 1.784 20.557 388
| |
Razem 540.287 319.908 | 240.798 33.503 | 21.255 | 1678 | 19.075 1.234 32.289 128.523 | 3.241
|
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Wybory z dnia 6 listopada 1932 r.
W wibo- Burzuazpjne partie niemieckie
Ludno$¢ | Uprawn. mgh Liczba Polska
w/g stanu do wzial 1oz h Partia Deutsche Deutsche
Powiat waznyc ;
z 16.VL. | glosowa- | udzial 108511’ SPD KPD | | ydo- | Nationale |y | Zentrum NSDAP Inne
1925 r. nia b upraw- & wa Volks- Partei razem
nionych Partei
\ r ! ] o
Elk 58.425 34.266 75,2 25.662 3351 | 1.735 3 2.574 161 306 17.020 512
Gizgcko 45.724 27.188 71,9 19.437 3.804 1.753 2 1.999 479 232 10.738 430
Mragowo 51.770* 30.964 75,6 23.303 5.312 { 1.964 10 2.602 146 752 12.163 354
i
Nidzica 38.599 22.133 70,8 15.537 1.769 789 ‘ 12 2.347 120 322 9916 262
Olsztyn miasto 38.105 25.773 73,6 18.904 1.721 \ 2.275 100 2.408 208 6.355 5.516 321
|
Olsztyn powiat ‘ 55.808 32 424 64,6 20.859 2.106 \‘ 2.681 1.188 1.363 61 8.523 4,571 366
Ostréda 76.604 44.869 68,2 30.301 6.509 \ 2.741 16 7.846 284 1.105 11.085 715
!
Pisz 55.239 30.343 72.3 21.835 3.390 ’ 2.615 11 1.895 156 156 12.929 683
Reszel 48.965 30.170 76,3 22.938 3.438 ‘ 2.069 158 1.473 99 9.973 5.423 305
i |
Szcztno | 71.048 40457 . 73,9 29.774 3190 | 2879 | 85 3.745 138 1.650 17.597 490
| | ‘ !
1‘ i
Razem ( 540.287 i 318.587 ' 228.550 34.590 \ 21.501 1.585 28.252 1.852 29.374 106958 | 4.438
i |
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Wybory z 5 marca 1933 r.

Burzuazpjne partie niemieckie

W wybo- ._.:4:_1.
Ludnoé¢ | Uprawn. rach Liczba h E

Powiat w/g stanu do wzial | angch | spp KPD li])el'ltsclc Deutsche I : 3
- z 16.V1. | glosowa- | udszial los6 atonale | yolks- | Zentrum| NSDAP mne |2 2
1925 r nia  |%upraw- | 81OSOW Volks- | p i razem | £ &
: niongch Partei g =
4 E
e ©

Elk 58.425 34.392 87,5 29.926 2.264 950 1.970 85 288 24.055 314 ; 2 22
£

Gizycko 45.724 27.263 85,0 23.027 2.600 804 2.237 158 189 16.699 280 f = 12
]

Miagowo 51.770 31.380 87,2 27.228 3.977 1.277 2.216 95 719 18.794 150 "‘; ':E: 19
2

Nidzica 38.599 22.402 88,1 19.584 844 406 1.981 104 285 15.859 105 é - 13

Olsztyn miasto 38.105 26.276 86,4 22493 1.341 1.710 2.336 134 6.859 9.897 216 ’E_; = 100
= 8

Olsztyn powiat 55.808 32.778 80,3 25.821 1.946 1.554 1442 35 8.500 12.242 102 | g £ 1.132
= T
(S

Ostréda 76.604 45.140 84,3 37.727 4.656 1.506 6.293 216 1.097 23.667 292 | : 12
8 C
=2

Pisz 55.239 30.880 85,5 26.194 2.475 1202 1.797 87 140 26.064 429 ; i: 7
© -

Reszel 48.965 30.589 84,8 25.733 2.841 1.300 1.510 73 9.989 9.951 69 _g : 145
2

Szczytno 71.048 41.443 87,1 35.886 2.126 1.845 3.244 92 1.722 26.633 224 ‘;_'; TE 70
32
) | £3

Razem 540 287 ‘ 322.543 273.619 | 25.070 12.614 25.026 1.079 29.788 177.861 2.181 |2 QE_ 1.540




Z liczb tych wynika. ze w catym okresie lat 1921—1933, z wyjatkiem
ostatnich wyboréw, przeprowadzonych juz po objeciu wiladzy przez hitle-
rowcow, wplywy cbu partii robotniczych wzgl. trzech, wliczajac poczgtkowo
niezaleznych socjalistdéw, utrzymaly sie bez zmiany na jednakowym po-
ziomie, wyrazajgcym sie w stosunku 20—30 proc. liczby waznych glosow.
Co wiecej, jesli liczby te poréwnamy z odpowiednimi liczbami uprawnio-
nych do glosowania, okaze sig, ze wahania zmniejszg sie¢ do minimum.

Wahania wige te sg raczej rezultatem wiekszej lub mniejszej aktywnosci
wyborcéw, zwigzanej z przyplywami lub odplywami fali rewolucyjnej. Stan
wigec wplywdw partii marksistowskich, globalnie je traktujae, byl w ciagu
lat 1921—1933 ustabilizowany i wyrazat sie liczbg c-a 25 proc. sumy gloséw.

Jezeli te c-a 25 prcce. glosow zestawimy z c-a 2 proc. glosow, ktore padaty
w okresie przedwojennym na socjaldemokracje, stwierdzimy, ze w stosunku
do lat przedwojennych nastapil przewr6t. Przewrdt ten okaze sig tym bar-
dziej efektowny, je$li porownamy liczby glosow na partie robotnicze na
Warmii i Mazurach w latach przedwojennych i powojennych w stosunku
do liczb glosow w calym panstwie niemieckim. Zobaczymy wowczas, 7e
region nasz bardzo powaznie nadrobil opdzinienie w rozwoju ruchu robot-
niczego.

Przewrét ten, jak wykazaliémy, nie posiadal uzasadnienia w jakich$
jstotnych zmianach ukiadu spolecznego naszego regionu. Byl to wiegc prze-
wrdt, dokonujacy sie w $§wiadomosei spolecznej szerokich mas. Wynikal
on albo z rozwoju procesOw integracyjnych w panstwie niemieckim, dla
ktorych odrebnosé jezykowa Warmii i Mazur stanowila niegdys$ przeszkode,
albo z wplywdéw na umysly tak doniostych wydarzen, jak wojna $wiatowa
1 rewolucja pazidziernikowa oraz rewolucja 1918/1919 r., albo z wszystkich
tych przyczyn lacznie. Priorytetu ktorej§ z tych przyczyn nie jestem w sta-
nie uzasadnié.

Z liczb tych wynika, do czego powrdce jeszcze w dalszych wywodach
fakt, Ze przesuniecia wplywdw miedzy partiami robotniczymi odbywajg sig
nie kosztem ruchu robotniczego, traktowanego jakc calo$éé. Odnotujmy na
marginesie, ze KPD, bedgca poczgtkowo znacznie stabszym partnerem,
wrzrasta stale kosztem SPD.

Dodatkows ilustracja przelomu, o ktorym moéwimy, jest statystyka straj-
kow. O ile w latach przed pierwsza wojna $wiatowg notowano najwyzsza
dla Prus Wschodnich liczbe w 1911 r. 69 strajkow rocznie z 5142 strajku-
jacymi, to po wojnie liczby te parokrotnie sie powiekszyly i wynosza np.
dla 1920 r. 235 strajkow z 58712 strajkujacymi, w 1922 r. 255 strajkow
z 49614 strajkujacymi itd, Krzywa, obrazujgca nasilenie ruchu strajko-
wego, jest jednoczedénie doskonalg ilustracjg przyplywoéw i odplywoéw fali
rewolucyjnej®). Z braku miejsca nie rozwijam tego zagadnienia szerzej,
zwracajgc jedynie uwage na fakty strajk6w robotnikéw rolnych, ktérej to
formy walki statystyka Prus Wschodnich przed pierwsza wojng nie ewi-
dencjonowala. Jest to takie nowy moment w sytuacji politycznej Warmii
I Mazur, zmieniajagcy w sposéb istotny znane charakterystyki postawy po-
litycznej robotnikdéw rolnych pidéra Juliana Marchlewskiego ?).

Zatrzymajmy sie jeszcze na chwile przy statystykach wyborczych. Z vo-
rownania liczby gloséow, ktére padly na partie robotnicze w miastach i na
wsi wynika, iz w przeciwienstwie do calo$ci panstwa niemieckiego nie
jest tu utrzymany priorytet miast. Przeciwnie, proporcje sa niemal jedna-

Yy Max Conrad, Streiks und Aussperrrungen im Jahre.., Reichsarbeits-
blatt (Nichtamt. Teil) Nr 9, 1922, s. 283—293, Nr 4, 1923, s. 78 u. fol, Nr 11,
1923,. s. 238 u. I.

%) Julian Marchlewski: Stosunki spoteczno-ekoncmiczne w ziemiach pol-
skich zaboru pruskiego, Pisma, Warszawa 1952, t. 1., str. 504 pisat: ,,Wiejski
rebotnik bowiem, zwlaszeza robotnik, jakiego wytworzyl typ gospodarstwa
naturalnego, robotnik zalezny najzupelnie; od dworu, byl do niedawna ele-
mentem najzupelniej biernym pod wzgledem politycznym. Jest on Polakiem,
nie moze byé niczym innym, jest Polakiem z rasy, z jezyka, z obyczajéw,
lecz zgola nie demonstruje zewnetrznie swojej polskosci, bo nie ma ku
temu zadnej okazji, bo nie zyje Zyciem publicznym, nie ma Zadnej sposob-
nosci wypowiadania swoich pogladéw politycznych. Raz na pieé¢ lat oddaje
kartke wyborcza przy wyborach do parlamentu lub glosuje do seimu;
a i wtedy nie czyni tego $wiadomie, nie wystgpuje aktywnie — glosuje,
jak kaze dwor lub ksigdz” (1903 r.).
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Glosy na KPD i SPD w miejscowosciach liczacych ponad 2 tys. mieszkaricow w niektérych wyborach do Reichstagu

Wybory z 20. 1I. 1921 r. Wybory z 4. V.1924r.| Wybory z 20.V.1928 r. | Wybory z 14.IX. 1930 . Wybory z 5. IIL. 1933 r.
. Glos w' Glos Glos Glos Glos
Powiaty | ~ Y1 SPD | USPD ‘ KPD | e | VSPD | KPD waine| SPD | KPD wains | SPD | KPD waine| SPD | KPD
Barczewo 2.143 580 2 36 2.080 347 20 1.993 503 22 2.271 471 96 2.624 450 107
Biala 939 327 —_ — 1.002 107 37 878 108 106 1.115 105 65 1251 26 38
Biskupiec 2.624 621 73 72 2.670 581 41 2.862 795 22 3.142 433 297 3.703 306 341
Biszignek 1.696 138 12 — 1.554 21 157 1.656 167 41 1.630 142 83 1.841 90 118
Elk 7 350 1.999 2 558 7.632 1.700 220 7.265 2.063 389 7.923 1.266 742 9.031| 1.001 412
Gizycko 4.338 734 158 728 4.311 1.310 39 4.828 1.621 104 4.812 1.038 433 6.487 643 328
Jeziorany 1.622 147 — — 1.621 259 4 1.517 186 12 1597 81 122 1.786 67 92
Mikolajki 1.100 651 — — 1.254 492 18 1.144 549 11 1.247 472 17 1.453 477 37
Milomlyn 1.057 71 124 227 1.028 103 214 954 265 99 1.081 257 156 1.203 171 201
Mragowo 2.703 863 — 146 3.439 453 380 3.896 1048 232 4.258 1.229 213 4.869 682 274
Nidzica 2.726 853 23 83 2.691 495 84 3.235 889 23 3.351 829 96 4.431 346 178
Olsztyn 15.560 1.002 561 1.667 | 16.916 771 2.063 | 17.940 1.839 0 1.370 | 19.730 1905 1.814 | 22493 | 1.341 1.710
Olsziynek 1.183 | 188 - 77 1.231 101 19 1.388 164 45 1.377 234 54 1.676 186 87
Orzysz 1.278 % 592 -— — 1.376 412 33 1.417 548 18 1478 434 95 1.862 378 51
Ostréda 8.020 1.594 304 1.011 8.045 1.377 642 7.382 1.894 325 7.687 1.795 476 9.207 | 1.263 389
Pasym 1.152 39 108 24 1.065 109 54 996 251 — 1.021 169 21 1.296 136 24
Pisz 2.094 265 37 329 2.306 467 42 2.440 319 409 2.713 341 236 3.188 223 309
Prostki —_ L — —_ — — — — 1.220 178 211 1.256 186 118 1.323 46 43
Reszel 2.105 184 47 142 2.072 227 36 2.257 361 20 2.443 314 124 2.704 406 146
Ryn - - - —_ 1.019 325 5 951 355 12 995 178 151 1.111 140 118
Szczytno 3.859 179 412 606 4.623 597 440 4639 615 565 5.209 665 704 6.337 459 624
Wielbark 1.383 70 — _— 1.188 41 14 927 82 60 990 103 42 1.365 66 02
1 , \ f ! 1
& Razem ‘ 64.932’ 11.099  1.863 | 5.706 ; 69.123 10.2953‘ 4.562 | 71.785 14.800| 4.096 | 77.326 12 647{ 6.155[ 91.241[ 8.903 ’ 5.689




kowe. Wynika to chyba z polpreletariackiego charakteru wsi z jednej,
a drobnomieszczanskiego charakteru miast z drugiej strcny, a moze ze struk-
tury narodowosciowej regionu, gdzie wie$ posiadala przewage ludnosci na-
rodowo uciskanej. Jest to jeszcze jeden temat dla badan szczegolowych.

Sposréd mieszkancéw Warmii i Mazur wyrosli przywodey ruchu robot-
riczego. O ile przed pierwszg wojng kandydowali z tych ziem do Reichstagu
wyigcznie socjaldemokraci zamiejscowi, to obecnie spotykamy na listacd
partii robotniczych przedstawicieli Warmii i Mazur.

W 1921 r. na liscie wybcrezej K¥FD spotykamy: ns 5 miejscu Ryszarda
Gaike, metalowca z Olsztyna, na 14 miejicu Frycza Retkowskicgo, chiopa

z Gawrzyjalek, pow. Szczytno, na 16-miejscu Augusta Sebuleita, kolejarza
"z Olecka, na liscie SPD z tegoz roku: na 7 miejscu Ernesta Herdera, praw-
nika z Elku, na 10 miejscu Berte Haus, robotnice z Grzegorzewa pod Orzy-
szem, na 15 miejscu Jozefa Kiefela z Ukty.

W 1924 r. na liScie wyborczej XPD spotykamy: na 6 miejscu Pawla Ka-
rohla, kolejarza z Olsztyna, na liscie SPD w tychze wybgcrach: na 5 miejscu
Ernesta Herdera, prawnika z Elku.

W drugich wyborach 1924 r. ze strony KPD kandydowali: na 4 miejscu
Pawel Karohl z Olsztyna, na 9 miejscu Pawel! Bergemsnn rcobotnik z Sie-
diisk, pow. Gizycko, ze strony SPD za$: na 5 miejscu Ernest Herder, z Elku.

W 1928 r. z ramienia KPD wysunigeci byli: na 3 miejscu Franciszek
Grzeski, robotnik z Olsztyna, na 9 miejscu August Sebuleit z Olecka, ze
sireny SPD za$. na 13 miejscu Rwald Schnell, roboinik, dzialacz zwigzko-
wy z Olsztyna, na 14 miejscu Pawel Brochowski, urzednik kasy chorych
z Ostrody.

W wyborach 1930 r. z Warmii i Mazur kandydowali z ramienia SPD:
na 10 miejscu Pawel Brochowski z Ostrody, na 16 miejscu Piotr Chowmse,
robotnik, dziatacz zwigzkowy z Olsztyna, z ramienia KPD: na 18 miejscu
Franciszek Grzeski z Olsztyna?). ’

Listy tych dziataczy mozna by uzupelni¢ nazwiskami kandydatow, czy
nawet postow do sejmiku prowincjonalnego Prus Wschodnich, radnych miej-
skich i powiatowych itd. Zwracam przy tym uwage, ze ograniczam sie tylko
do rejencji olsztynskiej i nie wymieniam takich dzialaczy jak Franciszek
Rudnicki z Elblaga, posel do Sejmu Pruskiego, jak August Piaskowski z Ke-
irzyna, Robert Stankiewicz z Wegorzewa i inn., ktorzy kandydowali do
Reichstagu w latach 1921—1930.

Jest rzeczg inieresujgca stwierdzenie, ilu tych wybitnych dziataczy byto
narocdowosci polskiej. Na podstawie informacji jednego z nich, Piotra Chom-
se, zyjgcego dzi§ w Olsztynie, moge stwierdzi¢, iz Polakami byli Franciszek
Grzeski i Pawel Karohl!) wybitni dzialacze KPD. Wiadomo takze, iz Po-
lakiem byl Frycz Retkowski a zapewne 1 wielu pozostatych. Opracowarnie
biografii dzialaczy rewolucyjnych Warmii i Mazur jest postulatem oczeku-
jacym spelnienia, jakce koniecine uzupelnienie istniejgcej literatury o bo-
;ownikach o wolnos¢ i polskos$c tej ziemi. Na marginesie chcialbym zazna-
czy¢é, iz niektorzy dzialacze musieli byé bojownikami duzego pokroju np.
Franciszek Grzeski, ktory byl wymizniony na li§cie wybcrczej z 1928 r. na
trzecimy miejscu, przed pozniejszyin sekretarzem KPD okregu Prusy
Wschodnie, Walterem Schutzem, a zatem w hierarchii partyjnej notowany
byl wysoko. Mozna takze dodaé¢, ze kariera polityczna Wilhellma Girnusa,
jednego z najwybitniejszych mezéw stanu NRD, rozpoczelta sie w Olsziyn-
skiem. Byl on tu jednym z bardziej wybijajacych sie agitatoréw i dzialaczy
organizacyjych miodszego pokolenia w KPD. W znanym procesie szczycien-
skich komunistéw znalazl sie¢ na lawie oskarzonych.

Whbrew niestychanie interesujgcej ulotce KPD, ktéra zaczyna sie od stow
»walka o wladze nie rozstrzyga sie przy pomocy kartki wyborezej, roz-
sirzyga sie. na ulicy” !'?) — stwierdzi¢ chyba jednak wypadnie, ze w calym
okresie 1921—1933 zagadnienie przejecia wiadzy nie stanglo przed organi-
zacjami KPD z Warmii i Mazur jako aktualne zadanie chwili najblizszei.
Fcjowa organizacja Czerwony Front (Rote Front) zorganizowana byla i dzia-
. %) Statistik des Deutschen Reichs, Bande 291/III, 315/I, 315/II1, 372/1,
282/1 u. 434.

11y A. Wakar: Jubileusz Piotra Chomse, ,Warmia i Mazury”, nr 9
z 1. V. 1957 r. .

12) Werner Sombart: Der proletarische Sozialismus, Jena 1924, Zweiter
Band s. 442 uf.
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fala wylacznie w okresie odplywu fali rewolucyjnej. Uwaga KPD koncen-
trowala sie wiec gléwnie na pracy organizacyjnej i propagandowej, do ktérej
zaliczyé wypadnie takie 1 organizowanie manifestacji pierwszomajowych,
na akcjach wyborczych oraz na walce o realna, najblizsza poprawe sy-
tuacji klasy robotniczej w ramach istniejagcych warunkow. Z tego powodu,
wlasnie z powodu najbardziej silnego zaangazowania sie KPD tutaj w walce
o warunki bytowe robotnikéw, w walce o podwyzke plac, o przestrzeganie
czy skrécenie czasu pracy, w akcje strajkowe, w walke o higiene i bezpie-
czenstwo pracy, w stan kas chorych, w poprawe warunkéw komunalnych
itp. z tego wilasnie powodu przeciwienstwa miedzy organizacjami KPD
I SPD na Warmii i Mazurach, mimo toczonej walki ideologicznej, mimo
nawet faktu, ze SPD dhluiszy czas wspoluczestniczyla w rzadach, ktére KFPD
zwalczata, powtarzam — przeciwienstwa te miedzy tutejszymi organizacja-
mi, bedacymi wszak organizacjami dolowymi, nie byly zbyt silne. Swiadczy
¢ tym wspomnienia dziataczy, ktorzy jak np. komunista Jagiello wysoko
ocenia socjaldemokrate Herdera!3) lub jak np. socjaldemokrata Chonise
wysoko ceni komuniste Grzeskiego ). :

Swiadcza o tym Zyciorysy dziataczy 1°). Z zycioryséw tych wynika, ze fakty
przechodzenia z jednej organizacji do drugiej w zaleznosci od sytuacji, od od-
piywu czy przyptywu fali rewolucyinej, zdarzaly sie pospolicie. W koncu lat
dwudziestych, w okresie kiedy rozprawa Stalina z przeciwnikami wywolywatla
wzburzone dyskusje w calym ruchu robotniczym, nawet postowie KPD
z Prus Wschodnich, jak Max Heydemann, wracali do socjaldemokracji, alto
tez tworzyly sie odpryski w rodzaju lewicowych komunistéw, ktorzy takie
1 na Warmii i Mazurach usitowali, acz bez powodzenia, prowadzi¢ agitacje
wyborczg. Tak wiec jestem zdania, Ze roznic, niewatpliwie zresztg istnie-
Jacych zaréwno ideologicznych jak i w metodach pracy organizacyjnej czy
propagandowe]j, zachodzgcych miedzy KPD i SPD tutaj, na Warmii i Ma-
zurach, przecenia¢ nie nalezy. Tu rdzinice te nalezy, moim zdaniem, trak-
towa¢ jako réznice wewnatrz ruchu robotniczego. Poza nawias usunaé na-
lezy tylko zdecydowanie prawicowych socjaldemokratéw, jak np. Winnig,
ktory zresztg wystapil z czasem z socjaldemokracji, przylaczajac sie do jej
burzuazyjnego odprysku w postaci miniaturowe: partii tzw. starych socjal-
demokratow. )

Nie chcialbym sig zatrzymywaé na zagadnieniach struktury organizacyj-
nei i metod pracy organizacyjnej KPD i SPD. Wywotaloby to bowiem
skojarzenia czy poréwnania z chwilg obecna, co prowadziloby, moim zda-
niem, do ahistorycznych wnioskéw.

Jezeli chodzi o prace propagandows, to wydaje mi sie, ze gldwnym, za-
sadniczym, niemal jedynym instrumentem w tej dziedzinie byla prasa par-
tyina. Dzialacze partyjni traktowali prase jako trybune, z ktérej przema-
wiali do mas. Swiadczy o tym wysoka ranga publicystdw w hierarchii
partyjnej. Zaréowno w wyborach 1921, jak i obu wyborach 1924 r. czy
wreszeie 1930 r. postami KPD z Prus Wschodnich do Reichstagu, w trzech
pierwszych wypadkach jedynymi, byli redaktorzy organdéw partyjnych. Za-
gadnienie historii prasy robotniczej, obstugujgcej Warmie i Mazury, jest
takze problemem wymagajgcym opracowania. Niestety, bez siggniecia do
bibliotek NRD jest to zadanie nie wykonalne, pojedyncze egzemplarze np.
»Lcho des Ostens” sa u nas zupelnymi unikatami.

Mowiagc o walce o realng poprawe biezgcych warunkow klasy robotni-
czej, nalezaloby nmowié historie ruchu zwiazkowego, zwigzkéw zawodo-
wych na Warmii i Mazurach. Temat to bardzo obszerny, wymagajacy osob-
nego opracowania. Wspomnialem poprzednio mimschodem o ruchu straj-
kowym. Warto choéby tylko zarejestrowad fakti. iz w stosunku do okresu
przedwojennego, kiedy np. w 1907 r. walczono o jedenastogodzinny dzien
pracy, nastapila w wyniku rzgddéw socjaldemokracji, albo w wyniku nacisku
rewolucyjnego, znaczna poprawa w tej dziedzinie, wyrazajgca sie¢ w dose
szerokim ustawodawstwie socjalnym. Natomiast realne ptace robocze, co

13y PrzemOwienie Gustawa Jagielly na pierwszym zjezdzie bylych czion-
kéw KPD i SPD z Warmii i Mazur w dniu 5. 1. 1957, strona 24 maszyno-
pisu dolaczonego do protokotu z obrad Zjazdu, Archiwum KW PZPR w Ol-
sztynie.

1y A, Wakar: Jubileusz Piotra Chomse, ,Warmia i Mazury” nr 9
z 1. V. 1957.

ty W Archiwum KW PZPR w Olsztynie.
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mozna by uzasadni¢ statystyka '%) udzialu w dochodzie narodowym na glowe,
wedlug sily nabywczej z r. 1928 w r. 1932 byly nizsze niz w 1913 r. i wy-
razaly sie wedlug tego wskainika stosunkiem 74:100:67.

Warto jednak zaznaczyé, ze w porownaniu do przecigtnego poziomu
Rzeszy stosunek ten wyrazal sie korzystniej, a mianowicie jak 63:100:77.
Wida¢ zatem i na tym przykladzie, ze klasa robotnicza Prus Wschodnich
nadrobila znacznie zacofanie, obserwowane w latach przed pierwszg wojna
swiatowg. Dodajmy, ze w tego rodzaju organizacjach jak zwigzki zawodowe
czy kasy chorych dzialacze robotniczy Warmii i Mazur posiadali duze wply-
wy. Np. Piotr Chomse byl wybitnym dzialaczem zwigzkéw zawodowych,
Pawel Brochowski czv — z 7yjacych — Gerhard Wittek zajmowali powazne
stanowiska w kasach chorych itd. Ogrom zagadnien, zwiazanych z proble-
mem warunkéw bytowych Kklasy robotniczej Warmii i Mazur w okresie
miedzywojennym, wymaga opracowania.

Wymaga rdéwniez opracowania fragment tego zagadnienia, mianowicie
kwestia bezrobocia na Warmii i Mazurach. Zagadnienie to, jak wspomnia~
ifem, wigze sie z zagadnieniem ruchéw migracyjnych, poniewaz catg nad-
wyzke sily roboczej nawet z okladem wchlanial w latach prosperity prze-
myst zachodnio-niemiecki. Gorzej bylo w latach kryzysow ekonomicznych,
mimo, ze majatki junkierskie, cierpigce na chroniczny brak sily roboczej,
stanowily dla rynku pracy Warmii i Mazur pewng rezerwe. Jednakie
w r. 1933 w rejencji olsztynskiej bylo zarejestrowanych 20,744 bezrobot-
nych, w tym 3180 kobiet. Poniewaz na utrzymaniu tychie bezrobotnych
znajdowalto sig 29149 osdb, razem wigc, wediug danych spisowych, w r. 1933
na skutek katastrofy bezroboria cierpialo 49693 osdéb, zatem 9 proc. caiej
ludnosci.

Hitleryzm, ktéry w 1928 r. osiggnat na Warmii i Mazurach zaledwie
ulamek procentu gloso6w w wyborach do Reichstagu, nagle w latach
1930—1932 przeistoczyl sie w powazng sile polityczng, dominujgcg nad
wszystkimi partiami politycznymi z wyjatkiem powiatéw warminskich,
gdzie katolickie Centrum utrzymalo do koica przewage. Na podstawie
analizy statystyk wyborczych wynika wszakze jasno, iz sukcesy swe NSDAP
osiggalo w zasadzie wylacznie kosztem innych partii reakcyjnych lub umiar-
kowanych mieszczanskich. Az do wyborow z 5 marca 1933 r., odbywaja-
cych sig juz po objeciu wiadzy przez Hitlera, stan wplywoéw obu partii ro-
botniczych nie ulegl skurczeniu. Zcstaly one pokonane uderzeniem cdlej
zjednoczonej w hitleryzmie reakcji spotecznej, przy czym wynik walki zo-
stal przesgdzony poza terenem Prus Wschodnich,

Jako ostatnie zagadnienie chciatbym poruszyé sprawe stosunku ruchu
robotniczego do sprawy polskiej na Mazurach i Warmii. Sprawy tej do-
tknal niedawno w swych wspomnieniach Karol Mattek "), Zagadnienie to
jest bardzo szerokie i wymaga osobnego opracowania. Mimochodem wspom-
nialem o licznym udziale Polakéw w poczcie czotowych dziataczy robotni-
czych Warmii i Mazur. Jest to jedna i nie najwainiejsza chyba strona za-
gadnienia. Sprawa osobistego patriotyzmu polskiego ogromnej liczby dzia-
taczy rewolucyjnych Warmii i Mazur nie budzi watpliwosci. I znéw mozna
si¢ powolaé na pamietniki Gustawa Jagieily 1®), ktory pisze o zrozumieniu
dla sprawy polskiej ze strony wybitnego socjaldemokraty Ernesta ITerdera
czy na wspomnienia Piotra Chomse, ktory moéwi o patriotyzmie rewolucjo-
nistéw z Olsztyna: Grzeskiego, Karohla, Maczeja !°). Sadze jednak, zZe sedno
sprawy tkwi nie w uczuciowym zaangazowaniu wigkszej lub mniejszej licz-
by dzialaczy, a w stosunku catej partii, calego ruchu, stanowisku, wyra-
zonym w uchwalach partyjnych, Niestety, uchwaly zaréwno SPD, USPD
czy KPD w sprawie polskiej Warmii i Mazur sg mi niedostepne (o ile,
oczywiscie, byty podejmowane). Wydaje mi sig, Ze w tej sprawie — w la-
tach 1921—1933 — byly dwa problemy, dwie strony zagadnienia: a miano-
wie sprawa stosunku do jezyka polskiego na Warmii i Mazurach oraz
sprawa przynaleznosci panstwowej Warmii i Mazur. Wydaje mi sie, ze
w pierwsze) sprawie zaréwno KPD, jak USPD, jak i w mniejszym stopniu

16) Statistisches Handbuch fiir die Provinz Ostpreussen, Konigsberg 1938,

s, 263.
17) Karol Mallek: Wspomnienia, ,,Warmia i Mazury”, nr 8 z 15. IV. 1957r.
18) Cytowane wyzej przemdwienie Gustawa Jagielly, por. odsyt nr 13.
1*) A, Wakar: Jubileusz Piotra Chomse, ,,Warmia i Mazury”, nr 9

7 1. V. 1957 r.
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takze i SPD, przeciwslawiaty sie wszelkim hecom antypolskim. Swiadczy¢
moglyby za tym dokumenty, opublikowane przez Jana Baczewskiego,
W sprawie poparcia staran o szkoly polskie przez frakcje komunistyczng
w sejmie pruskim %). Swiadczy¢ takze mogg argumenty na rzecz socjalde-
mokratow niemieckich, przytoczone przez Limanowskiege w jego broszur-
ce?), Jeéli natomiast idzie o sprawe druga, o sprawe przynaleznosci pan-
stwowej Warmii i Mazur, to wydaje mi si¢ nader watpliwe, aby KPD, nie
mowige juz o SPD, zajmowala jakie§ okreslone stanowisko. Nie spotkalem
sig takze z jakimi§ dowodami zainteresowania KPP sprawg polskg Warmii
i Mazur, poza propagandowg broszurg komunizujgcej Stefanii Sempotow-
skiej, wydang w okresie plebisgytu??). Kierownictwo KPP dzialalo w okre-
sie 1921—1933 w pewnych latach z Gdanska, lub z Gliwic, na terenie War-
mii i Mazur nie byl chyba nigdy w tamtych latach zaden z wybitniejszych
dzialaczy partii polskiego proletariatu. Wydaje mi sig, ze w tym okresie
wszelkie problemy, zwigzane z przesunigciami granic, byly dla komuni-
stéw, zaréwno polskich jak i niemieckich, w przededniu spodziewanej re-
wolucji $§wiatowej, a nawet w obliczu biezgcych zadan walki o poprawe
bytu klasy robotniczej, zagadnieniami mato istotnymi, drugorzednymi. Spra-
wa ta, powtarzam, wymaga, oczywiscie, szczegdétowych badan.

Ostatnig strong tego samego zagadnienia jest sprawa stosunku ruchu
polskiego Warmii i Mazur do ruchu robotniczego tych ziem. Wydaje mi sig,
ze poza sympatia ludowcow mazurskich do ruchu socjalistycznego, pod-
kreflong przez Limanowskiego?), a uwypuklong ostatnio w szkicu Bogu-
stawa Les$nodorskiego %) trudno znalezé jakie§ dowody, §wiadczace o istnie-
jacych w interesujacym nas okresie powigzaniach. Trudno zresztg wyciggaé
dalej idace wnioski, poniewaz ruch polski na terenie Warmii i Mazur nie
stanowil nigdy, poza powiatami warminskimi, powazniejszej sily. Warto
jednak zwroci¢ uwage — czynilem to juz kiedy$2’) — na zupelny zanik
wplywow politycznych ruchu polskiego nawet na terenie potudniowej
Warmii po r. 1924. Podczas, gdy przed wojng procent glosow na kandydata
z listy polskiej siegat 30—40 proc., a w jednym wypadku przekroczyl na-
wet 50 proc., to po wojnie, a zwilaszcza po 1924 procent ten maleje w sposob
katastrofalny.

Zupelnie odwrotne zjawisko obserwowaliémy na tym terenie, jak pamig-
tamy, w odniesieniu do krzywej, ilustrujgcej rozwdj ruchu robotiniczego.
Mam wrazenie — szczeg6lowo to uzasadnilem gdzie indziej — iz jeste$my
tu $§wiadkami dwu stron tego samego procesu. Na Warmii i Mazurach do-
konal sie w omawianym okresie ogromny przewr6t pojeé, ogromny prze-
wrot umystowy. Nieuwzglednianie tego faktu w pracy politycznej organi-
zacji polskich, a opieranie jej na momentach tradycjonalnych, a wiec prze-
zywajacych sie, bylo obok obiektywnych przyczyn subiektywnym powodem
zaniku wplywu i zasiegu ruchu polskiego na Mazurach i Warmii.

2 ,Rzeczywisto§é”, dodatek spoleczno-kulturalny ,Glosu Olsztynskiego”
z 2. VI. 1956 r., nr 10.

) B. Limancwski: , Mazowsze Pruskie” s. 23 i 25.

22) S. Sempotowska: ,,Mazury Pruskie”.

23) B. Limanowski: ,,Mazowsze Pruskie”, s. 23 i 53.

21) Bogustaw Le$nodorski: , Niektére zagadnienia dziejéw Warmii i Ma-
zur w latach 1918—1920”, Kwartalnik Historyczny nr 4—5, 1956, s. 412
i 416. Tegoz autora: Polska — Prusy Wschodnie... — ,Warmia i Mazury”,
nr 8§ z 1. VIL. 1956 r.

25) A, Wakar i B. Wolski: Sze$§é wiekow Olsztyna, Olsztyn 1956, s. 72
i nast. Takze: A. Wakar: ,Historiografia czy hagiografia”, ,,Warmia i Ma-
zury”, nr 11 z 15. IX. 1956 r.
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