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MATERIALY
FRYDERYK LEYK-ROZYNSKI

WSPOMNIENIA DZIALACZA PLEBISCYTOWEGO NA MAZURACH
OD REDAKCJI

Zamieszczamy wspomnienia wybitnego dzialacza mazurskiego
z okresu plebiscytu na Mazurach i Warmii w 1920 r., Fryderyka
Leyka-Rozynskiegol), zalozyciela i przewodniczacego Mazurskiege
Zwigzku Ludowego. Artykul ten, oparty na wspomnieniach i prze-
zyciach osobistych, posiada wage dokumentu.
I

~ Po zwyc1esk1e3 WOJnle aliantéw wielu sposréd moich rodakéw byto zdania,
ze Prusy Wschodnie, nie majace zadnego lgdowego polgczenia z Rzesza, od
wielu wiekéw stale przesigkajgce krwig nieszczesliwej ludnosci tubylczej eks-
ploatowaneJ przez zaborce, odlgczone zostang od Rzeszy Niemieckiej. Sadzﬂls—
my, ze albo powstanie panstwo samodzielne, majgce z Gdanskiem okoio 4 mi-
lion6w ludnosci, albo poszczegblne czesci Prus Wschodnich przytaczone zostana
do panstw, do ktérych pod wzgledem narodowos$ciowym powinny nalezeé.
PrzypuszczaliSmy, ze tereny poludniowe — Warmia i Mazury — otrzymajg da-
leko idaca autonomie i wejdg w sklad powstalego panstwa polskiego i to bez
plebiscytu. Zaskoczeni byliSmy, gdy na poczatku listopada 1918 r. doszta nas
wiadomo$¢ poprzez konsula generalnego Lewandowskiego, ze Polski Komitet
ll;Iarodowy w Paryzu zgodzil sie na przeprowadzenie na Warmii i Mazurach ple-
iscytu.

Gdyby ratyfikacja Traktatu Pokojowego, ustalajgcego przeprowadzenie
plebiscytu, nie przeciggnela sie ponad rok, a glosowanie odbylo sie zaraz po
zawarciu pokoju, duza — moze nawet przewazajaca cze$é — ludnosci mazur-
skiej (z wyjatkiem Mazuréw zamieszkalych w glebi Niemiec, przewazinie
w Westfalii i Nadrenii) glosowataby za przylaczemem Mazur do Polsk1 Podob-
nego zdania byl nawet przywoédca Mazurdéw i Warmiakéw, opowiadajgeych sie
po stronie niemieckiej, Max Worgitzki, pochodzgcy z Warmu Zapatrywat sig
on pesymistycznie na wygrang Niemcoéw, twierdzge, ze mozliwa jest nawet
utrata przez Niemcy calego terenu Mazur. Poglad ten wyrazit réwniez w swoim
opracowaniu plebiscytu w Prusach Wschodnich ?). Tak samo s3adzil niemiecki
komisarz plebiscytowy baron von G a y 1, piszac, ze w pierwszej polowie 1919 r.
perspektywy glosowania przedstawialy sie¢ dla Niemcow zle 3).

Tymczasem w b. Prusach Wschodnich zaczely znowu podnosi¢ glowe klasy
posiadajgce, podsycajac nastroje nacjonalistyczno-szowinistyczne i pobudzajge
nieu$wiadomiong czesé ludnosci mazurskiej do oporu przeciw Polsce, przeciw
przylaczeniu Mazur do polskiej republiki. Na calym terenie nacjonalistyczne
elementy niemieckie urzadzaly zebrania protestacyjne

Dmowski i Paderewski starali sie nastawié¢ przychylnie do polskich inte-
res¢w prezydenta Standw Zjednoczonych Wilsona i innych przedstawicieli

1) Fryderyk Leyk-Rézynski urodzony w Szczytnie 1885 r. (Od Red.).

?2) Worgiitzki M. Geschichte der Abstimmung in Ostpreussen, Leipzig
1921, s. 20: ,,Es ist nicht zu bezweifeln, dass die Abstimmung, im Friihjahr 191%
vorgenommenq, ein ganz anderes Ergebnis gezeitigt hitte, wie anderhalb Jahre
spidter. Vielleicht wire uns bei geschickter Arbeit der Polen das Abstimungs-
gebiet gar verloren gegangen. Das mag heute unwahrscheinlich klingen, da wir
alles iiberstanden haben. Aber wer ist recht eindringlich in die Erinnerung
an die damaligen Zeitumstande vertieft, wird mir recht geben”.

3) W. Freinerr von Gayl, Ostpreussen unter [remden Flaggen, Konigsberz
1940, s. 37: ,In der ersten Hilfte de Jahres 1919 erschienen die Aussichten
der Abstimmung tatsdchlich schlecht”.
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aliantow. Superintendent generalny kodciola ewangelicko-augsburskiego
dr Juliusz Bursche wyjechat w grudniu 1918 r. do Paryza, azeby iam na miej-
scu walczyé o zlgczenie terenu mazurskiego z Polskg. Opracowal on memorial,
ktory w marcu 1919 r. w imieniu Konsystorza ewangelicko-augsburskiego
w Warszawie doreczono przedstawicielom dyplomatycznym Wysokiej Rady
w Pary7u. . ) ‘ ’ .

Z Nazur wyjechata do Paryza, w tajemnicy przed Niemcami, delegacja
miejscowe] ludnosci z Bogumilem Linkg, braémi J. i R. Zapatkami i bytym
kandydztem do parlamentu niemieckiego z terenu mazurskiego Zenonem Le-
wandowskim z Poznanskiego, ktéra przywédcom panstw zwycieskich przedio-
zyla postulaty Mazurdéw. Zadunie delegacji polegato na obaleniu twierdzen nie-
mieckich o tym, ze Mazurzy etnograficznie sg Niemcami, a ich jezyk ojczysty
nie jest jezykiem polskim, oraz na wskazaniu na potrzebe powrotu Mazuréw
do Polski. Delegatow po powrocie z Paryza aresztowano i wdrozono przeciwko
nim praces o zdrade stanu. Ku wielkiemu rozgoryczeniu Niemcedw musiano ich
jednak na Zgdanie marszalka Focha, jak opowiadal Linka, wypusci¢ na wolnosé.

Praca agitacyjna szowinistow niemieckich byla tatwa. Podlegala im prze-
ciez w dalszym ciggu cala administiracja, a wojsko, policja, uzbrojone zwigzki
i zrzeszenia o charakterze poéiwojskowym znajdowaty sie calkowicie w ich
rekach. Na teren mazurski przybyi nadprezydent Prus Wschodnich August
Winnig, ktory chociaz uchodzit ,,za- socjaliste”, w rzeczywistosci byt nacjona-
lista i stal po stronie reakeyjnych sfer junkiersko-pruskich, ponownie zysku-
jacych na znaczeniu., Winnig objezdzal Mazury, przemawiai na wiecach, pod-
burzat ludno$¢ i wiadze przeciwko Polakom, ,narodowi. dzikich hord”, oraz
wzywat do bezwzglednego, czynnego wystepowania przeciwko czujgcym sie
Polakami Mazurom, tym ,,pachiolzom bez ojczyzny” (vcterlandslosen Gesellen,).
Wyrazem jego stosunku do tych ostatnich mogg byé¢ apele nawotujgce do prze-
sladowania Mazuréw-Polakéw, do ich chwytania i aresztowania, pokazania im
twardej, niemieckiej piesci. Wskazywal, ze Niemcy majg w reku wiadze, sily
i wszysikie $rodki potrzebne do zduszenia w zarodku ,,przekletej i niebezpiecz-
nej mysli polskiej” 4).

W myS$l jego wskazéwek postepowali podwiadni. Na osoby podejrzane
o sympatie do Polski urzgdzano wprost polowania. Przede wszystkim prze§la-
dowano rodowitych Mazurdéw wyznania ewangelickiego. Katolikéw pochodzg-
cych z Poznanskiego i Pomorza pozostawiano raczej w spokoju, chociaz czasem
iich dotknela jakas pies¢ niemiecka. Mowiono, ze oni sg wiasciwymi Polakami,
Mazurzy zas — Niemcami. Niemieccy historycy plehiscytu twierdza, ze miesz-
kaney Mazur mogli swobodnie wyrazaé swag wole w sprawie przynaleznosci
panstwowej. Zaprzeczajg stanowczo, jakoby ludnosé¢ terroryzowano, przyznaja
co najwyzej, ze zdarzaly sie drobne incydenty. Jak klamliwe sg takie twierdze-
nia, nizch $wiadezg wybrane z licanych niektore tylko fakty.

Franciszka Zielinskiego aresztowano i podczas jazdy kolejg wyrzucono
z pociazu, aby w ten sposéb pozbawié go zycia. Jak zwykle w takich wypad-
kach Niemecy twierdzili, ze Zielinski chcae zbiec, sam wyskoczyl z pociagu. Szo-
wini§ci niemieccy za wszelka ceng starali sig dosta¢ mnie W swoje rece.
W dzien Bozego Narodzenia 1919 r. na doniesienie listonasza Grossa, 'mleszk_a~
jacego w sasiedztwie, dom, w ktoérym mieszkata moja rodzina, obstawit oddziat
Strazy Granicznej (Grenzschutz). Szukano mnie w chlewie, mieszkaniu, piw-
nicy i na sirychu, przy czym sprzely. domowe, posciel i papiery porozrzucano,
a niektoére rzeczy potamano. Gdybym woéwczas wpadl w ich rece, zqsta%byl.n,
jak to pewien dobroduszny mazurski zolnierz powiedziat poufnie mojej zonie,
juz w drodze ao aresztu pod jakims pozorem zgladzony. Procedura ta powto-
rzyla sie jeszeze raz na Nowy Rok. Na szczescie w tym czasie bylem w War-
szawie.

Dnia 21 styeznia 1920 r. dokonano krwawego najicia na zebranie polskie
w Café Germania w Szczyinie. Bogumil Linka, ciezko poturbowar}y, zrr}arl
w szpitalu. Napadaisto takze na mojego ojea i brata, Emila. Wyciagnigtymi z2
sklepu towaréw zelaznych Samorskiego w Szezytnie zelaznymi narzedziami
ttuczono brata, az dostal krwotoku i stracil przytomnosé. Pastwiono sie nad
nim jednak dalej. Mieszkanie jego zdemolowano. Ojca wyrzucono z wilasne-
go don:u. '

Tego samego dnia pobito w Szczytnie rolnikéw z Pup: Lorenca, Traca
i Kiosa oraz stolarza Gawlika. Z trudem udalo im sie uj$é z rgk oprawcow i to

4) Patrz Fr. Leyk, Masuren polnisch oder deutsch, 1919.
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nie na dlugo, bo w Pupach oczekiwali ich nowi bandyeci. Zdemolowano miesz-
kania wyzej wymienionym, a ich samych poturbowanc do tego stopnia, ze
przez kilka tygodni nie mogli wstaé z t6zek. Traca wywleczonc do jeziora
i usitowano utopi¢ w przergkli. Darowano mu Zycie na rozpaczliwe blaga-
nie zony.

Sprawcy tych ohydnych czynéw byli znani z imienia i nazwiska. Na roz-
prawie sgdowej zostali jednak uniewinnieni z braku dowoddéw. Podczas ple-
biscytu Lorenc, Trac, Klos, Gawlik, ich Zony i rodziny musieli odda¢ glosy
przeciwko Polsce. Gdyby glosowali zgodnie z sumieniem, czekalaby ich nie-
chybna $mieré. W Pupach za Polskg glosowa! jedynie wiasciciel smolarni
dr Sinhold, ktéremu zamozinosé dawala pewng niezaleznosé.

Na wiec, ktéry zwolalem w dniu 21.IV.1920r. w Gizycku, Heitmutverein
$ciggngl na sale okolo trzystu bojowkarzy, uzbrojonych w patki i kastety. Na-
padli oni na naszych moéwcéw, Lokal zdewastowano. Od ciezkich obrazen,
a moze i $mierci uratowala nas grupa trzydziestu niemieckich niezaleinych
socjalistow, wystanych przez ich organizacje z Olsztyna. Angielski major, sta-
cjonujgcy w Gizycku, nie uczynit nic dla naszej obrony, pomimo danego rni
stowa honoru, ze nam zaden wlos z glowy nie spadnie. Zjawil si¢ z niemieckimi
ioh}ierzami z Sicherheitswehry (Straz Bezpieczenstwa) dopiero po calym
zajsciu.

O napasciach, aktach terroru i zamachach na polskich dziataczy na Mazu-
rach w okresie plebiscytowym obszernie pisat Stanistaw Zielinski,
sekretarz generalny Komitetu Mazurskiego w Nr 32 ,,Gazety Olsztynskiej”
z dnia 11 marca 1920 r. Podobne wypadki we wsi Mierki opisal Pawel J 6 z-
wowicz?®. Wspomnienia o akcjach terrorystycznyen przeciwko Polakom
w gminie Puchalowy, Olsztynie, Niborku opublikowano w Jednodnidéwce
10-lecia plebiscytu na Warmii i Mazurach (w Dzialdowie 13 lipca 1930 r.).
Czyz w takich warunkach gtosowanie moglto byé swobodnym wyrazeniem swej
woli przez ludnosé?

Ten szalejacy terror niemiecki rozbil catkowicie polski ruch. O jego rozwi-
nieriu i wzmacnianiu przez odpowiednie u$wiadomienie mas nie moglto byé
zadnej mowy. Wszelka otwarta aktywno$§¢ ze strony rodowitych Mazurow
stala sie w tym czasie na naszym terenie niemozliwa. Natomiast hakata nie-
miecka miala wolnag reke. Mogta ona dziala¢ swobodnie, bez zadnych prze-
szkdd. Calg tez silg przystgpita do akeji.

Jednym z najaktywniejszych niernieckich dzialaczy na Mazowszu Pruskim
byt superintendent Hensel z Piszu. Zalozyl on organizacje pod nazwg
Masurenbund (Zwigzek Mazurski). Z pomoca calego aparatu urzedniczego,
szczegblnie nauczycieli, zbierano akcesy ludnosci mazurskiej do tego zwigzku.
Dzieci szkolne musialy oddawaé nauczycielom zgloszenia do zwigzku swoich
rodzicéw. Mazurzy, wychowani w dyscyplinie pruskiej i zyjgcy stale w trwo-
dze, podpisywali, azeby mieé spoksj, akces do tej organizacji. W ten sposodb
liczba czionkéw jej niezwykle szybko rosta. Juz w czerwcu 1919 r. osiagneta
ona wedlug niemieckich twierdzen cyfre 144.447 podpiséw %). Nadmieni¢ nalezy,
Ze do organizacji przystgpilo wielu Niemcow zamieszkalych na terenie
mazurskim, ale nie majacych prawa do glosowania. Wielka ilo¢é podpiséw-
akceséw do Masurenbundu miala stuzy¢ jako argument dla peinomocnikow
niemieckich podczas rokowan w Paryzu.

Dla wzmocnienia stanowiska pelnomocnikéw niemieckich przy rokowa-
niach pokojowych Hensel napisal broszure pod tytulem: DMasuren ohne
Zweifel nicht polnisch (Mazury bez watpienia nie polskie), ktéra, przettuma-
czona na jezyk angielski, przedlozona zostala Wysokiej Radzie w Paryzu. Dla
$cistosci nadmieniam, Ze ten sam Hensel w r. 1908 napisal broszure pod
tytutem: Die evangelischen Masuren (Mazurzy wyznania ewangelickiego),
w ktérej zupelnie co$ przeciwnego twierdzit, a mianowicie, ze Mazurzy sg bez-
sprzecznie Polakami 7).

W imieniu tego Masurenbundu Hensel zaloiyl uroczysty protest przed
calym swiatem przeciwko ewentualnemu ,,pogwalceniu opinii ludnosci” i wy-
daniu Mazowsza Pruskiego Polsce. Powtorzono ten protest przez radio dnia

5) W zeszycie ,Plebiscyt na Warmii, Mazurach i ziemi Malborskiej”,
Torun 1930.

6) Worgitzki M., Geschichte der Abstimmung in Ostpreussen, Leipzig, s. 72.

) Hensel, Die evangelischen Masuren, Konigsberg, 1908, s. 3 i in.
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15 czerwca 1819 r., apelujac do senatu amerykanskiego i Wysokiej Rady
w Paryzu.

Dalszg dzialalnoscig Masurenbundu bylo zaloZenie zrzeszen lokalnych tzw.
Heimatverein (Zrzeszenie OjczyZniane), ktore skupiono wedhug gmin, powiatow
i okregébw w nowym Masuren- und Ermlinderbund (Zwiazek Mazuréw i War-
miakéw) z jednym wspoinym zarzadem glownym. Za tworee tego zwigzku uwa-
zat si¢ Warmiak, Max Worgitzki z Olsztyna. Wyptynal on na powierzchnig
zycia politycznego w marcu 1919 r. i od tego czasu w walce plebiscytowej po
stronie niemieckiej odgrywal najwiekszg role. W miesigcach od lipca do wrzes-
nia 1919 r. niemiecki Masuren~ und Ermlinder-Bund rozrost sie do 1.046 zrze-
szen ojczyznianych (Heimdtvereine) i 206.313 czlonkéw na Mazurach 1 War-
mii 8, ktoérzy musieli sie zobowigza¢ do glosowania za pozostawieniem tego
terenu przy Rzeszy Niemieckiej. Na przewodniczgcego wymienionego zwigzku
wybrano Maxa Worgitzkiego. Czlonkiem zarzgdu by! réwniez superintendent
Hensel

W marcu 1919 r. Niemey zalozyli w Olsztynie organizacje bojowg Arbeits-
ausschuss Allenstein gegen. die Polengefahr, ktory wkrétce wszedt w skiad po-
wstatej] w Kréleweu i Gdansku Ostdeutscher Heimatdienst (Wschodnio-
niemiecka stuzba ojczyzniana) jako Bezirksstelle Allenstein des Ostdeutschen
Heimatdienstes (Okreg olsztynski wschodnio-niemieckiej stuzby ojczyznianej).
Ostdeutscher Heimatdienst stawiat sobie jako zadanie prace nad narodowoscio-
wym uswiadomieniem ludnosci zamieszkalej na wschodzie Niemiec i czuwanie
nad bezpieczenstwem wschodu niemieckiego. Funkeje prezesa okregu olsztyn-
skiego pelnii fabrykant Thie! z Olsztyna, wiceprezesa radca weterynaryjny
dr Marks, a przewodniczgcegn wydzialu propagandy Max Worgitzki. Za-
rzad okregu olsztyhskiego skiadal sie prawie wylacznie z urzednikéw, nauczy-
cieli, przedstawicieli wolnych zawodow, fabrykantow itp. Sposréd ludnosci
mazurskiej pochodzenia polskiego byl tylko jeden czilonek zarzgdu dr Czwa-
lina, a sposrdod ludnosci warminskiej bylto ich czterech: radny miasta Borewski,
sekretarz zwigzku zawodowego Marschalek, dyrektor Banku Sassnik i fabry-
kant sera oraz literat, Max Worgitzki. Dwadzieécia 0séb legitymowalo sie po-
chodzeniem niemieckim. Przewaznie byli to imigranci, ktérych nie mozna zali-
czaé do rodowitych Mazuréw lub Warmiakéw. Podobna sytuacja byta w zarza-
dach powiatowych. W skiad zarzgdu gléownego Masuren- und Ermlinder-Bund
wchodzili: 1 ksigdz, 2 nauczycieli, 1 adwokat (von Lojewski z Piszu) i Max
Worgitzki. Spoéréd ludnosci mazurskiej wzglednie warminskiej w zarzg-
dach nie bylo ani jednego rolnika, rzemieslnika, kupca, czy robotnika. Prawie
wszystkie stanowiska w zarzagdzie i kierownictwie powiatow spoczysvaly w re-
kach niemieckich urzednikow i zaleinych od rzadu niemieckiego ludzi, prze-
waznie nie pochodzacych z terenu Warmii i Mazur.

W mysl rozkazu dziatali tez wszyscy niemiecey nauczyciele i inni urzed-
nicy {(zandarmeria, policja, wojsko itp.). Przygotowaniem plebiscytu zajmo-
walo sie wiele osobisto$ci na wysokich stanowiskach, jak: dowédca armii
von Scholz, general XX korpusu Albrecht, posel do parlamentu dr Fleischer,
major Erfurth, wschodnio-pruski superintendent generalny Gennrich, nad-
prezydent prowincji Prus Wschodnich Winnig, wielu ewangelickich pastorow
i wiele innych 0s6b z terenu i z zewngtrz. Do pomocy organizacyjnej i propa-
gandowe] mialy wszystkie niemieckie organizacje caly sztab wyszkolonych
i wykwalifikowanych pracownikow.

W maju 1919 r. Bezirksstelle Allenstein des Ostdeutschen Heimatdienstes
wystal pod przewodnictwem superintendenta Hensla z Piszu i ksiedza
Krix’a z Gross-Lemkendorf (Lamkowo) delegacje skladajgca sie z Mazuréw
i Warmiakéw do Prezydenta Rzeszy w celu zgloszenia zastrzezen przeciwko
»pogwalceniu” marchii wschodniej i przeciwko plebiscytowi. W paZdzierniku
1919 r. ta sama organizacja wydelegowata pod przewodnictwem Maxa Worgitz-
kiego swych przedstawicieli do Berlina do szeféow tamtejszych misji wojsko-
wych: angielskiej, francuskiej i wloskiej, aby si¢ dowiedzieé, czy odpowiadaja
prawdzie pogloski, jakoby Komisja Miedzysojusznicza miata zamiar posltu-
zyt¢ sie wojskiem polskim do obsadzenia terenu plebiscytowego. Delegacja
otrzymala odpowiedZ, ze wojsko polskie pod zadnym wzgledem nie bedzie
brane w rachube, zas wojsko alianckie obsadzi teren w skromnej tylko mierze.

W maju 1919 r. Allensteirer Heimatdienst zalozyl wlasny organ pod tytu-
lem: Ostdeutsche Nuachrichten, ktéry redagowa! kierownik propagandy nie-

% Worgitzki M., Geschichte der Abstimmung, s. 88 i in.
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mieckiej Max Worgitzki. Staral sie on przedstawié Mazurom Polske i stosunki
w niej panujgce w jak najgorszym $wietle, wykorzystujge wszelkie objawy
niekorzystne dla strony polskiej. Materialy czerpal nawet z gazet polskich.
Przede wszystkim przekonywal ludno§¢ miejscowsq, ze Polsce bynajmniej nie
chodzi o lud mazurski, ale o zagarniecie jego kraju, po to, azeby calg admini-
stracje obsadzi¢ Polakami z Kongreséwki i Galicji oraz Zydami, a Mazurow
odepchnaé, wyzyskaé, gospodarczo zniszezy¢é i wyrugowaé z wilasnej ziemi.
Worgitzki udowadniai, ze Mazurdw, jako ewangelikéw, fanatycznie katolicki
nardd polski nigdy nie bedzie traktowal na réwni ze soba, ze byt ludu mazur-
skiego w Polsce statby sie dla niego jarzmem, z ktérego wyzwolenie nie byloby
juz mozliwe.

Propaganda Worgitzkiego w tym kierunku prowadzona powoli znalazla
postuch wérod ludnosei mazurskiej, podrywajac poczatkows jej przychylnosé
wobec Polski. Jezeli kto§ uporczywie trwal przy polskosci, temu pokazywano
»Wyprobowang pie§¢é niemieckg”, ktorej Ostdeutsche Nachrichten wskazywaly
dokladnie miejsce i sile uderzenia. Mazuréw, czujaeych sie Polakami, organ
ten obdarzat réznymi wyzwiskami, jak ,,pacholki bez ojezyzny” (vaterlandslose
Gesellen), ,,zdrajcy”, ,Judasze” itp., ktorzy za pienigdze otrzymane z Polski
sprzedajg jej ziemie rdzennie niemieckie. Przedstawiano ich jako ludzi bez
honoru i czei, bez zadnych warto$ci moralnych, ktoérzy stanowili w my$l tego
organu ,,polski brud”.

Wymieniona powyzej gazeta propagandowa wychodzila poczgtkowo raz
w tygodniu, po przybyciu zas§ Komisji Miedzysojuszniczej dwa razy w tygodniu
i dotgczana bywala do wszystkich gazet niemieckich czytanych na terenie ple-
biscytowym. Tym, ktérzy zadnej gazety niemieckiej nie prenumerowali, nau-
czyciele wzglednie mezowie zaufania Heimatdienstu dostarczali Ostdeutsche
Nachrichten. Naklad jej byl ogromny, bo liczyl z gorg 200.000 egzemplarzy *).
W ten spos6b dostawala sie ona do kazdei wioski i kazdej chatupy. Utrudniala
znacznie dzialalno§é organizacyjnag stronie pclskiej.

Drugim organem prowadzacym walke przeciwko Polakom byia gazeta, wy-
dawana w polskim jezyku (u Niemcow nazywa sie to w ,,jezyku mazurskim”)
gotyckim drukiem — ,Pruski Przyjaciel Ludu”, redagowana w {ym czasie
przez pastora ewangelickiego Maxa Skowronka z Trelkowa, powiatu szezycien-
skiego. Tym dwom pismom z pomocg przychodzila cala prasa lokalna Mazur
i pozostatych czesci Prus Wschodnich.

Celem calej wytezonej akeji niemieckiej bylo zapewnienie sobie zwycie-
stwa w glosowaniu juz przed objeciem wladzy nad terenem plebiscytowym
przez Komiege Miedzysojusznicza. Odliczajge diugi szereg iat pracy germani-
zacyjnej, Niemey uzyskali od zawgrcia pokoju az do ratyfikacji traktatu po-
kojowego, po ktorej przybyla Komisja aliancka (luty 1920 r.), przeszio jeden
rok czasu dla swobodnego i intensywnego dzialania i przygotowania sie do
przeprowadzenia plebiscytu. Stanowilo to dla naszej sprawy poczatek
przegranej.

Jak wygladala w tym czasie sytuacja po naszej stronie? Z poprzednich
moich wywodoéw mozna dojéé do wniosku, ze sytuacja ta przedstawiala sie zle.
Mazurzy, ktorzy mieli odwage aktywnie wystagpi¢ po stronie polskiej, musieli
dla wlasnego bezpieczeAstwa uciec do Polski i pozostawié rodziny na pastwe
losu. Osobiécie bylem usilnie i bez przerwy tropiony. Z powodu grozgcego mi
aresztowania ucieklem przez zielong granice do Polski w koncu sierpnia 1919 r.
Obawa moja byla stuszna, gdyz w kilkanagcie godzin po ucieczece, zjawit sig
zaufany wystannik Komitetu Mazurskiego z ostrzezeniem, azebym natychmiast
opuscit teren mazurski dla wlasnegon bezpieczenstwa. Inni, ktérzy pozostali,
musieli milczec, aby nie podzieli¢ takiego losu, jaki spotkal nas w Szczytnie,
Pupach, Eitku i innych miejscowos$ciach, aby uniknaé¢ aresztowania lub wie-
zienia i nie naraza¢ sie na utrate zdrowia, lub powazne szkody materialne.

Dzialata tylko jedna — i to z przerwami — polska gazeta ,,Mazur’
w Szczytnie, wychodzgca w drobnym naktadzie okolo 300 egzemplarzy. Ponie-
waz i w jej dostawie abonentom czynniki niemieckie stawialy wiele przeszkéd,
czytali jg nieliczni Mazurzy — moze pigédziesiat rodzin. Podczas gdy na tere-
nie mazurskim pragngcy polgczenia z Polskg Mazurzy pokonywaé musieli duZe
trudnosci w walce o zwycigstwo w plehiscycie, dal si¢ zauwazyé¢ pewien ruch
w Warszawie. Zalozono tu Komitet Mazurski. Zadanie jego polegaio na przy-
gotowaniu akcji plebiscytowej i na stuzeniu pomoca Mazurom w ich walce te-

9) Worgitzki, s. 83.
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renowej. Po ucieczce do Warszawy zetknalem sie z Komitetem Mazurskim,
wszediem w jego sklad i czynnie uczestniczylem w ' jego pracach. )

Prezesem Komitetu zostal superintendent generalny kosciota ewangelicko-
augsburskiego w Polsce ks. dr Juliusz Bursche, sekretarzem generalnym Ko+
mitetu — Stanistaw Zielinski, b. bibliotekarz Muzeum Narodowego w Rap-
perswilu oraz b. redaktor polskiego pisma w Szczytnie , Mazur”, ktére od zato-
zenia przez pewien czas prowadzil. Kierownikiem dziatu agitacyjnego byt Wia-.
dystaw Herz 7 Poznania, posel na Sejm polskiej partii robotniczej. Oprocz wy-
mienionych do zarzadu wchodzili: hr. Potworowski, przedstawiciel MSZ,
b. kandydat na posta do parlamentu niemieckiego, p6zniejszy konsul generalny
R.P. w Olsztynie Zenon Lewandowski oraz inni.

Précz prowadzenia propagandy na rzecz zwyciestwa Polski w plebiscycie
Komitet Mazurski staral sie pozyskaé¢ ludzi z rdznych stron Polski i Niemiec
jak tez terenu mazurskiego dla uzycia ich do akcji plebiscytowej. Do Warsza-
wy przybyto kilkadziesigt osob, ktore poprzez odpowiednie kursy jezyka pol-
skiego, historii i geografii Polski przygotowano do pracy. Pewna czg$§é¢ tych
emisariuszy, $ciggnieta do pracy przez posta Herza, pochodzila z Poznanskiego,
Westfalii i Berlina. Byty to przewaznie osoby, ktdre terenu mazurskiego, jak
tez i jego ludnos$ci, prawie wcale nie znaly. Nieliczni przedstawiciele terenu
mazurskiego, scigani za propolskg dziatalno$é przez czynniki niemieckie, ucie-
gac musieli do Polski i ci wlasnie w Komitecie Mazurskim znajdowali schro-
nienie i odpowiednie pole do dzialania. Do Warszawy przybylo takze kilku
b. jeacéw wojennych, pochodzacych z Mazur, ktérzy we Francji wstapili do
armii Hallera, o$wiadczajgc gotowosé podjecia agitacji wsiréd rodakow.

Mazurzy znajdujgcy sie w Warszawie mogli poznaé¢ stosunki panujgce
w Polsce, sam kraj, jego mieszkaeow, zabytki i przedsiebiorstwa przemystowe
poprzez wyciecki krajoznawcze organizowane staraniem Komitetu Mazurskie-
go. Podczas jednej z nich przy skladaniu wienca na mogile naszego wielkiego
rodaka dr Ketrzynskiego na cmentarzu we Lwowie, mialem okazje po-
wiedzie¢ kilka siéw. Moéwilem tez o kwestii mazurskiej na raucie urzadzonym
na cze$¢ marszatka Pilsudskiego w listopadzie 1919 r., przemawiatem takze pod
pomnikiem Kopernika w Warszawie i Toruniu. )

Do pomocy w dziatalno$ci Komitetowi Mazurskiemu zostato powotane
w Warszawie Zrzeszenie Plebiscytowe Ewangelikow Polakow. Pierwszy zarzgd
Zrzeszenia P. E. P. stanowili: przewodniczacy prof. dr Jerzy Lodzia-Kurnatow-
ski oraz Justyna Getlowna, Zbigniew Holsztynski, Bertold Iwanski, Zofia Kodi-
sowna, Henryk Prochnau, Emilia Sukertowa, Danuta Zielinska. Z Zrzeszeniem
utrzymywaltem kontakt korespondencyjny. Stawiato cno sobie za cel gléwnie
wspbidziatanie z Komitetem Mazurskim w akeji zmierzajacej do zjednoczenia
protestanckich Mazurow z Panstwem Polskim.

Zdawalem sobie sprawe z potrzeby stworzenia organizacji, ktéra by sku-
piala pod jednym polskim sztandarem ludno$§é mazursksg. To tez po opracowa-~
niu odpowiedniego statutu — przy czym Stanislaw Zielinski z calym zro-
zumieniem sluzy! mi pomocg — moglem na dzien 19 listopada 1919 r. zwolaé
moich rodakow dla zalozenia ,,Mazurskiego Zwigzku Ludowego”. Oznaka jego
mial byé na niebieskim tle bialy orzel, porywajacy sie do lotu i rozrywajacy
laficuch — symbol ucisku germanizacyjnego. Projekt méj przyjgto jako naj-
odpowiedniejszy sposrod kilku zgloszonych. Statut Zwigzku silnie podkreslat
przynaleinos¢ Mazuréw do narodu polskiego, opowiadal sie za przyigczeniem
Mazur do Polski, réwnocze$nie jednak postulowal utworzenie wojewo6dztwa
mazurskiego ¢ znacznej autonomii. W sprawach religijnych uznawal réwno-
uprawnienie wyznaniowe, za§ w kwestiach rolnych popieral uchwaty Sejmu
Polskiego o reformie rolnej.

Postulujac autonomig¢ wojewodztwa mazurskiego, mieliSmy na uwadze
ogblne Zyczenie ludno$ci oddania administracji terenowej w rece Mazurow.
.Mazurski Zwigzek Ludowy” stal sie organizacjg polityczna posiadajgca prawo
do wystepowania we wszelkich sprawach jako miarodajne przedstawicielstwo
ludnodci terenowej przed Komisja Migdzysojusznicza, rzadem polskim i innymi
czynnikami,

W kilka dni po zalozeniu ,,Mazurskiego Zwigzku Ludowego” zjawil sig
w Warszawie z polecenia obszarnikéw dr Ggsowskiego, dr Wilimskiego, Rosz-
czyvnalskiego i innych delegat ,Rad Ludowych na Mazurach” utworzonych
mniej wigce] w tym samym czasie przez nie-Mazuréw, p. Michalski, ktéry za-
protestowal przeciwko zalozeniu naszego Zwigzku i zazadal jego rozwigzania.
Zrozumiale, Ze spotkal sie z nalezytg odprawg. Przedstawicielom ,,Rad Ludo-
wych na Mazurach”, nie posiadajgcym zadnego programu, nie odpowiadal
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statut ,Mazurskiego Zwigzku Ludowego”, a przede wszystkim jego fragment
mowigcy o reformie rolnej. Poniewaz ,,Rady Ludowe” w rzeczywistosei stano-
wily forme obrony intereséw klasowych obszarnik6w, zatozyciele ich nie mogli
liczy¢ na wstepowanie uprawnionych do glosowania Mazurdéw do tego zwiazku.
Cztonkami ,,Rad Ludowych” na mazurskim terenie hyli prawie wszyscy imi-
granci z Poznanskiego i Pomorza, nie majaey prawa do glosowania i nalezgcy
do klasy posiadajgcej. Czolowi przedstawiciele tej organizacji, obdarzeni zarto-
bliwie nazwg ,,belani” (od mazurskiego bela — brzuch), usilnie nas zwalczali
i przeszkadzali w pracy, o czym bedzie mowa pdziniej. Na ich przychylnos¢ do
nas i jaka$ konkretng pomoc nie mogliSmy w zadnym wypadku liczyé. Patrio-
tyzmu polskiego nie mozna im jednak odméwié¢. Dnia 13 kwietnia 1920 r. ,,Rady
Ludowe na Mazurach” weszly w sklad ,Mazurskiego Zwigzku Ludowego” bez
czotowych czlonkéw, ktérych zupelnie odsunieto. W Warszawie, zdzie przeby-
walem az do momentu przybycia Komisji Miedzysojiszniczej na teren Mazur
w lutym 1920 r., zauwazyliSmy stabe zainteresowanie sprawg plebiscytowa
wsérdéd miarodajnych czynnikéw rzgdowych. Spotkaliémy sie z odmowa przy-
jecia naszej delegacji ze strony marszatka Pilsudskiego. Stosunki pogarsza-
1y cie z dnia na dzien. Sktonilo mnie to do ostrego wystapienia na pi$émie do
prezesa Komitetu Mazurskiego ks. dr Burschego. Moje wystapienie spowodo-
walo zwolanie zebrania wszystkich Mazuréw i innych osék znajdujgcych sig
w Warszawie. Przyby}o okoto 100 oséb.

Kwestie braku zainteresowania sprawg Mazur ze strony czynnikow ofi-
cjalnych postawilem na zebraniu Komitetu Mazurskiego. Po ostrej wymianie
zdan problem zalatwiono w ten spos6b, ze zaproszono delegacje Mazuréw na
audiencje do Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Poza tym przyjeto w skiad
gtéwnego zarzgdu Komitetu Mazurskiego Andrzeja Czeczke i mnie. Od tego
czasu mieliSmy wptyw na narady Komitetu Mazurskiego, a zainteresowanie sie
sprawg plebiscytowa na Mazurach troche sie wzmogio.

11,

W pierwsze] dekadzie lutego 1920 r. opuscilo teren plebiscytowy wojsko
niemieckie (Reichswehr). Po kilku dniach przyby! do Olsztyna batalion wojska
angielskiego, a dnia 12 lutego zjechata Komisja Miedzyscjusznicza ze swym
sztabem urzedniczym i przejela dnia nastepnego wladze z rgk prezydenta re-
jencji olsztynskiej, kiéry w mysl postanowienia Traktatu opuscit teren ple-
biscytowy. Oficjalne powitanie Komisji przez przedstawicieli ludnodci odby-
o sie 17 lutego w gmachu rejencji, obecnie Dyrekeji Kolejowej.

Przewodniczgcym Komisji byl posel angielski, minister pelnomocny
Rennie. W siklad Komisji wechodzili: z ramienia Francji poset Couget, jego
nastepca Chevalley, Wioch markiz Fracassi di Farre Rossano, z Japonii pesel
Morumo. Sztab urzedniczy dzielil sie wediug czterech mocarstw. Biura umiesz-
czono w gmachu rejencji olsztynskiej, gdzie tfakze urzedowai komisarz ple-
biscytowy Rzeszy. Tak wiec Komisja Miedzysojusznicza i komisarz Rzeszy ze
swymi sztabami urzedniczymi pracowali pod jednym dachem. Rzeszg Nie-
mieckg reprezentowat komisarz baron von Gayl. Jego zastepcg byt tajny
radca von Jerin. Do pomocy przydzielono im dwu oficeréw, jako przedsta-
wicieli Reichswehry, jednego wyzszego urzednika z poczty i jednego z biura
finansowego. Intereséw Polski bronit konsul generalny Zenon Lewandowski,
ktérego zastepowat konsul ksigze Korybut Woroniecki.

Dla rzekomego bezpieczenstwa ludnosci mazurskiej utworzyli Niemcy
,straz bezpieczenistwa’ (Sicherheitswehr), ktérej istnienie podczas okresu ple-
biscytowego Komisja Miedzysojusznicza uznata — co nalezy podkre$li¢c — za
zgodne z postanowieniami Traktatu Pokojowego i podporzgdkowala decernen-~
towi dla spraw policyjnych i wewnetrznych angielskiemu podpulkownikowi
Bennetowi. )

Granice po stronie terenu plebiscytowego zabezpieczaly: wymieniona nie-
miecka ,,straz bezpieczenstwa” i niemiecka ,,straz obywatelska”. Zaprowadzono
przymus paszportowy. Mozna bylo sie tu dostaé¢ tylko za zezwoleniem wjazdu.
Od strony polskiej teren odgrodzono bardzo skrupulatnie, od strony Niemiec
tylko nominalnie. Przedostanie sie na teren plebiscytowy zwigzane bylo dla
Polakéw z duzymi trudnosciami. Nawet urzednicy oficjalnego przedstawiciel-
stwa Polski, Konsulatu w Olsztynie, spotykali sie przy przekroczeniu granicy
z duzymi przeszkodami i szykanami, a takZe obelgami. Przejécie Niemcow od
stcony Niemiec odbywalo sie bez jakichkolwiek trudnosci.

Komisja Miedzysojusznicza wyznaczyla na poszczegélne powiaty oficeréw,
ktérych zadaniem bylo sprawowac kontrole nad czynno$cig starostow niemiec-
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kich. Po jednym oficerze angieiskim wyznaczono na miasta powiatowe: Olecko,
Lec (Gizycko), Jansbork (Pisz), Zadzbork (Mragowo), Nibork (Nidzica), po jed-
nym wloskim na Eilk i Szczytno, a dwéch oficerow francuskich na Ostréde.
Nieco pozniej przybyt jeszeze jeden batalion wojska wiloskiego. Stacjonowatl on
w koszarach miasta Elku. Mniejszymi partiami przydzielono go do miast Ol-
sztyna i Lecu. Pewna niewielks ilo$¢ wojska angielskiego, ktorego gléwna kwa-
tera byla w Olsztynie, przeznaczono do powiatowego miasta Ostréody. Do
wszystkich inaych mazurskich miast powiatowych wyznaczono tylko drobne
oddzialy wojskowe, przewaznie angielskie. Powiat szczycienski, na przykiad,
otrzymatl dla obrony ludnosci ze strony aliantéw tylko jednego kapitana wio-
skiego wraz z ordynansem. Wioski nie widzialy zadnego zolnierza alianckiego.
Ku wielkiej radosci Niemcow teren mazurski nie obsadzono wojskiem fran-
cuskim.

Caly niemiecki aparat urzedniczy pozostal. Urzednicy musieli zlozyé¢ wo-
bec Komisji o$wiadezenie lojalnosci. Szczegdlnie zastanawiajgeg czesciq
o$wiadczenia bylo przyrzeczenie, e urzednicy w czasie plebiscytu powinni wy-
konywaé swo] obowigzek tak, jak dotychczas. Przestrzegano tego tez chetnie.
Jezyk polski uznano w urzedach na réwni z jezykiem niemieckim.

Po objeciu wiadzy przez Komisje Miedzysojuszniczg przybyl na teren Ko-
mitet Mazurski ze swym aparatem urzedniczym. W II potowie lutego 1920 r. byl
on na terenie w komplecie i umiescit swe biura nie — jak pierwotnie plano-
wano — w Szczytnie, lecz w Olsztynie, gdzie znajdowal sie Konsulat polski
i urzedowala Komisja Migdzysojusznicza. Tutaj pod okiem Komisji, oraz sta-
cjonujacego wojska aliantéw mial on wieksza swobode dziatania, anizeli w ja-
kim$ innym mie$cie na Mazurach. Kierownikiem Komitetu na terenie plebiscy-
towym byl sekretarz generalny Stanistaw Zielinski. Najwazniejszym wy-
dziatem — agitacyjnym—kierowal poset na Sejm z Poznanskiego Wladyslaw
Herz. Wydzialewi temu podlegaly komorki powiatowe, a tym znow podporzad-
kowane byly wydzialy okregowe, prowadzone przez kierownikow okregowych
Komitetu Mazurskiego. Tym ostatnim podlegali agitatorzy. Kierownikami po-
wiatowymi 1 ckregowymi Komitetu, a takze agitatorami byli przewaznie nie-
Mazurzy. Komitet skladat sie z kilku wydziatdéw, a mianowicie: wymienionego
wyzej agitacyjnego, kulturalnego (z nauczycielem gimnazjalnym z Warszawy
Kwiatkowskim na czele), prasowego (z redaktorem Zninskim z Poznania),
finansowego (z dr Tychowskim z Malopolski), religijnego (z kand. teol. Lodwi-
chem z Siedlec) i gospodarczego (z dypl. inz. Kanig zamieszkalym swego czasu
w Warszawiel. Ze strony arystokracji polskiej przyby! na teren plebiscytu
ksigze Adam Czartoryski, ktory przez kroétki czas pracowat w Konsulacie
Wobec tego, ze propaganda niemiecka, przedstawiata ludnosé¢ polska w naj-
gorszym S$wietle, jako nardd bez kultury, bez inteligencji (lud robotnikéw
rolnych, bandosow, dziadow) bez ,sfer wyzszych” — ze strony polskiej usito-
wano zada¢ kiam, miedzy innymi starano sie pokazaé, ze Polska ma ,sfery
wyzsze”, skierowano na teren plebiscytowy arystokratéw: ksigeia Korybut-
Woronieckiego, ksiecia Adama Czartoryskiego i hr. Lubieniskg.

Komitet Mazurski, ktory nabyl w drodze kupna rézne nieruchomosci
(w Olsztynie hotel ,,Reichshof”, zmieniony przez nas na ,.Dom Polski”, oraz
w roznych miastach powiatowych hotele i lckale z salami lub pokojami nada-
Jjgeymi sie do zebran i pracy urzednikéw Komitetu, jak tez na przytulek dla
naszych ludzi), rozciggngt w ten sposob sie¢ na cale Mazowsze Pruskie.

Poniewaz Komiiet Mazurski wyznaczyl na kierownikow powiatowych
i okregowych osoby naszej ludnos$ci obce, pochodzgce przewaznie z Poznan-
skiego, chodzilo mi o to, aby postawi¢ na placowkach zwlaszeza powiatowych
czlonk6w naszej organizacji, Mazurskiego Zwigzku Ludowego, pochodzgcych
z terenu mazurskiego. Ludno$¢ miejscowa mialaby do nich wigksze zaufanie.
W realizacji tego zamierzenia spotkatem poczatkowo silny opor ze strony wy-
dziatu agitacyjnego Komitetu. Wierzac jednak silnie w stuszno$¢ swego stano-
wiska, zdolalem pokonaé wszelkie trudnoseci. Wyznaczylem wige na kazdy po-~
wiat jednego z zaufanych ludzi naszego Zwigzku, ktory kierujac organizacjy
w powiecie i znajge ludno$¢ w nim zamieszkala, byl posrednikiem miedzy te-
renem a naszymi mezami zaufania. W ten sposéb uzyskalem S$cisig kontro}e
nad pracg w terenie, bedac informowany o wszystkich ujemnych faktach, kto~
rym mogiem w miarg¢ moznosci przeciwdziatac.

Po 6-ciu tyvgodniach pracy agitacyjnej, prowadzonej mimo wielu prze-
szkod, przystapilo do naszego zwigzku juz tylu czlonkéw, Ze nasz tymczasowy
zarzad byl w stanie zwolaé pierwsze zebranie ,Mazurskiego Zwigzku Ludo-~
wego” i ,,Rad Ludowych na Mazurach” do Domu Polskiego w Olsztynie na
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dzien 13.1IV.1920r. Przybylo okoto 200 delegatéw. Obecni byli rowniez przed-
stawiciele Komisji Miedzysojuszniczej. Ten dzien jest wazny dla polskiej hi-
storii plebiscytowej na Mazowszu Pruskim dlatego, iz mial w nim miejsce fakt
oficjalnego zjednoczenia dwu organizacji w ramach ,Mazurskiego Zwigzku
Ludowego”. Do zarzgdu gléwnego weszlo szesciu czlonkéw naszego zwiazku.
Chceciaz wsrod delegatow b. Rad Ludowych nie bylo uprawnionych do gloso-
wania — pochodzili oni z Poznanskiego i Pomorza — wybrano trzech z nich do
organu kierowniczego. Byli to: wiasciciel ziemski — Zakrys$, witasciciel tartaku
w Sybie — Fitzermann oraz kierownik biura adwokacklego — Jankowski.
Czolowych dziataczy Rad Ludowych — dr Gasowskiego i dr Wilimskiego, wia-
$cicieli duzych majgtkow — ku ich oburzeniu odsumeto (Jankowski okazal sig
pézniej szpiclem niemieckim).

Do zarzadu gléwnego weszli wiee: F. Leyk (k31egarz) — I przewodniczacy,
Zakrys$ (wlasciciel majgtku) — II przewodniczgcy, A. Czeczka (rolnik) — sekre-
tarz, J. Majkowski (rolnik) — skarbnik oraz czionkowie: J. Salewski (nauczy-
ciel), Jagietka-Jaegertal (kupiec), B. Pozorski (dentysta), Fitzermann (wlasci-
ciel tartaku), Jankowski (kierownik biura adwokackiego). Jako przedstawiciel
Komitetu Mazurskiego do zarzgdu glownego nalezat takze sekretarz generalny
Stanislaw Zielinski. W tym samym dniu — 13.IV. wydano oficjalnie statut
Mazurskiego Zwigzku Ludowego w jezykach polskim i niemieckim.

Max Worgitzki 1®) w swej pracy o plebiscycie twierdzil, ze na opisanym po-
wyiej zebraniu atakowano przyjezdnych z Warszawy, a nawet rzekomo zgto-
szono wniosek, ktéry mial byé skierowany do Komisji Miedzysojuszniczej,
o wydalenie wszystkich agitatoréw, nie pochodzgcych z terenu (landfremden
Agitatoren), peoniewaz mogliby oni zaszkodzi¢ sprawie miejscowej ludnosdei.
Jako przewodniczgcy zebrania moge oswiadczyé¢, Ze tego rodzaju wniosku nie
zgtoszono, a 0 jego projekcie na zebraniu nikt nic nie styszai. Przeciwnie,
w swoim kofcowym przemoéwieniu z calym naciskiem podkreslilem, ze z wiel-
kg radoscig widzimy tu naszych braci z calego kraju polskiego i cieszymy sie
ich pomocg i wspolpracg. Z zadawoleniem stwierdzilem réwniez fakt, ze
i ezlonkowie Ilad Ludowych ZJednah sie z nami i zamierzaja szczerze wspOi-
pracowaé. Zebranie zakonezylo sig wystosowaniem do rzadu polskiego naste-
pujgcej rezolucji:

»Dwustu delegatéw ludu mazurskiego, zebranvch w dniu 13 kwietnia
w Domu Polskim w Olsztynie na uroczystym posiedzeniu w celu zjedno-
czenia Mazurskiego Zwigzku Ludowego i Rad Ludowych na Mazurach,
o$wiadcza w imieniu ludu mazurskiego, ze twardo sta¢ bedzie przy sztan-
darze Najiasniejszej Rzeczypospolitej Polskiej { wszelkimi sitami dgzyé do
polgczenia Mazur z Rzeczypospolitg Polskg. Ré6wnoczesnie wnosi na rece
Komitetu Mazurskiego do Rzgdu Rzeczypospolitej Polskiej uroczysty pro-
test przeciw dotychczasowemu sposobowi przeprowadzania plebiscytu na
naszym terenie, domagajgc sie, aby Rzgd Polski u Rady Pieciu w Paryzu
wymogl, by wreszcie dano ludowi mazurskiemu moznosé swobodnego wy-
powiedzenia sie za Polska i by niezwlocznie zniesiono kneblujgce ducha
polskiego praktyki.

Zebrani protestujg energicznie przeciwko ustaleniu (jak donoszg ga-
zety niemieckie) przez Miedzysojuszniczg Komisje w Olsztynie terminu
glosowania na poczgtek lipca rb.

Zebrani stwierdzaja, iz naznaczenie tak rychiego terminu wobec
terroru i szykan, jakie uprawiajg dawniejsi, dotychczas nie usuniegci urzed-
nicy oraz wojsko niemieckie, wobec niemoznosci swobodnego wypowie-
dzenia przekonan przez ludnos¢ polsko-mazurska na publicznych wiecach
i zebraniach, wreszcie wobec agitacji pokgtnej, uprawianej po domach —-
byloby nicslychang krzywdg i gwaltem, dokonywanym na zywym ciele
ludnosci polskiej. Krzywda ta i gwalt odbilyby sie groZnym echem w ca-
tym narodzie polskim i we wszystkich narodach wyznajgcych zasady praw-
dziwej demokracji.

Zebrani domagajg sig ustalenia terminu glosowania pod koniec ro-
ku 1921. W obecnych warunkach zmuszeni jestedmy zaprotestowaé z gory
przeciw wynikowi plebiscytu i domagamy sie, aby Rzad Polski wysunal
z tego jak najdalej idgce konsekwencje.

Prezydium Mazurskiego Zwigzku Ludowego” '),

1) Worgitzki, s. 121.
M) Leyk-Rézynski Fr.,, Die Abstimmung in Masuren, 1921, s. 62, Pu-
bliczna Biblioteka Miejska im. Raczynskich, Poznan, rekopis Nr 1165.
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(1)

Propagandzie prasowej w czasie plebiseytowym stuzyly: ,Mazur
w Szezytnie, redagowany przez pp. Kazimierza Jaroszyka i Hugona Barkego
oraz Masurische Volkszeitung w Olsztynie. Redaktorami osiatniej byli: glowny
redaktor Zninski z Poznania, redaktor odpowiedzialny Pawel Rakowski z Poz-
nania oraz naczelny redaktor Fryderyk Leyk z Mazur. Masurische Volkszeitung
wydawana w jezyku niemieckim dla ulegajgcej wplywom pruskim ludnosci,
przyzwyczajonej do czytania gazet w jezyku niemieckim, byla dla propagandy
polskiej najwazniejsza. Rozpoczela ona swg prace dopiero w koficu maja 1920 r.
Pierwszy numer wyszedl w trzy i pél miesigca po przybyciu Komitetu Mazur-
skiego. Gazeta wychodzila tylko miesigc. Poczatkowo ukazywala sie trzy razy
w tygodniu w 10.000 egzemplarzy, potem w 20.000. Dwa tygodnie przed gloso-
waniem obie nasze gazety przestaly wychodzi¢ wskutek strajku, do ktérego
Niemcy zmusili personel drukarski, by storpedowaé¢ naszg propagande.

Ocigganie sie z wydawaniem tak cennej dla propagandy gazety, jak
Masurische Volkszeitung jest niezrozumiate. Bez trudnosci wychodzié ona mo-
gla juz trzy miesigce wezedniej, gdyz Komitet Mazurski dysponowal odpo-
wiednimi funduszami na zakup maszyn drukarskich lub drukarni. W poczgtko-
wym okresie postugiwaliSmy sie gazetg Weckruf, drukowang w Grudzigdzu
i przesylang w kilku tysigcach egzemplarzy do Komitetu Mazurskiego. Z uwagi
na to, ze dzialalno$¢ prasowa nalezy do najskuteczniejszych srodkéw walki,
nie byloby moze od rzeczy pordéwnaé sytuacje w tym wzgledzie po obu zain-
teresowanych stronach: niemieckiej i polskiej.

Od potowy maja 1919 r. rozpoczgl czynnosé urabiania opinii organ nie-
mieckiego Heimatdienstu Ostdeutsche Nachrichten. (Pomijam wezes$niejsze od-
dziatywanie propagandy ‘niemieckiej). Od 15 maja 1919 r. do 15 lutego 1920 r.
to jest do przybycia na teren plebiscytowy Komisji Miedzysojuszniczej (okres
9-ciu miesiecy) wediug mych obliczen wydaly: strona niemiecka — okragio
6.450.000 egzemplarzy, strona polska — 32.000 egzemplarzy. (0,5% iloSci egzem-
plarzy niemieckich).

Po przybyciu Komisji Miedzysojuszniczej do konca czasu plebiscytowego,
czyli w okresie okolo 5-ciu miesiecy, wydaty: strona niemiecka — okraglo
6.580.000, a strona polska — okolo 570.000 egzemplarzy, co stanowi ok. 9%
ilog¢ci egzemplarzy niemieckich. Razem dla propagandy plebiscytowej roz-
powszechnila strona niemiecka ok. 13.050.000 egz., za$ strona polska okolo
602.000 egz. Na 200.000 uprawnionych do glosowania Mazuréw, przypadaio na
osobe przed ohjeciem wiladzy przez Komisje Misdzysojuszniczg: ze strony nie-
mieckiej — 32,3 gazety propagandowej, z polskiej za§ — 0,16 gazety; w czasie
plebiscytowym z niemieckiej strony — 33, a z polskiej niespelna 3 egzemplarze.
Sumujac w czasie od 15 maja 1919 r. do lipca 1920 r. przypadalo na osobe
uprawniong do glosowania 65 egz. gazet propagandy niemieckiej, a tylko 3 egz.
gazet propagandy polskiej.

Powyisze dane o$wietlaja najdokladniej site i skutek naszego oddziatywa-
nia na mieszkancéw Warmii i Mazur. Z pewnoscig mozna byio te niekorzystng
dla nas sytuacje zmienié, gdyby termin glosowania przesunieto — jak staralis-
my sie o to — o przynajmniej dwa Jlata. Nadmienié nalezy, ze w giebi Niemiec,
przede wszystikim w Westfalii i Nadrenii, skad przvbylo na glosowanie okoto
100.000 Mazuréw — 1/3 ogodlnej liczby glosujgcych, nie prowadzono z polskiej
strony zadnej propagandy i specjalnej gazety — tegn rodzaju jak niemieckie
pismo tygodniowe Der heimattreve Ostpreusse — tam nie wydawano.

Jeszcze slabiej przedstawiala sie sprawa oddzialywania na glosujgeych
innvmi érodkami, pozaprasowymi. Trzeba mieé na uwadze, Ze po niemieckiej
stronie précz ,.strazy bezpieczenstwa” oraz wszelkich polwojskowych organi-
zacji jak m. in. ,straz obywatelska i mieszkancéw” (Biirger- und Einwohner-
wehren) agitatorami byli prawie wszyscy urzednicy panstwowi i komunalni
oraz nauczyciele i inni pracownicy umyslowi. Urzednicy niemieccy, ktorym
powxerzono wazniejsze funkcje w akcji plebiscytowej, otrzymali précz pobo-
réow specjalne wysokie dodatki, zaleznie od rodzaju dziatalnosei: od 1.000 do
4.000 marek niem., orsz zapewnienie szybszego awansu na stanowiskach. Niem-
cy swoje zobowigzania wykonali,

Jezeli chodzi o polskg literature propagandowa, to wymieni¢ nalezy bro-
szury: konsula generalnego Zenona Lewandowskiego ,,Co kazdy Mazur
dzisiaj wiedzie¢ pow1men redaktora Hugona Barkego ,Skad pochodza
Mazurzy i jak im sig w1odlo w czasach dawniejszych”, Fryderyka Leyka
Masuren polnisch oder deutsch? oraz Um Masuren i kilkustronicowg ulotke
Masuren germanisch? Broszura Zu Polen zostala wydana bezimiennie.
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Z inicjatywy Komitetu Mazurskiego wyszedl tez ,,Kalendarz dla Mazurdéw
wyznania ewangelickiego na rok 1920” w jezyku polskim, gotyckim drukiem.
Kalendarz nalezy do udanych. Gléwng zastuge w jego opracowaniu ma redak-
tor Hugo Barke.

Z ramienia powstalego jesienig 1919 r. Zrzeszenia Plebiscytowego Ewan-
gelikow Polakdw w Warszawie wydano broszure prezesa, prof. Jerzego Loodzia-
Kurnatowskiego w jezyku niemieckim o Reformacji w Polsce, Wladystawy
Weychert-Szymanowskiej ,,Worin besteht die Anziehungskraft Polens”, spopu-
laryzowano tes dwie odezwy w jezyku polskim do Mazuréw pidéra Emilii Su-
kertowej, pierwsza podpisang przez wybitniejszych czlonkéw towarzystwa.
Zbijano twierdzenie niemieckie, ze polska ludno$§¢ katolicka bedzie przeslado-
waé Mazurow za ich wyznanie ewangelickie 12),

Broszury tloczono w dosy¢ duzych naktadach, na przykiad napisane przeze
mnie w 120.000 egz. Nie wszystkie wymienione pozycje speilnily pozyteczng role.
Tak, na przyklad, Zencn Lewandowski niezgodnie z prawdg i niezbyt przeko-
nywujaco przedstawiat warunki ekonomiczne w Polsce iako lepsze anizeli
w Niemeczech.

Zaznaczy¢ nalezy, ze Mazurzy chetnie siggali po nasze broszury. ulotki
i gazety, a po przeczytaniu ich oddawali innym, mimo ze Niemcy napadali na
naszych agitatoréw, odbierali im wszelkie pisma, aby je zniszczyé.

W ramach akcji pozyskiwania glosujgcych organizowano takie wystepy
artystyczne i muzyczne, przewaznie w naszej sali w Szeczytnie. NaleZy tu za-
znaczy¢ pozytywna dzialalnoé¢ kompozytora ,,Roty”, Feliksa Nowowiejskiego,
pochodzacego z sgsiedniej Warmii, ktory cieszyl sie wérdd naszych ludzi duzg
sympatia.

I11.

Skoro Niemcy zauwazyli, Ze po objeciu wiadzy na terenie mazurskim przez
Komisje¢ Miedzysojusznicza, pomimo wszelkich trudnosci nasza praca pomysl-
nie sie rozwija i kazdy dzien wzmacnia Mazurski Zwigzek Ludowy, dzigki
wiekszemu doptywowi czlonkow, chwycili sie stosowanych juz uprzednio me-
tod gwattu i trutalnosci. Dziaio sig to na oczach Komisji, wobec ktoérej przy-
jeto postaws, dajacg sie stresci¢ w hasle: ,,Tutaj my rzadzimy, Niemcy, a nie
ta obca Komisja”. Na catlych Mazurach moglismy jak najdotkliwiej to w prak-
tyce odczué.

Komisja Miedzysojusznicza w swoim postepowaniu kierowala sie art. 95
Traktatu Fokojowego, okres§lajgecym jej kompetencje i zadania jako wladzy na
terenie plebiscytowym, majacej zapewni¢ odpowiednie warunki dla przepro-
wadzenia plebiscytu. Artykul przewidywal réwniez wycofanie wojska i witadz
niemieckich z terenu plebiscytowego. To ostatnie rozporzgdzenie zostalo wy-
konane tylko pozornie. W pierwszym tygodniu 1920 r. teren opuscily wojskowe
formacje reichswehry, aby umiesci¢ sie w pozostatej czesci Prus Wschodnich.

Niemcy przed objeciem wiadzy przez Komisje alianckg zdazyli si¢ przygo-
towac¢. Zorganizowali m. in. ,straz bezpieczeristwa” (Sicherheitswehr). Gdy
Mazurzy, ktérzy musieli uciekaé przed Niemcami za akcje propolskg, powro-
cili na teren plebiscytowy, spotkali juz wszedzie te umundurowang ,,straz bez-
pieczenstwa”. Dalsze jej istnienie Komisja Miedzysojusznicza uznata zaraz po
przybyciu za zgodne z postanowieniami Traktatu Pokojowego i podporzadko-
wala jg decernentowi dla spraw policyjnych i wewnegtrznych, podputkownikowi
angielskiemu Bennetowi.

Chociaz wiec reichswehra teren plebiscytowy opuscita, inne wojsko nie-
mieckie, nieco inaczej umundurowane (zaopatrzone w zielone naramienniki),
pod inng nazwg (Siciierheitswehr, zamieniong pdZniej na ,zielong policje”) po-
zostalo. Bylo to niemieckie wojsko wyborowe, bedgce pod komendg niemiec-
kich oficeréw aktywnych, dobrze oplacane, scisle dzialajgce przeciwko nam
w my$l instrukeji Rzeszy, spelniajgce swoOj obowiagzek zgodnie z przysiega
wojskowag.

Nie zrealizowano postanowienia Traktatu, moéwiacego o tym, ze ,sity po-
mocnicze muszg byé wybrane sposréd miejscowej ludnosei”. Wigksza cze$é ofi-
cer6w i okoto 70" wojska nie pochodzila z terenu plebiscytowego. Komisja wie-
dziata o tym dobrze. Dowodzacy wojskiem policyjnym, angielski podputkownik
Bennet przyznal sig do tego, gdy zwrécitem mu na to uwage i zgdatem zastoso-
wania sie do odnos$nego rozporzadzenia.

2) Wszystkie te wydawnictwa znajdujg si¢ w bibliotece Stacji Naukowe]
PTH w Olsztynie.
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Dodajmy jeszcze, ze komendy pozostawaly w S$cistym kontakcie z regular-
nym wojskiem — reichswehrg. Kazdy zoinierz ,strazy bezpieczenstwa” nie
tylko byl doskonale uzbrojonym agitatorem niemieckim, ale straz w calosci
stanowita sile bojowg przeciwko wszystkiemu, co polskie. Stuzyta ona nie bez-
pieczenstwu Iudnosci miejscowej, ale lamaniu kazdego odruchu polskiego
wéréd Mazurdéw. Zolnierze tej strazy nie taili nawet swych zadan. W swoim
memoriale do Wysokiej Rady w Paryzu zgdalem zupelnego rozwigzania ,,strazy
bezpieczenstwa”, o czym moOwié¢ bede na innym miejscu.

Juz w poprzednich moich wywodach powiedzialem, Ze germanizacje Mazu-
réow przeprowadzalo od dlugiego szeregu lat przewaznie duchowienstwo i nau-
czycielstwo, oraz ze dzialalno$¢é propagandowg i organizacyjng od poczgtku
1919 r. az do przybycia Komisji rozwijal caly aparat urzedniczy junkiersko-
pruskiej administracji — malo liczge okolo 5.000 os6b, pracujgcych w urzgdach:
badz to panstwowych, badz to komunalnych.

Zainteresowani w rezultatach germanizacji Niemcy przysylali na teren
mazurski tylko takich urzednikéow, ktérzy wszelkie sily oddali pracy na ko-
rzy$é Niemiec. Osoby, ktore pod wzgledem przekonan politycznych lub poczu-
cia narodowos$ciowego byly niepewne, nie mogly peini¢ zadnej funkcji na Ma-
zurach. Pewna czeéé¢ tych urzednikdéw, a na wyzszych stanowiskach wigkszos¢,
nie pochodzita sposréd lydno$ci mazurskiej. Za prace przeciwko polsko$ci da-
wano specjalne wynagrodzenie — przewaznie duchownym i nauczycielom —
w postaci ,,dodatku wschodniej marchii” (Ostmarkenzulage). Z pPOwyzszego
wynika, ze strona polska miata przeciwko sobie wszystkich urzednikéw na Ma-
zurach i Zze bylo do przewidzenia, iz plebiscyt nie przyniesie jej zwyciestwa,
jezeli dotychczasowy stan urzedniczy zatrzyma w swych rekach calg wiladze
administracyjng.

Bardzo stusznie postanowiono w artykule 95 Traktatu, ze ,,w przeciggu 15 dni
od chwili uprawomocnienia sie niniejszego Traktatu wladze niemieckie ustgpig
z obszaru wyzej opisanego”. Postanowienie takie figurowalo jednak tylko na
papierze, w rzeczywistosci nie zostato ono wykonane. Teren opuscit tylko pre-
zydent rejencji olsztynskiej, a pdzniej jeszcze dwoéch urzednikéw. Przyznaje,
ze trudno moze bylo ze wzgledéw jezykowych i fachowych usunaé wigkszg
czesé urzednikow. Nie trudno jednak bylo wydac zarzadzenie ustapienia z zaj-
mowanych urzedéw wszystkich pracownikéw nie pochodzacych z terenu i nie
majgcych prawa glosowania. Taka, sadze, byla intencja ukladajgcych posta-
nowienia Traktatu. Tego nie zrobiono.

Przy skrupulatnym przestrzeganiu postanowienia mozna bylo choéby
wszechwladnych urzednikoéw niemieckich ograniczy¢ w ich wiladzy. I tego jed-
nak nie uczyniono. Komisje ‘w mys$leniu wyreczali Niemcy, a cztonkowie Ko-
misji postepowali zgodnie z ich wola.

Na pozor Komisja realizowala odnos$ny punkt art. 95, zazgdala bowiem od
aparatu urzedniczego deklaracji lojalnosci, ktorg w ten sposéb zobowigzy-
wata wobec siebie. Jednakze w tej samej deklaracji postanawiano, ze urzednicy
spelniaé powinni swe obowigzki, jak dotychczas. Pamietajac, ze pierwszg i naj-
wazniejszg ich powinnoscig bylo prowadzenie zacietej walki przeciwko Polsce
i budzeniu sie poczucia polskosci wsrod Mazuréw, zrozumieé¢ ltatwo, Ze Ko-
misja Miedzysojusznicza przy pomocy owej deklaracji kryta wrogie Polsce in-
tencje i role urzednikéw. Dla zwyklej formalnosci juz tylko mowilo sie w niej
0 tym, Ze nie wolno urzednikom naduzywaé¢ swej wiladzy i wywieraé nacisku
na ludn05'¢ w tym czy innym sensie.

) Skargl zgtaszane z naszej strony do Komisji pozostawaly bez skutku.
Osm1e10n9 si¢ nawet wyrazi¢ wobec nas zdziwienie, ze Niemcy nie skarzg sie
na quakow w tej mierze, co Polacy na Niemcéw. Jest zrozumiale, ze Niemcy
z takiego stanu rzeczy byli bardzo zadowoleni. Worgitzki nawet napisal: Die
Beamten haben sich verstindigerweise genau an diese Erklirung, die ihnen
ja l?gzcht‘s unbilliges auferlegte, gehalten ). Dla nas Mazurdéw zycie i dziatal-
nogé agvltacyj'x}a. pod okiem calego aparatu urzedniczego, ktéry patal przeciw
nam nienawiscig, byly niezwykle utrudnione. Nasze pragnienie uwolnie-
nia sig — przynajmniej pod wladza Komisji -~ od tego ucisku nie urzeczywist-
nilo sie. Komisja Miedzynarodowa nie tylko naruszyla postanowienie Traktatu
pod tym wzgledem, ale Traktat ztamala, popierajac jawnie akcje Niemcow.

D. n.

By Worgitzki M., Die Abstimmung in Ostpreussen, s. 102.
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