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w poszukiwaniu chleba (Mazurzy i Warmiacy), badz tez z powodu braku
przywigzania do ,,0stpreussische Heimat”.

Oprocz usterek meryterycznych, dajacych sie wykryé logicznym rozu-
mowaniem, sg niewgtpliwie w ksigzce Boenigka usterki widoczne jedynie
dla tych, ktorzy razem z autorem zyli i pracowali. Wydaje mi sie, Ze nie
powinni oni zbyé milczeniem tych fragmentow wspomnien Boenigka, z kto-
rymi sie nie zgadzajg. Jak najbardziej rzeczowa, ewentualnie poparta doku-
mentami polemika z Boenigkiem powinna sie rozwingé. Brak jej bedzie
moim zdaniem zlym objawem.

Oceniajagc warto§¢ wspomnien Jana Boenigka trzeba wreszeie podkreslié
ich prekursorski charakter. Wprawdzie mamy juz wiece] pozycji tego typu,
ksigzka Boenigka jest jednak najobszerniejsza i najbardziej wielostronna.
Obysmy co roku mogli odnotowaé tego typu pozycje wydawnicze!

Edward Martuszewski

Poezja ludowa Warmii i Mazur. Antelogia. Wybral i opracowal TADEUSZ
ORACKI (Warszawa) 1957 (,,Pax”), s. 335, 1 nlb.

Jest to bardzo pozyteczna i §licznie wydana ksiazeczka, ale nie mozna jej
zaliczyé do wydah opartych o kryteria naukowe. Wstep wydawcy tej antologii
sklada sie az z osmiu rozdzialow i stwarza pozory opracowania naukowego.
W pierwszym rozdziale zatytutowanym: ,,Stan badan nad poezjg ludowg War-
mii i Mazur”, autor przedmowy ,rozprawil sie” do$¢ bezceremonialnie z au-
torami prawie calej dotychczasowe]j literatury przedmiotu jego zainteresowan,
jakby to jego wilasnie praca miaia by¢ tg doskonals.

I tak o cennej rozprawce J. J. OssowsKiego, pt. . Przyczynek do literatury
mazurskiej”, majgcej charakter bibliograficzny, Oracki pisze na s. 12: ,,W ar-
tykule, nie pozbawionym podstawowych btedow rzeczowych. pominieto caiko-
wicie poezje ludowg i jej wplyw na ksztaltowanie sie §wiadomosei spoleczno-
narodowej ludu polskiego”. To tak jakby kto§ zrobil zarzut Estreicherowi, ze
w swej Bibliografii Polskiej nie dal obszernych recenzji kazdego z wymie-
nionych w niej dziel! O cennej ksigzeczce prof. dr Kaweckiej] - Gryczowe},
pt. ,,Zarys dziejow piSmiennictwa polskiego w Prusach Wschodnich” autor
przedmowy pisze gol1ostownie, Ze ,zawiera sporo bledéow i niedopowie-
dzen” (s. 14). W. Kochanskiemu, wydawcy ,Poezji Mazur i Warmii”, zarzu-
ca Oracki w sposob podobny, ze ,wiele z zamieszezonych utworow trudnc
uwaza¢ za poezje” (s. 15), chociaz znajdujg sie tam same utwory wierszowane.
Najdalej jednak zagalopowat sie autor w krytyce ,,Zarysu pi$miennictwa pol-
skiego na Mazurach Pruskich”, E. Sukertowej - Biedrawiny, wydanego —
jak to sam zaznacza — w 1935 r. Zarzuca tutaj autorce, ze pisala go ,,w oder-
waniu od stosunkéw spoteczna-ekonomicznych, popelniajac przy tym kilka
niekonsekwencji”. Tymeczasem ogdlnie wiadomo, Ze przed ostatnia wojna
marksistowska metoda historyczna byla stosowana w Polsce w wypadkach
wyjagtkowych, wiec jest to zarzut nieuzasadniony. W dalszym ciggu Orackl
pisze: ,,Pomija ona zupelnie ostatnie dziesieciolecie, piS$miennictwo na War-
mii i nie uwzglednia poezji ludowej” (s. 13). Tam Oracki zgdal od autorki
materialistycznej metody naukowej, tu za$§ zgola irracjonalnej zdolnosci jasno-
widzenia, aby juz w 1935 r. opracowala pismiennictwo mazurskie w latach
1947 — 1957! Zresztg nie tylko pismiennictwo mazurskie, ale winna niekon-
sekwentnie w stosunku do tytulu swej pracy uwzglednié¢ takze pismiennictwo
warminskie, zapewne dlatego, ze artykut ks. Mankowskiego okazal sie dla
autora mato przydatny do jego wydawnictwa. O przydatnych opracowaniach
woli zreszty zupeilnie zamilczeé. Tak np. w tvm pierwszym rozdziale autor
wymienit drobiazgowo wiele pozycji nie majacych nie, albo tylko niewiele
wspolnego z jego wydawnictwem, a pomingl zupelie cykl artykulow Jadwigi
Cybulskiej pt. ,,Poeci ludowi na Mazurach”, drukowanych w latach 1955 —
1956 w ..Stowie na Warmii i Mazurach”, chociaz czerpal z nich niewatpliwie
pelna garscig, skoro powtérzy! bezkrytycznie zawarte w nich bledy i nie-
$cistosci. Na s. 66, natomiast Oracki sobie tylko przypisuje caly trud zebra-
nia wiadomosei o Zyciu tych poetéw: ,,W opracowaniu probowano rowniez,
w oparciu o stare gazety i kalendarze, ustali¢ biografie niektorych wybitniej-
szycht poetéw?”.

W podobny sposob autor postepuje przy opracowaniu rozdziatlu drugiego:
»Stosunki spoteczne na Warmii i Mazurach w pierwszej polowie XIX wieku”,
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skoro np. na s. 21 — 22, przedrukowal in extenso tlumaczenie artykulu
z ,,Neue Konigsberger Zeitung” (1848), bez podania Zrdédia tego tlumaczenia,
wprowadzajgc tym samym czytelnika w blad, iz on jest tym tlumaczem. Po-
dobnie bezceremonialnie podaje na s. 28 cytaty z artykulu J. Cybulskiej:
».Czasopi$miennictwo polskie na Warmii”, (,,Slowo na W. i M.” 1955 nr 3),
bez podania Zzrodia, przekrecajgc na domiar zlego nazwisko Oldenberg na
Oldenburg. Tam jednak, gdzie w jezyku polskim nie ma jeszcze opracowan
pewnych tematéw, chociaz sg w niemieckiej literaturze przedmiotu, inwencja
opuszeza autora wstepu. Mimo powaznego tytulu rozdzialu drugiego autor
niepowaznie przedstawil sprawe tak decydujgcych dla Mazur i Warmii reform
rolnych i uwlaszezenia w sposob nastepujgey (s. 19 — 20): ,,..w roku 1807 rzad
pruski byt zmuszony oglosi¢é edykt, przekreS§lajgcy ,niewole i panszezyzne”.
W latach 1800 — 1816 wydano sze$¢ nowych edyktow cgraniczajacych jednak
prawa chlopéw. Dopiero w roku 1850 po rewolucyjnych wystapieniach ludu
rzad pruski znidst catkowicie panszczyzne”. Dalej autor doszed: do konkluzji
nastepujgcej: ,,Chlop polski, rugowany z ziemi, stawal sie albo parobkiem
folwarcznym w posiadlo§ci pana feudalnego, albo udawal sie do Westfalii
i Nadrenii w poszukiwaniu pracy w przemysle”. Wynikatoby z tego, ze poO-
uwlaszezeniu nie bylo juz wecale chlopskiej wlasnodei ziemskiej — skroty
myslowe chodzg tu w parze z wytartymi komunaltami...

W rozdziale szdstym pt. ,Dzieje tworczosci ludowej na Mazurach” wy-
dawca z kolei krytykuje autordéw, ze nie doéé¢ wszechstronnie przygotowali
wybory swych poezji i pisze np. o ,Pieéniach mazurskich”, Michata Kajki
7 1927 r.: ,Peniewaz do niewielkiego tomiku (64 str)), wlaczono przede wszyst-
kim utwory religijne, zuboZono powaznie jego dorobek twoérczy, pomijajac
wiersze polityczne i satyryczne oraz wiersze o problematyce  spolecznej”
(s. 58). Tymczasem wystarczy uwaznie przeczytaé przedmowe Kajki, aby
przekonaé sie, pod jakim kgtem widzenia on sam dobieral wiersze zawarte
w tym zbiorku (,,Ojcowie i matki, nauczajcie dzieci wasze polskich wierszy-
kow i polskich modlitw...””), zamiast obcigza¢ o to wing wydawce (E. S. - B.).

Brak erraty sprawia, ze szeregiem bledow, wygladajgcych czesto na dru-
karskie, trzeba obcigiyé wydawce. Np. na s. 24 mylnie podano, ze ksigzka
pt. ,,Die polnische Sprachfrage in Preussen”, wyszla w 1843 r. zamiast 1845.
Z informacji na s. 33 wynikaloby, ze ,Mazur” wychodzil bez przerwy w la-
tach 1906 — 1939, gdy w istocie byly az dwie przerwy w wychodzeniu na prze-
cigg 13 lat! Na s. 38 autor pisze o dwoch roinych ,Kalendarzach dla Mazu-
row”, wydawanych w Szezytnie i Dzialdowie, gdy w rzeczywistosci byt to
tylko jeden ,Kalendarz” opracowany i wydawany przez E. Sukertowg - Bie-
drawine w trzech mutacjach (dla Mazuréw w b. Prusach Wschodnich, dla
Mazuréw w Dzialdowszezyznie i dla Polakéw ewangelikéw w Wielkopolsce
i na Slgsku). Na s. 51 autor mylnie przytacza nazwisko ,,Olaff”, zamiast
,Oloff" i rok wydania jego ksigzki 1747 zamiast 1744. Podobnie blednie na-
. zywa na s, 43 Frycza Olszewskiego ,,jednym z pierwszych poetéw ludowych
na Mazurach” skoro na s. 71 — 74 przedrukowuje poezje z 1716 i 1741 r.,
a w pierwszym artykule Cybulskiej okresla sie utwor Olszewskiego ,,jednym
z niewielu autoryzowanych utworéw z tego czasu”.

Mimo, ze autor wszystkim (nawet Kajce!). zarzuca brak konsekwencji
w doborze tekstow, sam rownie?z popelnial niekonsekwencje. Na s. 65 — 66
pisze: ,,W antolegii pomijamy literature dla ludu, a uwzgledniamy wylacznie
te utwory, ktore zostaly napisane przez samorodnych pisarzy chlopskich, Tak
wiec czytelnik nie znajdzie tu utworéw Olecha, Giersza, Gasiorowskiego,
Gizewiusza, Mrongowiusza i innych”. Niestety, autor nie podal tu $cistej de-
finicji, kogo zaliczyt do samorodnych poetéw chlopskich, bo skoro odzegnuje
sie od pastora, choé¢ chlopskiego syna, Jerzego Olecha, to czemu uwzglednia
pastora Rostkowskiego (a nie Roztkowskiego!), nie pochodzacego nawet
z chlopskiej rodziny? Podobnie lekcewazy samorodnego poete ludowego
Marcina Giersza, syna juz nie chlopa, ale pastucha, przy réwnoczesnym
uwzglednieniu tworczosci warminskich dziataczy o$§wiatowych — Liszewskiego
i Samulowskiego.

Antologia Orackiego daje pokazng liczbe dwustu utworéw wybranych
z bogatej spuscizny bezimiennej i autoryzowanej tworczosci ludowej Mazur
i Warmii, przy czym utworéw nieznanego autorstwa jest 80. Wydawca, nie-
stety, nie podaje chociazby w spisie poszczegdlnych utworéow zrodet ich po-
chodzenia, co odbiera temu wydawnictwu wszelkg warto$¢ dokumentarng
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i naukowg '). Ta sama uwaga dotyczy autorstwa niektorych piesni (np. utwor
pt. ;O krainie mazurskiej” (s. 79), pochodzi z bezimiennej twoérczosei ludowe]
(a nie od Karola Sembrzyckiego) i dat ich powstania (np. ,, Teskno$¢ za
ojezystag mowg” — Kajki drukowanego w 1923 r. w ,Kalendarzu dla Mazu-
row”, na rok 1924, a nie dopiero w 1927 r.}). Na s. i3 wydawca wytknat Ko-
chanskiemu zamieszczenie przekladow wierszy Wojciecha Ketrzynskiego,
A sam tymczasem przedrukowal na s. 177 — 180 przeklady dwoéch wierszy
F. M. Leyka (,,Walczagcym za sprawe mazurska” i ,,Dc moich braci Mazuréw’),
chociaz w ,,Kalendarzu dla Mazurow wyznania ewangelickiego na rok 1920” -
skad je przedrukowal — podano wyraznie nazwisko tlumacza W. Szellera. Pie$n
pt.,,Zemsta" (s. 113), zaczynajaca sie od stow:,Oj bieda nam, Mazury, jako nigdy
nie bylo.,.”, opatrzyl! wydawca uwagg — ,z polowy XIX wieku”, chociaz
W. Ketrzynaski (Szkice Prus Wschodnich, ,Przewodnik Naukowy i Literacki”
1873 s. 259), wyraznie zaznaczyl, Ze piesn ta ,zablgkala sie spoza kordonu".
(z Mazowsza), oraz wyjaénil: ,,Wiersz ien w rzewnych kolorach opisuje go-
spedarke Prusakow po kraju i Warszawie po trzecim rozbiorze, Wiersz sam
zostal wowcezas wlasnie ulozony..”, a zatem powstal okolo 1806 r. (nadzieje
na wyzwolenie kraju przez Francuzow!), a nie w polowie XIX wieku.
Powyzsze luzne uwagi, pochodzgce od historyka, a wiec nie majgce cha-
rakteru kompetentnej recenzji, jaka moze napisaé tylko etnograf, odnoszg sie
przede wszystkim do naktadcy tej ksigzki, aby przy nastepnych zapowiedzia-
nych na cbwolucie tomach pie$ni ludowych, przygotowywanych przez tegoz
samego wydawce nie omieszkala poddaé ich przed oddaniem do druku odpo-

wiedniej konsultacji naukowej. Publikacje tego rodzaju winny nosi¢ — mimo
swego popularyzatorskiego celu — takze cechy dokumentdéw polskosci Mazur
i Warmii.

Wiadystaw Chojnacki

KRONIKA NAUKOWA WOJEWODZTWA OLSZTYNSKIEGC

WOJEWODZKI OSRODEK DOSKONALENIA KADR OSWIATOWYCH
(1954 — 1957 r.)

W dotychczasowych pracach WODKO w Olsztynie powazne miejsce zajmo-
wala problematyka mazursko-warminska, jako jedno z centralnych zagadnien
kulturalno-oswiatowych tutejszego terenu. W latach 1954 — 1957 na konferen-~
cjach nauczycielski¢h organizowanych przez WODKO zostaly wygloszone na-
stepujgcs referaty i prelekcje o tematyce regionainej:

1954 r.

Prof. dr Andrzej Bukowski, ,,500-lecie przylaczenia Pomorza do Polski”;
Michat Chomin; ,Warmia i Mazury od ostatniego zlodowacenia do czasu przy-
bycia Krzyzakow’; Tadeusz Grygier, ,,Rok 1920 na Warmii i Mazurach”; Ta-
deusz Grygier, ,,Wyniki i znaczenia Sesji Pomorskiej PAN”; Tadeusz Oracki,
,,Ucisk spoteczny i narodowoéciowy na Warmii i Mazurach w XIX i na poczat-
ku XX w.”; Andrzej Wakar, ,. Panstwo krzyzackie w Prusiech”; Andrzej Wakar,
,,Rola Warmii w panstwie krzyzackim i Rzeczypospolitej”.

1955 . .

Tadeusz Grygier, ,,Materialy zrédlowe Wojewodzkiego Archiwum Panstwo-
wego w Olsztynie do historii Warmii i Mazur”; Donald Steyer, ,,Ruch robotni-
czy na Pomorzu w latach miedzywojennych”; Stanistaw Szostakowski, ,,Wyko-
rzystanie problematyki mazursko-warminskiej na lekcjach historii”; Andrzej
Wakar, ,,Sto lat walki o szkole polskg na Warmii i Mazurach”.

1956 r.

Tadeusz Grygier, ,,Sprawy regionalne w Sesji Mickiewiczowskiej PAN”;
Tadeusz Grygier, ,,Zakon Krzyzacki i Prusy Ksigzece w makiecie I t. uniwer-
syteckiego podrecznika historii Polski”; prof. dr Jerzy Kondracki ,,Najnowsze
badania naukowe w rejonie wielkich jezior mazurskich”; Wiadystaw Ogrodzin-
ski, , Niemieckie badania wschodnie”; Tadeusz Oracki, , Recepcja literatury
polskiej na Warmii i Mazurach”; Emilia Sukertowa-Biedrawina, ,,Walka o pol-
sko§é Mazur i Warmii w XIX w.”; Stanistaw Szostakowski, ,,Uwagi bibliogra-

'y Whrew temu, co napisano na obwolucie ksiazki: ,,Ta prymitywna z po-
zoru ksigzka ma cechy dokumentu”. .
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